fi  BIBUOTECA  NAZ 

Vlllorlo  Emanuelc  l!l 


II 

!ilj 

il 


i5 


XXIII* 

B 

31 


N APOLI 


- !l 

‘'i 

i 


¥ 


t 

1 


t 


DIgitized  byGoogIe 


,4 


I 


1* 


4 

i 

i 

X ■ 


\ i 


\ 

\ 


Digitized  byGoogIe 


l 


4 


\ 


»1 


I 


\ 


\ 


4 


i 


% 


«1 


Z' 


5. 


I 


(' 


I 


Digitized  byGoogIe 


Digitizecj  by  Googie 


DIgitIzed  byGoogIe 


\ 


* f ^ 


p. 


■*  . ^ 


' ' -V 

' 


i 


E.  I ABLONSKlf"^"!% 


1TJ 


» .» 


«i  9 


k '**  a 


O P V S C V L A. 


" «-  5 • it. 


T O M V S I V,^ 


. . ^ ■'  ■^v 

* c ••  * * ■ 


^ 'V 


Sr  - r 


4 ' 


' T-^'V  r4Sf 


X - 


A,‘  ■ ^•^'• 


4. 


^ t 


^15..  ■ 


w 


In 


I 


«■>-  3fj 


4 


** 


-1 

H 


'V 


• 


s<S  i 


^ w-iy' 


^ # • »,  •— 

t < 


•f^-  > 


>' 

c-  . > 

‘?  t • ' 

•’U 


^ • ndL  C**.  ^ I -i. 


DIgItized  by  Qoogle 


M ’ 


•*.»;  t; 


's 


PAVLI  ERNESTI  lABLONSKII 


• f 

OPVSCVLA, 

/ 

» • 

QVIBVS 


tINGVAET  ANTIQVITAS  AEGYPTIORVM, 
DIFFICILIA  LIBRORVM  SACRORVM  LOCA 
ET  HISTORIAE  ECCLESIASTICAE  CAPITA 
ILL VSTRANTVR; 


MAGNAM  PARTEM  NVNC  PRIMVM  IN  LVCEM 
PROTRACTA,  VEL  AB  IPSO  AVCTORE 
EMENDATA  AC  LOCVPLETAT 

TOMVS  QVARTVS. 


EDIDIT  ATQVE  ANIMADVERSIONES  ADIECIT 


lONA  GVILIELMVS  TE  >VATER< 


■LVGDVNI  BATAVORVM 

APVC  A.  ET  I.  HONKOOP. 

f 

MSCCCXIII. 


% 

- * dl 


Digltized  by  Google 


t 


Digltlzed  by  Googie 


LECTORI  BE^^EVOLO 

* * ' r ^ 

• • * ‘ % m * • 

* 

, » > * 

s.  p;  D. 

^ ^ . ' ■ * 

r/  • ■■  .\  • :.  , 

ION  A GVILIELMVS  TE  WATER.  ! 


tu  ditionem  Opusculorum  lablomkHx  ^ auc 
‘a  Kuhnkenioy  Viro  Clarisfimo  et  amico' ^integerri- 
mo ; mecum  communicata  fune , meaeq^^^rae  1 
commendata , aut  postea  aliunde  ad  me  pei^aj^; 
runt,  ad  finem  nunc ' perductam :esfe,  equidem  ego 
vehementer  laetor,  cum  ob  caujfais  alias,  tum  prop- 
ter aetatem  meam  valde 'provectam,  .continuis  la- 
boribus minus  aptam , etfi  ‘ extremis  fenectutis  in- 
commodis , quod  gratus  iignofcp  , 'nondum  ob- 
noxiam. Continentur  parte  hac  ultima  Disfertatio- 
'nes  reliquae  de  rebus  Hiftoricis,  et  Theologicis;  at- 
que Orationes,  quarum  quidem  rnihi  copia  facta  eft. 
Spes  'de  acquirendis  aliis  irrita  fuit.  ' 

Praeter  quasdam  Exercitationes , hic  recafas  , 
[paucas  alias,  fed  ipfi  lablonsklo  non  adfcribehdaS, 
et  eapropter  in  hanc  fyllogen  rion  illatas,  ad  me 
niifit,  aut  earum  argumentum  mihi  fignificavit  , qua 
erat  ille  humanitate  ,et  aliorum  conatus  licerarios 
adiuvandi'  ftudio  excellens ;;  Celeberrimus*  Heyne^ 
cuius! mortem,  'quamvis  post  diuturnum  vitae  ufum 
[contigerit,  merito  lugent  omnes'  politiorum'  licera- 
"rum  amantes,*  cuiusque  prolixam  in  me  voluntatem 
numquam  non  celebrabo.  Ex  isto  autem  libello- 
rum genere,  de  quo  dixi,  funt  (i)  Disiertatio 
de  Metempfychofi  Pharifaeorum , et  num  illa  ex 
Scripturt  Novi  Testamenti  adftrui  posfit,  quam  an- 
no 1725  defendit  auctor  Ludovicus  Rammy  a quo 

? 3 quae- 


yi  PRAEFATIO. 

quaeflionein  difficilem,  num  Metempfychofin  Pytha^ 
gorscam  asferuerint  Pharifaei,  egregie  excusfam  es- 
ft,  animadvertit  E.  Schulzs  in  Prolegomenis  ante 
labhnskii  Inftitutiones  Hiftoriae  Christianae , pag. 
XLv.  Maiorem  vero  habet  commendationem  a laude 
haud  vulgari , quam  fcriptori  impertit  Inhlonsktus  in 
epistola  ad  Rammium , huitjs  Disfcrtationi  fpbnexa , 
in  qua  haec  verba  leguntur:  ,,  Dicere  vixposfum, 
quanta  laetitia  me  perfuderis,  cura  inditutum  tuum 
de  confcribenda  disfertatione  illa , quae  nunc  in  lu» 
cem  prodit,  mihi  primum  aperires,  cumque  deinde 
disfertationem  ipfam , diligenter  et  cum  cura  abs  te 
elaboratam,  mihi  legendam  exhiberes”,  (a)  Dis- 
fertatio  Theologica  de  Con/iliis  Euangelicis  feu  Per- 
fectionis., a.-  1-^36  difceptatore  lablonskio  publice 
defenfa,  fed  tamen  a 5.  I.  E.  Stosch  confcripta,  nec 
ea  tam  gravis  ponderis,  ut  lablonskius  in  foeieta- 
tem  laboris  queat  advocari.  Cs)  Disfertatio  Hillo- 
rico  - Theologica  exhibens  genyinam  Pauli  Samofa- 
teni , Episcopi  Antiocheni,  doctrinam,  eodem  an- 
no praefide  lablonskio  defenfa  ab  auctore  Carolo  Coi- 
lins , quem  tamen  in  feribendo  hoc  opusculo  adiu- 
tum  esfe  a praeceptore,  haud  difiiculter  intelligitur. 
Quamobrem  lablonskius  tom.  i Indit.  Hist.  Christ. 
p.  90  fortasfe  feribit:  „ Videri  ea  de  ^e  potest  dis- 
fertatio, nostris  aufpiciis  edita,”  cet.  Quod  illic 
, paucis,-  multis  verbis  docetur  in  Disfertatione  Col- 
linfii,  esfe  nempe  haerefin  Sabcllianam  et  Samofa- 
ienianam  re  ipfa  unam  eamdemque.  (4)  Disfer- 
' tatio  Exegetico  - Historica  de  Sinapi  parabolico , il- 
ludrans  parabolam  Matth.  xiii.  31,  32.  Est  ea 
quoque  praefide  lablonskio  a.  1736  publice  defenfa 
ab  auctore  Francisco  Intze  Linsznyai.  Scriptum 
luvenile  perlegenti,  dicam  an  perfunctorie  infpicien- 
ti,  datim  cuilibet  patet,  lablonskium  fic  feribere 
< haudquaquam  potuisfe. 
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Ne  postrema  horum  Opusculorum  pars  tres  prio- 
res mole  fua  nimium  fuperarec  , mucandi^m  fuit 
confilium , omittique  debuerunt  animadverfiones, 
quas  plerisque  Disfertationibus  et  Orationibus  argu. 
menti  Historici  ac  Theologici  adiungere  ftatucram, 
ita  tamen,  ut  controverfiae , ad  disciplinam  fanetis- 
rem  pertinentes,  mea  quidem  culpa  neque  renova- 
rentur, neque  augerentur.  Sj  vero  alia  lahlonskii 
Opuscula,  ih  hac  collectione  non  exftantia,  ad  me 
mittentur,  atque  commodam  nanciscar  occafionem 
edendi  auctarium , i(la5  meas  obfervationes  quales- 
cumque  et  fimul  annotationum  priorum  emendatio- 
nes, quarum  nonnullas  humanitati  amicorum  erudi- 
torum me  debere  lubens  gratustjue  agnosco,  in  lu- 
cem exire  curabo. 

Ne  autem  promisfi,  in  annotatione  pag.  155  facti , 
videar  immemor,  nonnulla  monebo  de  libellis 
hlonskianisy  coriiYOVQx^\2im  Nestorianam  fpectan- 
tibiis,  et  hic  iunctim  reculis.  Statim  post  editam 
a.  1754  Exercitationem  de  Nestor iantsmo^  cui  feri- 
bendae  occafionem  dederat  Lacrozius  ^ alii  feripto- 
rem  magnis  laudibus  et  honoris  testificatione  cumu- 
larunt, alii  contra  conviciis  calumniisque  onerarunt;. 
In  fcidula  ad  calcem  Exercitationis  fuae  lahlonskius 
haec  annotavit;  „ de  exigua  hac  mea  opella  ita  per- 
quam benigne  iudicat  llluftrisfimus  et  Reverendisfi» 
mus  Guil.Wakeus^  Epifeopus  Cantuarienfis,  in  li- 
teris datis  ad  Parentem  4.  iv  luni  llyli  vet.  1755: 
Libellum  Filii  tui  fideliter  mihi  tradidit  Maze- 
lius.  Ego  illum  cum  voluptato  kgi,  et  porra  cum 
maiori  attentione  repetere  JtatuL  Continet  enim  hre* 
vi  volumine  plurima  [citu  digna , quaeque  vix  alibi 
ita  apte  fimulf  iuncta  reperiantur,  Opus  grandioris 
aetatis  auctore  dignum*  Quae  fequuntur , tantum 
amorem  et  benevolentiam  fpirant.”  Nicolaus  IVes* 
Hrmannus-i  Profesfgr  in  Academia  Viadrina,  vir 
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laodatisfimiis  , laudat . eamdem  Exercitationem  ut 
nobile  fpecimen  lablonskiani,  in  epistola  MS., 

quOT  asfervo.  Vnum  adiungam  Maturinum  Feyi^ 
fiere  Lacrozium^  virum  fpectatum  et  cognitum,  ab 
auctore  Exeititationis  non  modo  nofi  disfenticntem , 
fed  et  eamdem  probantem  ac  defendentem  in  epistola 
^ perquam  erudita,  qiiae  exftat  in  TIicTauri  Epistolici 
Lacroziatii  tomo’  rii'  p*‘i75 — ^183,' item,  in  Mu* 
feo  Brenienfi  part.  i’  p.  78' fqq.  Spectat  eo,  quod 
ad  Lacrozium  in  eiusdem  Tbefaufi 

to.m*  t p.  1 49 : ,,  pjatriben^  , qu'a 

JabldnshH  nostri , Nem^  caufam'  tuitus  es, 
iftatim  ‘Mufet  mei  ’ pf imie'  pafti , tanquara 

Ti^?iCivyei  y irifefui,  ea  fpe,  fore,  ut  fubinde 
maximi  ingenii  foetus  ad  me  transmittantur/*.  Ita 
quidem 'illi  et  pauci  alii,  fcd  longe  plures  Exerci- 
tationem improbarunt  et  aggresii  Tunt , feriptorera 
Vero  novum  haerefeos  Nestorianae  dejfcnforem  dice- 
'-  re  non  dubitarant.  Ne  memorem  alios , fed  quos 
fama  obfcura  recondit,  tres  praecipue. fuere  feripto- 
res , qui  lablonskium  vehementius  oppugnarent. 
Taucis  post  editam  Exercitationem  menfibus,  Card^ 
ius  Cottlieb  Hoffhidnnusy  HctiricoJOaiifl^^^ 

gidy  die  no  iulii  a.  1/25  in  Academia  Lipfienli  de- 
fendit ,,  Controverfiam  Piestorianam  olim  agitatam 
haudfuisfe  logomachiam.*’'  Scriptorem  hunc  non  in- 
doctum id  fibi  negotii  datum  exillimasfe  i ut  disfer- 
lationem  fuam  Jablonskio  figillatim  opponeret,  lecto- 
ri cuique  manifesto'  apparet.  Confirmant  id  literae, 
‘ab  tlojfmanno  ad  eum  datae  die'  i 8 . Iulii  a.  1725* 
! Scribit  enim;  ,,  Videri  audacior  poteram,  qui  ino- 
rdinatis literis  verenda 'tuarum  mufarum  irrumpam, 
Jct  Tibi  nec  de  facie,  ncc-forfltan  ulla  alia'  re,  no- 
rfttis  exiftam.  Miraberis  fane,  me  peregrinum  atque 
robCcurum  hominem  ea  esfe  audacia,  ut  non  folum 
' lias' levisfimas  literas  ad  Te  exaraverim,  fcd  ecfimul 
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disfcrtarionem  academicam  miferim^  in  qtia  meTibi 
adverfantem  fifto.  Sed  velim  Tibi  certe  perfuadifaife^ 
me  neque  prius  neque  posterius  aggresfura  fuisfe, 
nifi  a multis,  qfti  Te  bene  norunt,  certior  factus  es- 
feiu,  Te  tali  fore  humanitate  pariter  ac  modestia  i 
ut  mea  conata  meliorem  in  pwem  lis  interpretatu- 
rus. Hac  re  fretus , Ipero  et  ego , me  in  tota , a 
me  conferipta,  disfertatione  ita  honestati  atque  mo- 
destiae lluduisfe,' ut^pene  confidam,  me  Tibi  nul- 
lam irafeendi  caufam  dedisfe, "nec  et  unquam  eam, 
quam  Tibi  debeo  , reverentiam  atque  venerationem 
ex  oculis  mifisfe.  Quod  fi ' autem , vel  me  invito  , 
quaedam  occurrerent , \qu'ae‘ Tibi  adhuc  viderentur 
duriora,'  rogo  humillime,  velis  paruni^  incaute  dicta 
Tua  manfuetudine" tegere.  Si"  vero  nonnulla  Tibi 
viderentur  erronea , fatigo  Te^fummis  precibus-, 
ut  me  de  eis  certiofem  facias^  et,  fi  monita  reperi- 
rem  probe  fundata, ^promptam  wpXtvo^tctv  ^L  me  ex- 
pectes/  Caeterunr;  me  meaque  qualiacunque  ftudia 
Tibi  optimum  in  modum  commendo.  Te  denuo  ro» 
gans  atque  obfecrans,  ne  quid  in  deterius  interpre» 
teris,  fed  eum  potius  fumrao 'Tuo  praefidio.  atque 
favore  digneris , qui  perpetuo  erit  Quid  reipon- 
derit  lablonskius , colligere  est  ex  epistola  altera‘, 
ad  ipfum  ab  Hoffmanno  d.  4 augusti  ‘a.  1725  feri- 
pta,  quae  haec  est:  „ IVjagna  me  voluptate  affece» 
runt  literae  JTuae,  quas,  amicisfime  atque  huma- 
nisfime  exaratas,  ad  me  perferendas  recen^  curafii, 
.quaeque  me  de  Tua  lingulari  humanitate^  modefiia 
atque  comitate  plaiie  convictum  reddiderunt.  Siim- 
ma  quidem  reverentia,  imo,  (nifi  arrogantius  di*- 
ctum  putare  velles,  )*fincero  amore  atque  fubmis** 
0,  lam  antea  Te  profequebar  , .nunc  vero  me  to- 
tum  tenes , habes , posfidesque;  Tuae  enim  literae  , 
quibus  mihi  nihil -potuisfet  accidere  optatius,  nova 
oabanc  humanitatis  documenta  j quam  caeccrarum 
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Tuarum  virtutum  lumen  atque  decus, merito  dixerftn*. 
Incenfus  inde  cupiditate  Tecura,  ineundi  fanctislirai 
illius  foederis  , quod  amicitiam,  vocamus » nihil 
magis  doieo,  quam.,  quod  Te  quidem  revereri,  ho^ 
^'  ^nprare,  laudare,  et,  amare  contingat,  fed  Te  vide- 
^ re,  alloqui  , audire^  complecti,  loci  intervallum 
prohibeat»  Interim^  Te  omnibus^,  quibus  posfum, 
precibus  humiUimis  fatigo  , velis.. Tuum  erga  me 
conceptum  amorem  confcryare  , Tibique  certo  cer-, 
tius  perfuafum  habere,  ine  eo. ^unice, recreari,  quod 
abs  Te,  tali  Vi^,  quem 

praefidii.  loco,  expsjcutoifut  .djgnus'  habear.  Intellexi 
Jimul  cx  Tuis '^tatitfipjs^ /i  in  ea  fentencia, 
ac  fi  amori 'meq.crga;^ Te  nimis :indulferim,  .T^ 
-nimiis  atque  inimerit^  2^® 

data  jTpondeO;  ai^mpquej  folum  ex 

jinceri  pectoris ; affectu^ promanasfe,  fed. Tuam  dO|*. 
ctrinam  Tuamque*'.  virtutem  esfe  quoque  longe  ani- 

ab  4g)po|Ua^ 

JDV^S.  Iwligp. 

jpe^^rfifiut  mereris»  ie 4 hop ipfum, amantis  esfe  puta-s 
> oon  laudibus»-  Sperabam  praeter 

ea  ,"  Te  mentem  tuam  de  mea  levfcfima  disfertatione 
^ mihi  esfe  expoliturum,,  nec . me.  l^e  ipea  plane  der 
:ceptum  video,  proinilisti  enim  alias literas,  in  qui- 
/bus  mihi  fententiam  tuam , fignificabis..  Peto  atque 
contendo  abs  Te  magnopere,  ut  prpmisfa  perficias, 
meque  ex  Tuae  doctrinae  ubertate  nonnulla  haurire 
permittas:  nihil  erit,  quod  disqere  vellem , quod 
Tu  docere  non  poteris.  Pro  quo : beneficii  genere, 
me  ipfum  totum  tradere  Tibi  atque  dedere,  fancte 
polliceor,  adoraps  interira  fummum. Numen,  veliq 
Te,  in  efnolumcntuni  bonsrum  lirerarum»  in  lola* 
riTO^inftris  familiae  et  in  fplendorem  coetus  Re- 
jplpll,  oiu  fospitem'  atque  incolumem  feryare,  quo 
■ .ii  m j)osterum  Tuo  favoic  Tuoquc.praefidib  uti  at-- 
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que  frui  queam,  qui  nullo  tempore  intermittam,  ut 
re  ipfa  commonftrem,  me  esfe  — Eodem  circiter 
tempore  epistolam  longiorem  ad  Hofmunniim  rai- 
fit  lahlonskiusj  valde  eam  dignam,  quae  hic  lega» 
tur,  cum  inde  praeclarum  in  modum  eluceant  funi* 
raa  viri  egregii  humanitas , laudanda  ingenii  lenitas  , 
animi  candor  amabilis,  fludium  veri  admirabile.  En 
ipfa  epistolae  verba:  ,,  Literas  quas  Tibi  debebam 
promisfas,  mentem  meam  de  tota  doctisfima  Tua. 
Disfertatione  declaraturas  habuisfes  iaradudum,  nili 
interea  temporis  Tuae  fupervenisfent,  ‘ amoris  qui- 
dem  in  me  et  benevolentiae  lingularis  plenisfimae, 
at  nimium  tamen  blandae.  Etenim  quid  Tibi  pro 
tam  luculentis  amicitiae  et  affectus  argumentis  repo- 
nendum , unde  mihi  in  tanta  rerum  feribendarum  co» 
pia  incipiendum , ubi  delinendum  esfet , non  parum 
nactenus  follicitus  fui.  lam  vero,  quod  bona  Tua 
venia  fieri  fpero,et  ne  Te  diutius  morer.  Vir  Claris» 
fime,  et  ut  nomen  meum  e tabulis  Tuis  expungam, 
ea,  de  quibus  prolixe  Tecum  agere  decreveram,  in 
breve,  ut  potero,  compendium  redigam.  Quanti 
ego  Te  faciam , Vir  Doctisfirae , et  eruditisfiraam 
Tuam  Disfercationem , quam  non  femel  fumma  cum 
attentione  perlegi , quantopere  illum  itidem  Tuum, 
quem  et  publicis  et  privatis  testimoniis  expertus  fum, 
favorem  exofculer , multis  nunc  non  praedicabo. 
Faxo,  ut,  fi  occalio  ita  tulerit, poschaec  rerum  testi- 
monia animum  meum  Tibi  plenius  declarent.  Quod 
vero  ad  Disfertationem  Tuam , quam  Exercitationi 
meae  oppofuisti,  attinet,  primo  quidem,  quod  iani 
per  literas  testatus  fura.  Tuum  a me  disfenfum  pu» 
blicum  animo  aequislirao  ferre  potui  et  debui.  Ea 
enim,  in  quibus  a me  disfentis,  adeo  erudite  perfe- 
cutus  es,  ut  lectio  Tuae  Disfertationis , etiamfi  mihi 
inimicae , voluptatem  tamen  non  mediocrem  mihi 
attulerit» 
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Praeterea,  vides  candorem  meum,  ego  de  cori^' 
troverfia  illa,  quae  nos  occupavit,  ita  iudice,  esfe 
illam  eruditam  magis,  quam  momentofam.  In  re 
ipfa  uterque  nostrum  bene  et  amice  confpiramus* 
Nam  ego  a iudicio  Ecclefiae  numquam  recesfi.  De- 
testor Tecum  illos  errores,  quos  Concilium  Ephefi- 
num  et  Chalcedonenfe  in  Nestorio  condemnavit. 
Agnosco,  phrafes  illas,  quibus  in  exponendo  Incar- 
nationis dogmate  ufus  esc  Nestorius^  ita  comparatas 
esfe,  ut  vim  huius  Myfterii  imminuant  atque  obfcu- 
rent,  idque  multis  rationibus  evici.  Quid  igitur  fu- 
perest?  Illa  una  quaeftio  historica,  utrum  Nesto* 
rius  omnium  eorum  criminum  reus  vere  fit,  quae 
ipfi  exprobrantur,  utrum  unionem  crediderit  realem 
et  hypoftaticam  , an  vero  mere  relativam  tantum , 
utrum  verba  quaedam  Nestor  ii  fummo  iure  culpata 
et  reprehenfa  ex  asfe  mentem  auctoris  fui  expresfe- 
rint,  an  vero  vocibus  incommodis  male  tantum  pro- 
lata fuerit  melior  fentencia  ? Quaeftio  haec  Ecclefias 
nostras  non  magnopere  tangit.  Quid  inde  lucrabun- 
tur Ecclcfiae  Lutheranae,  fi  illos  errores,  quos  cum 
illis  condemnamus,  a Nestorio  vere  fparfos  esfe  evi- 
ceris, aut  quid  inde  decedet  Ecclefiis  Lutheranis, 
(i  Nestorium  abfolvi  posfe , probasfem  ego  ? Hoc 
ideo  monere  volui.  Vir Clarisfime,  ut  fufpicione  ali- 
qua me  apud  Te  liberem  , qua  me  Tuo  quodam 
iure  onerasfe  videris,  Disfert.  p.  lO  § ix.  Ego  cum 
Disferiationem  meam  componerem , ad  controverfias 
nostri  temporis  , quod  fancte  testor  , nullo  modo 
refpexi,  neque  etiam  earum,  per  totum  libellum, 
vel  minimum  vestigium  apparet.  Omnino^  hiftorica 
pertractantur.  Occafionem  meae  Exercitationi  prae  • 
buic  \tct\Q  Euthymii  Graeci,  quem  amicus  quidam 
cx  Oriente  ad  me  attulerat , ubi  cum  ex  creberrima 
repetitione  illius  phrafeos  , cuius  hiftoriam  postea 

dedi , intcliigerem  , quosdam  libros  apud  Eutny^ 
^ ° mium 
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mlum  fub  nomine,  Cyrilli  citari « qui  a Nestorianis 
auctoribus  esient  confcripti , quemadmodum  eius  rei 
etiam  in  Exercitatione  mea  mentionem  feci  p.  30 
in  notis,  ea  quae  inter  legendum  breviter  de.  ista 
phrafl  annotabam , paulatim  ita  excrescere  depreheh» 
di,  ut  materiam  non  incommodam  neque  ilerilem 
disfertationis  praebitura,  esfe,, viderentur.  Accidic 
eodem  tempore  , . ut  Facultati ’nos^'e  Theologicae 
aiiquod  fcriptum  a me  elaboratnmpofferendum  esfet. 
Hanc  igitur  materiam  , iucunS' finiil  et.curio- 
fam  , quam  modo  meditatus  fueram,,  ftlegi,  praemia* 
fa,  quod  res  poscebat,  brevi  de  toto  Nestorianismo 
epicrifi,, cuius  phrafis  illa  fReciipmi  aliquod  et  tes- 
fera  quncupari  ineretur.  . Hafec  occalloTuit  fcriptio- 
nis. ' . Obiicies  dedicationem , ipli.  Exercitationi  prae* 
£xam,  quae  fuipicionem  illam 'de.  me  apud  Te  et. 
apud  alios  excitare  potuit,  neque^  omnino  ibiftRu 
Exciderunt  mihi  illam  dedicationem ' exaranti  quae- 
dam, quae  pofim  nunc  nollem,  et  quae  excidisfe 
mihi  , illico,  at  nimis  tamen  fero,.indolui,  et  apud  - 
amicos  conquestus  fui,  quamquam  etiam,  illa  Verba 
aliter  lint  a Te  accepta,- Vir  Clarisfime,  quam  fcri- 
pta  a me  fuerunt.  Abiit  a me,  ut  Chemnitio,  infi* 
^i.Herpi , cuius  merita  9 ut  par  esc,  veneror,  abiit, 
m aliis  viris  maximis  humilia  ingenia  tribuantur.  No- 
vi me  modulo  meo  et  pede  metiri.  Per  humilia  in- 
genia eos  defignayi , qui  rationibus  claris  et  evidcu- 
dbus  line  ulla  ratione,  quam  afferre  posfint , fefe  op» 
ponunt,,  eo  tantum,  fine,  ut  hypothefi  fuae  ferviant. 
^oc; neque  Tibi,  neque  aliis  uUo  modo  accommo- 
dari potest,  qui  fententiarum  ^fuarum  tam  eruditas  ^ 
tamque  ingeniolas  offendere  posfunt  rationes».  Hoq 
tamen  etiam,  fcias  velim , Vir  Clarisfime,  nono 
mum  post^confcriptam  totam  Exercitationem-  menreT 
additam, fuisfe  dedicationem,  eamque  fingulari;4)lane^ 
occafione  miy  invito  fere  et  reluctaim  extcn-mra 
^ ‘ fuis^' 
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fuisfe,'et  fcoporii  eitis  cutn  fcdpb"ipfias  ExerdtM 
tionis  nihil  plnne  commune  habere.  Interim  non 
Tibi  irafcor.  Vir  humanisfrtne  meique  amantisffme 
qui  mentem  meam  non  percepisti  , fed  mihi  'ipfe  • 
fuccenfeo , qui  fenfa  mea  parum  dilucide  explicue- 
rim. Eo  quoque  referendum  erit,  quod  p;  ii  § x 
ex  verbis  meis  colligis,  quod  Cyrillum  et  cunctos 
Patres  Epheiinos  tecto  nomine  accufaverim,  quod 
fane  tam  laxo‘^wWfti  acceptum  revocare'  paratus 
fum.  Simili,  modo  non  ea  mihi  fuit  fententia , quant 
p.  13  mihi  |f{bui?^;r?umquam  dixi,  Nestorium  fuis- 
fe  erudin^ft 'ne^ue  uspiam  de  eruditione  Nestorii 
tam  iSifeni^e  locutus  fem,^quam  Tute,  Vir  doctis-' 
fime  p.  18. ' Egd;pif0S' defectum  et  infufficientiam' 
In  locutionibiis“e1us  ^militis  culpavi.  In  Exercitatio- 
ne p.,7,i"6bfei^aid  \&',Ntstorio  obfcurum  et  impii- 
citnni -^icendi  gentis"  ambiguitati  obnoxium,  p*  75' 
ekteij!^'  dicenw)  imprudentiam  obieci,  et  p.  4 iur 

d6  Ncstofii  non  imprb-^ 

vetbo.  Im  verd-nqh  c^iUmibw 
quam^IKiiear',  ut  credam,  Ne$torium  iz\t  fuisfe  vU 
tioruitf^et  ign*oi:antiae 'monftrumv  qnale  nobis  eum 

alii,  tiim  inprimis  Petavius  et  Lud,  Doucinius 
praefentare  voluerunt.  ' Hae  elegantiae  ec  irtvectivae  , 
ad  praeoccupandos  Lectorum  animos  compofita© 
funt,  quod  tamen ‘a  iodiciis  fuis  Areopagitae  rectd 
abesfe  voluerunt.  P.  14  Disfert;  Tuae*  Socratent 
appellas  fcriptorem  mihi  valde  charum , nefcio  qua 
de  caufa,  femel  tantum  cius  testimonio  ufus  fum,  et 
'qnod  de  eo  addidi  iudickim , indicium  est  doctisfim^l 
Valefit  y quod  calculo  fuo  comprobat  celeb.  Fahtt^ 
cius  Biblioth.  Gr.  vol.  vi  p.  119.  P*  I5 
' jne  de  voce  €>eor6KOi  pauca'  disleriiisfe , at  hoc  alie* 
Patm  erat  ab  inftituto  meo,  quod  fupra  Tibi  expow 
. %i.  Festinandum  Athi  erat,ut  adfeopum  meum  per- 
venirem, et  dc  hac  voce  co  minus  plura  addere  vo* 
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lui  9 quctkiam  fciebam,  multa  a viris  doctisfimis  in 
hac  re  fuisfe  disputata.  Interim  brevibus  indicavi 
( I ) vocem  hanc  recte  a Patribus  adhibitam  fuis-  ' 
fe*  Minus  recte  ideo  Nestorium  eam  repu* 

'diasfe,  Oftendi  tamen  Cs)  Nesterium  non  plane 
vocem  hanc  damnasfe,  fed  ( 4)  a crebriori  eius  ufu 
abftinere  Vbluisfe,  quoniam  in  fchola  eorum  educa- 
tus erat , qui  Apollinaristis  fefe  vehementer  oppo- 
fuerant,  quique  omnia,  quae’  eius , haereflm  fapere 
videbantur , etiam  alloquin  in  fe^yera,*'  evitare  fole* 
bant,  quale  quid  Ipfe  probas,  doctisfime  Vir,  pagva^r 
init.  Obiicrs  mihi  et  multis  aliis  p.  18,  Nestorium 
non  confudisfe  abftractum  cum  concreto.  Id  ipfum 
tamen  quodammodo  concedis  p.  55.  P,  22  oblicis 
mihi , Nestorium  etiam  de  tempore  unionis  non  do  - 
cuisfe  contraria  orthodoxiae  Christianae.  Attule- 
ram pro  mea  fententia  nonum  Nestorii  Anathematis-  ; 
mum , qui  certe  darus  et  perfpicuus  est.  id 
ipfum  probant  etiam,  quae  ipfe  p.  21  % vi  zSeiSk 
Non  enim  hic  agitur  inter  nos  de  modo  unionis*, 
qualem  Nestorius  concepit  , fed  de  tempore.  Di- 
ftinguebant  haec  veteres,  et  primo  incufabant  Ne^ 
florium  ^ tempus  unionis  ftatueret  post  nativi- 
tatem Christi,  vel  ut  quidam,  post  Baptismum. 
Hanc  criminationem  fuisfe  inanem , illa  quae  Tu  lo- 
co citato  profers,  et  citatus  a me  Anathematismus 
IX  planisfirae  evincunt.  Dehinc  pergebant  ad  mo- 
dum unionis,  cui  proprie  oppofita  funt,  quae  dis- 
feris  pag.  21  et  22. 

P.  25  ais,  me  iniustitiam  et  nimium  fervorem  iti 
Patribus  interpretari , et  aegerrime  tulisfe , quod 
Nestorio  obiecerint,  eum  fateri  rayfterium  incarna-  ' 
tionis  'esfe  abftrufum  et  ineffabile.  At  de  illa  iniu-' 
ftitia  et  fervore  Patrum  in  mea  Exercitatione  p.  2^2 
ne  verbulum  quidem  occurrit.  Hiftorice  tantunit^ 
rem  retuli , Patres  Nestorio  hoc  obiccisfe  , nulla^ 

V < .plane 
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. plane  addita  iTriKpia-eu  Sed  diutius  non  haerebo  irt 
istiusmodi  rebus,  quae  minoris  momenti  funt,  m 
quibus  fenten^tiam  meam  modo  explicandam  paucis 
€sfe  duxi , ad  totam  rei  fiimmam  iam  accedo.  Prae- 
cipuum,  de  quo  contendimus,  in  eo  vertitur,  an 
unio  naturarum  in  Christo  Nestorius  ftatuerit  vtoc;ol* 
TiKijy , realem  et  perfonaUm , an  vero  , mo* 

ralem.  Ego  cum  ad  Exercitationem,  meam  con» 
fcribendam  accederem,  perlecris  praecipuis  cius 
controverfiae  monumentis^authenticis,  iisque  omni- 
l)us,  qua  potuij^^ll^  attcmtlone,  ^accuratione  et  fide 
penfitatisg^ii^^if^i^  quidem  multo  perti* 

^ 'uacius,/<pi4A^idg^^^^  phrafibus  fuis  inhaefis; 

^fe,  vocem  itidem  et  fimiles  repudiasfc, 

interim  tamen  unionem  hypoftaticam , (qua  arctior 
. dari  nulla  potest ), in  Christo  credidisfe  et  agnovisfe* 
Hanc  in  rem  propria  eius  verba  exhibui,  fatis  ut 
opinabar  dilucida,  ego  vero  fententiam  meam  non 
bis  tantum  locis  fed  ex  aliis  quoque 

: - toti^xonnexione  ^eius^  do-* ' 

ctrinae ex  praeceptis  etiam  magiftrprum  elicui, 
^quod  tamen  ita  prolixe"  oftendere  res  non  erat  mei 
, anftituti.  Tu  aliam  et  contrariam  mentem  ex  fcriptis 
Hestorianoruni  exfculpfisti,  et  quod  lubenter  fateor, 
boc  ipfum  ita  erudite,  ita  eleganter perfecutus  esj 
ut  etiam  atque  etiam  dubitem,  an  nunc  Exercitatio 
' mea  eruditis  id  perfuafura  fit,  quod  ipfi  mihi  perfua^ 
feram,  quod  aliis  »edam  perfuadere  . volebam.  De 
' me  nihil  dicam.  Effecit  doccisfima  tua  Disfertatio , 
ut  mecuni  conftituerem , omne  meum  hac  de  re  iu- 
^dicium  tantisper  fufpcnfum  tenere , donec  otium 
^aliquod  idoneum  nactus  fuero,  quo,  libratis  ante 
^ omnibus  tuis  obiectionibus,  totam  hanc  controver- 
y--  fiam  fub  incudem  revocare  licuerit.  Gratulor  vero 
erudito  orbi,  qu.od  ista  contrbverfia  a me  mota  tam 
infigne  erudidonisTuaefpecimen  in  lucem  protraxerit. 
- Gra* 
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Gratulor  ir.ihi , quod  eadem  controverfia  amicum 
mihi  conciliaverit»  cuius  memoriam  tota  vita,  fum- 
mo  amore  et  honore  perfequar,  in  quo  tot  egregias 
dotes,  tot  virtutes  confpicio,  quique  omnes  has  vir- 
tutes tanta  modestia  et  tanta  humanitate  exornet. 
Quoniam  Te  praefcnte  frui  datum  mihi  non  est,  eni- 
xe Te  rogo,  ut,  quod  in  hoc  rerum  ftatu  fuperest, 
me  tua  amicitia , et  tuo  etiam , fi  id  patietur  nego- 
tiorum^ac  ftudiorum  ratio,  comraercio^hterario  di- 
gnari me  velis.  Te  Deus  in  ornamentum  Litcrarura 
et  Ecclefiae  quam  diutisfime  confervet , tuis  tam 
egregiis,  tam  nobilibus  conatibus  omnipotenti  fua 
gratia  clementisfimc  adfpirec,  Tibi  eam  etiam  men- 
tem addat, ut  me  porro  amare  non  definas^ — , Vale.'* 
Tale  fcribendi  genus,  quali  ufus  erat  lablonskms^ 
tion  poterat  non  placere  Haff^manno^  quamvis  pars 
maxima  epistolae  displiceret , nec  disputationi  finem 
faceret,  Vtrumque  intelligitur  ex  responfo,  quod 
idibus  ianuarli  a.  datum  est,  et  fic  fe  habet: 
„ Quod  tardius,  tandem  facio.  Pudore  fulFundor^ 
quod  nunc  ad  tuas  mira  humanitate,  finguhri  mo* 
destia,  tara  comitate,  ad  me  confcriptas  liceras, 
quas  d XI  feptembr.  fuperioris  anni  accepi , re- 
fponfa  dare  infticuam.  Meipfum  profecto  redarguo^ 
mihique  fuccenfeo,  quod  mei  quali  oblitus,  offido 
meo  non  prius  fatisfecerim»  Sed  certo  mihi  perfua» 
fum  babeo.  Te  pro  tua  humanitate  mihi  veniam  es- 
fe  daturum,  fiquidem  et  longum  iter,  et  nonnulla  ^ 
fcripta  minora  impedimento  fuerunt.  Ipfe,  Vir 
fummc  reverende,  nosti  fragilitatem  rerum  humana- 
rum, ac  fortunae  volubilitatem,  quae  nos,  - ceu  pi* 
las,  hinc  inde  agere,  nec  raro  Curfui  et  incepto 
obicem  ponere  folec.  Ex  literis,  quas  igitur  ad  me 
dedisti , fecundis  nonnulla  intellexi , quae  a Te , in 
curatiori  perluftratione  levisfimae  meae  disfertario- 
nis,  virgula  notata  fuetant ; probe  pcrfpcccum  ha- 
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bens,  Tc  ea  mecum  benevole  communicasfe,  non 
ut  lites  mihi  moveas,  fed  ut  ea,  quae  fentires,  libere 
aperires , meaque  defideria  expleres,  Grarisfinia 
mente  id  agnosco,  Tibique,  non  rixandi  pruritu, 
fed  maioris  illuftrationis  caufa,  haec  refcribo,  bre- 
viter quidem,  fed  fufficienter;  et  nifi  taedet,  tuis 
ihfillam  vestigiis  I,  Probe  monuisti,  quaestionem 
de  haerefi  Nestoriij  quae  inter  nos  agitur,  esfe  me- 
ram historicam.  Adlbncio  quidem,  fed  nullus  dis- 
iimuiabis,  hanc  quaekionem  historicam  vel  a no- 
ilrae  vel  a Reformatae.  Ecclefiae  DocWribus  toties 
in^partes  vocari,  quoties  doctrina  de  unitate  perfonae 
Jn  Christo' proponitur.  .Huc  igitur  ea  quaefo!  re- 
feras i quae  a me  cap.  i S ® fuerunt  prolata. 
Ii. Quod  deTe  adfcrerc  non  dubites.  Te  hoc  negotium 
. non  fuscepisfe  partium  ftiidio;  negare  non  p^-sfum, 
mihi  hoc  olim  fuafisfe  verba,  quae  in  dedicatione 
occurrebant,  quaeque  cap.  i § 9 a me  notata  funt, 
ita,  ut  ipfe  hac  de  re  dubitanter  fcripferira,  et  non 
rCne  caufa  addiderim;  nifi  me  omnia  fallunt»  Nunc 
autem,  quum  contrarium  fustineas,  immodesti  no* 

. tam- incurrerem,  nifi  tam  probo  tamque  crudito  vi- 
ro fidem,  ea  qua  par  est  ratione,  denegare  vellem, 
lil  Benevole  mones,  ne  mihi  aliisque  perfuadeam. 
Te  Chemnitium  aliosque  aeternae  famae  viros  humi- 
libus adnumerasfe  ingeniis.  Sed,  Vir  doctisfime, 
ipfe  iam  p.  11  fcripferam,  haec  a modesto  atque 
manfueto  ingenio  tuo  longe  abesfe,  meque  confide- 
re, Te  parumper  dure  dicta,  tali  rigore  expolita  nec 
velle  nec  permittere.  IV.  Obnixe  rogo , ne  con- 
ieccuram  a me  p.  ii  de  Cyrillo  et  Patribus  Ephefi- 
nis  factam  , in  malam  partem  rapias ; ipfe  fateris , 

> yir  fumme  venerande,  tua  verba  eam  innuere,  licet 
ego  eam  a mente 'tua  longe  remotam,  nunc  certo 
.credam.  V Indigne  tulisti,  quod  Tibi  tribuerim, 
..ac  li  de  Nestorii  doctrina  pariter  ec  eruditione  magni- 
fice 
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fice  locutus  esfes.  Ignosce  quaefo , fautor  honora» 
tisfirac,  ut  fatear,  me  non  videre,  ubi  istud  ijgfna 
ct ' I fecisfem.  Dixi  ^enira  modo  : tale  quia  ex 
propriis  verbis  inttlligi  posfe.  Eam  loc*  cit.  con- 
futo potius  fententiam»  quae  negat,  Nestorium  fuis- 
fefuperbum,  ecc.  i.)  Ipfe  de  Nestorio  haud  ab*, 
iecte  fentio,  p*  i8,  eius  autem  vitia  taceri  vel  nega- 
nti nolebam,  uti  nec  Tibi  fuccenfeo,  qui  CyrUli  er- 
rata probe  nocaili*  3O  Quum  verba  tua"p«  3 le- 
gisfem,  et  ea  quae  p.  5“  de  iVej/arfo  * dicuntur  ,*  re- 
perisfem , haec  duo  conciliare  nefeiebam  ^ ut  vide- 
bis p.  13.  VI.  Quod  Socratem  p.  14  dixerim  au- 
ctorem Tibi  tam  carum,  non  nego.  Colligebam  id 
ex  addito  elogio  > et  re  ipfa : quum  enim  tuae  len- 
tentiae  tam  aperte  faveret,  aliter  fieri  non  poterat, 
quin  Tibi  carus  acceptusque  esfet.  .Cacterum  nec 
ego  Socrati  omnem  laudem  abiudicp,  eiusque  au- 
ctoritatem pluris  facio : ita  tamen , ut  Socratem  Hi- 
iloricum  a Theologo  probe  • difeernendum  exiilimem ; 
V.  p,  5«  VII-  Quum  ab  infiituto  tuo  alienum. fuisfe 
iudices,  plura  de  voce  • disferere  , mirari 

iam  defino.  ‘ Firmo  autem  requiefeit  talo,  eum, 
qui  de  haerefi  Nestoriana  aequum  iudiclum  ferre  ag- 
greditur,' plura  de  hac  voce  dicere  debere,  ut  mo- 
nui p.  15,  et  facto  praediti.  VUL  In  ea  es  opinio- 
ne, quafi  p.  iS  conccsfisfem  ipfe,  quod  Tibi 
aliisque  concedere  noluisfem  , Nestorium  fciiicet 
confudisfe  abdractum  cum  concreto.  ‘ Sed  duo  quum 
faciunt  idem,  non  est  idem.  Tu  enim  affirmas, 
Nestorium  id  fecisfe  octo  aiioAiotg  ,*  ut  loqui- 

tur Socrates,  hgo  vero , in  refutanda  fententia  Ne- 
ftoriana  occupatus , moneo , Nestorium  non  obfer- 
vasfe,  nec  obfervarc  voluisfe,  fed  disfimulasfe  dis- 
crimen. Nullus  autem  dixi,  eum  diiferentiani 
hanc  ignorasfe,  conf.  p.  18.  IX.  Tandem  est  quae- 
‘ftio,  num  Nestorius  de  tempore  unionis  recte  fen- 
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ferit?  Strenue  id  defendis,  ego  negabam,  fed,  vt% 
ingwe  fatear,  mulca  cum  baefitatione.  Movent 
'me  une  tua  argumenta,  quibus  alia  adiecic  propria 
rei  investigatio  Sufpendo  itaque  iudicium,  et,  fi 
rem  propius  introfpiciam  , a memetipfo  dbcedere 
nunquam  dubitabo.  Ne  te.  Vir  fumme  reverende, 
diutius  a gravioribus  retineam,  breviter  omnia  huc 
usque  fecutus,  nunc  dicendi,  finem  faciam,  Te  fum- 
mis  atque,  humillimis  precibus  fatigans,  velis  ea, 
quae  in  disfertatione  mea  Tibi  duriora  videntur,  et 
venerationis  , quam  Tibi:  tuisqiie  praeclaris  meritis 
debeo,  limitesJaedere,\Cuaaniodestia  raraque  huma* 
nitate  tegere',^ et  errata  manfuete  emendare.  Nihil 
iucundius  , nihil  gratius,  nihil  acceptius  mihi 
quam  foret,  quam  fi  obiectiones  meas  leviores  ali» 
quando  librare,  ac  totam  hanc  controverfiam  (lib  in-^ 
cudem  revocare  velles.,  ut  quidem  promifisti.  NuU 
Ium  dubium  est,  totum  literatum  orbem  ex  labore 
tuo  eruditisfiino  magnum  emolumentum  capturum, 
meque^ uber tate  eruditionis  tuae  multa  infignia 
proficere  p6¥fe.^-  Siffigius  ille , cuius  in't;mea  disfer» 
catione  p.  9 honorificam  mentionem  feci , animo 
decrevit  , idem  inllitmum  exequi , certiorque  ab 
smico  certo  factui,  fum,  eum  meam  commentatio^ 
nem  in  prolegomenis  ad  Historiam  Eutychianismi 
(quam  quidem  plene  confecit,  fed  nullus  bibliopo- 
la impenfas  huic  operi  fuppeditare  vult}  prolixe 
confutare  velle.  Sed  huius  viri  doctrinam  , ut  ec 
ingenium  novimus.  Caeterum,  Deum  Optimum 
Maximum  fincero  pectore  adoro,  vel  it  Te,  venerande 
facerdos,  ad  feram  usque  fencctutcm  confervare, 
tuisque  negotiis  gravisfimis  clementisfime  adnuere, 
tuamque  fanitatem  firmo  roboris  robore  fufientare: 
quo  et  orbis  eruditus,  et  fancta  Sospitatoris  nofiri 
fponfa,  et  fumme  venerandus  Senex  et  lablonskia’- 
tjae  familiae  felicisfimus  parens,  h^bearu,  quod  fibi 
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diuturnae  felicitati  et  utilitati  ducant.  Qimmque  me 
ad  hunc  usque  diem,  ut  mihi  quidem  bJandio,  fura- 
mo  tuo  tavore  atque  praefidio  dignum  putaveris , hu- 
millime rogo  arque  contendo , velis  et  in  posterum 
me  tao  praefidio  dignari,  meamque  cenuicatem  Tibi 
de  meliori  noia  commendatam  habere.  Si  quid  in 
me  est,  quod  exiguum  erit,  quocum  Tibi  tuisque 
commodis  infervire  potero,  nunquam  meo  officio 
deero,  oiqnique  occafione  data,!^omprobatum,  dabo,  , 
quod  mihi  halid  levi  honori  putem, itanto  viro  de- 
bita officia  -praeuitisfe.  Sique  meae  arrogantiae  ve-  . 
Iliam  dabis,  fubinde  ad  Te  literas  dabo  , eum  in 
finem,  ut  nunquam  non  declarem,  quomodo  colam 
venererque  fingularera  tuum  amorem  cuuraque  favo- 
rem,-  cui  me  totum  trado”.  ^ L:..  , 

Sitne  deinde  commercium  hoc  epistolicum  conti- 
nuatum, prorfus  ignoro,  non  item  , Lacrozium  haud 
wiXg^vx^Hoff^manm  oppofoisfe  in  epistola  ante  laudata, 
atque  lablonskium  non  uno  in  loco  fentemiara  fiiam 
a difficultatibus  vindicasfe,  quibus  eam  premi  Hoff'* 
wannus  exiftimarat.  Hic  autem,  novo  libello  con- 
feripto  , causfam  fuara  conatus  est  * tueri  adverfus 
Lacrozium^  ad  quem  lahlomklm  a.  1731  feribit: 
„ Vidisti  fine  dubio  Lipficnfcs  annuntiasle  publico, 
Hoffmannum  communem  nostrum  adverfarium  ad- 
verfus  te  aliquid  moliri,  aut,  .fi  relationi  fides  ha- 
benda est , prelo  fubiecisfe”.  Vid,  Thef..  Episc. 

. tacroriani  tom.  i'  p.  203.  i 

-S  Levis  armaturae  militibus , in  aciem  contra  lablomr 
descendentibus,  accenfendus  esc  Paulus  Jkrgerus 
in  orkioneVsu  1726  AVitcenbergae  habita,  et  hoc  titu- 
lo infignitas  U N^ftorianismus  haerefeos  convictus, 
celeberrimo  P.  E,  lahlonski  oppofitus”.  Non  illic  de- 
funt  fervor  mentis  et  verborum  acerbitas;  Quo  numera 
Bergerum  habuerit  lahlmskius^  docent  haec  ipfius  ver- 
ba in  liceris  ad  Lacroziumi  „Nom  raro  postremi  ag- 
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gresforis  ignorantia  et  incredibilis  ftupor  me  a re* 
fpondendo  deterruerunt.  Aliter  autem  fieri  non 
potest,  fi  refpondere  debeam , quam  ut  fu  pini  et 
ridiculi  plane  nec  pauci  numero  errores  auctoris  il- 
lius Wittebergenfis  a me  detegantur,  quod  non  pot* 
erit  non  novas  et  molestas  lites  mihi  excitare.  — 
Video  itaque,  fi  in  arenam  defeendo,  mihi  tamen 
tacendum  esfe,  aut  tota  vita  in  certamine  inglorio 
decertandum.  • Quia  tamen  parer,  quia  dlii  vehe» 
mencer  inflant,  nec  me  tranquillo  ocio  frui  patiun- 
tur, decrevi  refpondere.”  In  Historia  controver* 
fiae  Nestorianae  , quam  lordanus  adiecit  Historiae 
iritae  ct  operum  Lacrozii^  parui  p.  531  — 239, 
dc  Bergero  lablonskius ^ „ lecta  illa  oratione,  fe 
quidem  fenfisfc,  virum  illum  conatui  huic  imparem 
prorfus  fuisfe,  et  causfam  per  fe  non  bonam,  male 
defendendo,  peiorem  adhuc  reddidisfe;  ut  vix  ope» 
,rae  pretium  videretur  illi  aliquid  reponere^”  Quis 
ergo  miretur,  Bergerum  aliquoties  durius  castiga» 
esfe  a tamea  fignifica\^  fe  dein* 

‘ccjps  lenius  cum  illo  egisfe,  - et  follicice  omnia,  quae 
iracundiam  aliquam  aut  excandescentiam  mentemque 
exafperatam  redolere  viderentur,  expunxisfe,  quam- 
^vis  meruerit,  ut  ei  nonnumquam  inclementius  re- 
' fponderetur.”  Vid.  Thef  Episc,  Lacroziani  t.  i p, 
5202,  inprimis  Historiam  controverfiae  fupra  lauda- 
tam-p.  237»  »38*  . *>  i * ' ^ 

Eodem  circiter  tempore , quo  et 

rus , lahlonskium  quoque  aggresfus  est  lohannes  JVesft* 
Husy  Theologus  Leidenfis , in  praefatione  libri , quem  a. 
-1727  edidit  infcripficque : Nestorianismus  tiAdoptia^^ 
nismus  redivivus  confutatus.  De  novo  isto  impetu  fic 
iudicat  lablonskius  in  Historia  controverfiae  p.  236  : 
Virum  illum  eruditum,  etfi  omnes  Theologiae  Scho- 
lasticae argutias  er  difficiles  fubcilitates  in  numerato  ha- 
beat, meam  fentendam , ubi  adverfusme  disputat,  non 
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recte  percepisfc  , certe  miniis  accurate  re^raefen- 
tasfe  9 indeque  nescio  quam  Pclagianisrai  labem,  ' 
praeter  meritum , mihi  inusfisfe , oftendi  facile  potest.’* 
Effecerunt  vero  omnes  adverfariorum  conatus,  uc 
lablonskius  a.  1728  ederet  Disfertationera  de  origi. 
ne  ct  fundamento  Nestorianismi ^ utque  librum  in« 
tegrum  meditaretur,  cui  titulus:  Ingenua  in  Nesto ^ 
rianhmum  inquilitio.  Huius  autem  operis  pars  exi- 
gua, in  qua  agitur  de  meritis  Nestorii  et  de  contro- 
verfiae  Nestorianae  genuinis  fontibus,  L 1738  ia 
lucem  exiit,  partes  reliquae,  quarum  argumentum 
innorefcitex  epistolis  lahlonskiiy  toro,  i Thef.  Epist. 
Lacroziani  p-  185,  190,  193  f^q.»  numquam  pro- 
dierunt, nec  lunt,  quod  doleo,  ineditae  ad  me  per- 
latae. iNihilo  tamen  minus  testatur  lablonskius^  ia 
Historia  faepius  citata  p.  237  et  238,  fe  opus  il- 
lud abfolvisfe  et  mifisfe  ad  furamum  fuum  amicum 
Lacroziiim  ^ huiusque  de  eo  iudicium  expetiisfe, 
quod  cum  esfet  valde  benignum,  ferio  fe  cogitasfe 
de  editione  operis  facis  fpisfi  , eiusque  initium  fa- 
ctum esfe  a.  1738  vulgando  Exercitationem  illam 
primam , de  qua  dixi , et  quam  brevi  post  reliquae 
excepisfenc,  ni/i  novum  et  minus  praevifum  fuper^ 
yenisfet  impedimentnm ; tot  igitur  impedimentis  ani» 
mo  fractura  omnibus  fuis  priftinis  in  hac  re  confiliig 
et  operi  edendo  in  univerfum  fe  nunc  ( a.  1739 ) 
valedixisfe.  Mutati,  eo  tempore  confilii  auctor  fua- 
forque  fuit  magna  vir  dignitate  et  auctoritate  in  re- 
bus Ecclefiasticis,  lablonskium  amice  monens,  ut 
telam  inceptam  non  eadem  ratione,  id  esc,  edendis 
fubinde  disputationibus  Academicis,  pertexeret,  fed 
potius  opus  integrum  in  lucem  prodire  iuberet. 
Cuius  rei  testis  est  fcriptor  Vitae  lablonskii^  in  Eu- 
ropa Nova  Liceraria  tom.  xi,  quam  curavit  Ferdi* 
nandus  Stesch.  Addic  fcriptor  , voluisfe  eumdeiit 
praeclarum  virum,  uc  coti  operi  fubnecceretur  ra« 
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rior  Der  odoni  five  de  Rodoh  liber  de  Suppofttoi 
qui  an  recte  dicatur,  fuisfe  in  .bibliotheca  lablons^ 
kii^  dubium  mihi  videtur,  ut  monui  in  annotatione 
p.  156  et  Quidquid  id  esc,  relationi  huic  fi- 

nem faciant  duae  animadverfiones:  quarum  quidem 
altera  est,  etfi  Nesiorium  ipfum  defendit , eiusque 
merita  in  Eccleiiam  collaudat  lablonskius  ^ num- 
quam  tamen  ab  eo  detendi  laudarique  opinionem 
fallam  et  abfurdam,  quae  de  ipfius  nomine  dici  fo- 
Ict  haerefis  Nestoriana;  altera  vero  obfervatio  fpe- 
ctat  ad  Bergeri  'aliorumque  accufationem  de  animo 
Jahlonskii  iniquiori  in  focios  Ecclefiae  Lutheranac* 
Qua  criminatione  nihil  falfius  confingi  potuit*  Ete- 
nim vir  optimus  nihil  magis  optavit,  nihil  maiori 
virium  contentione  egit*  non  alio  confilio  nonnul-^ 
' las  fcripfit  Disfertationes  et  Orationes,  quae  haC 
ipfa  Opusculorum  parte  continentur,  quam  ut  vin- 
culum concordiae  inter  cunctos  Protestantes  arctius 
arctiusque  i conftriBgcretor . fieretque  tamdem  indisfo  • 
lubile  : qua  ipfa  de. , cau^fa^tum^  fibi"qu6l-um^ 
Theologorum,  non  ita  eruditorum  et  modestorum, 
ut  ille  fuit , invidiam  ct  livorem  contraxisfe  novw 
mus  atque  dolemus. 

Si  quid  curanda  editione  Opusculorum  lublonskh 
praeftiterim  in  ufum  bonarum  licerarum , erit  quod 
laeter-  fi  homines  docti  aut  illius  errores , aut  inpri- 
mis  meos,  humaniter  corrigant,  aequis  his  cenforl- 
bus  gratias  agam,  quantas  maximas  potero;  iniquo- 
rum vero  cenforum  iudicium  fusque  deque  habebo* 

Vale,  Lector  benevole,  et  mihi  fave. 

Scripfi  Leidae,  d.  xii  lanuarii  a*  mdcccxiii^ 
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SPICILEGIVM  OBSERVATIONVM 
DE  M1RACVI.0  LEGIONIS  FVLMINATRICIS  [*], 


S I.  l^emo  est  paulo  humanior,  aut  qui  histo- 
riam Ecclefiae  Christianae  vel  a limine  tantum  falu* 
tavit,  cui  miraculum , Legioni  Fulminatrici  adfcribi 
iblitum  5 dictum  aut  auditum  non  fuerit.  Rei  huius, 
tit  breviter  me  expediam  , talis  refertur  et  ab  antiquis 
et  a,recentioribus  historia.  Imperator  Marcus  Au* 
relius  Antoninus  , cui  nomen  Philofophi  inditu  ni 
fuit,  acri  cum  Quadis^  Germaniae  populo ^ bello  im* 
plicitus , locorumque  difficultatibus  ita  feptus  , ut 
cum  univerfo  exercitu  in  extremo  ver  faretur  discri* 
mine^  ipfe  cum  Juis  in  fumma  aquae  penuria  ^ fer* 
vidofole^  torridoque  folo^  [aeva  fit  i laborans^  hosti* 
bus  interim  pugnae  copiam  non  facientibus , con filiis 
fuis  omnibus  excusfus^  novis  fima  quaeque  exfpectabau 
Hoc  rerum  cardine  accedit  ad  eum  Praetorianorum 
Praefectus^  fubmonens  ^esfe  in  exercitu  Legionem Me^ 


Tnvcoitttr  in  Mifcellaneis  Lipfleonbns  Novis,  vo!  viii  piit. f' 
pag.  4i^~454.  In  etemplo  amogfapho,  qnod  bic  r«qlior  , tli« 
omisfa  rnnt,  alit  emeadatt,  alit  addita,  etiam  in  fciduiit  adiectia*  T 

Tom.l\f.  A 8 ' ' 
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litenam,  e Christianis  conflantem  militibus;  nihilque 
esfe  ^ quod  <hi^  qui  Christiani  dicuntur  y precibus 
fui 5 impetrare  non  valeant.  Qua  re  cognita^  Mar- 
cum  ab  eo  petiisfe  narrant^  ut  Deo  fupplicarent* 
IIH  igitur  y cumy  genibus  humi  pofitisy  totos  fe  ad 
fupplicandum  convertisfent  y derepente  fulminum  coelo 
ruentium  impetus ^ et  grando  ignis  fpecie  'ac  fimilitu- 
dincy  hostes,,  in  fugam  verfosy  magnam  partem  in^ 
ter  emit  y et  infperata  prorfiis  frigidis  fimorum  imbrium 
Copia  Romanos  y fitl  confectos ; focillavit  (/?)•  Ad-' 
dunt  alii , Legionem  Melitenam^QX  hoc  mirabili  even- 
tu , cognomen  Fulminatricis  confecutam  esfe ; Impe- 
ratorem vero,  qui,  exercitu  recreato,  ec  ad  quidvis 
audendijm  iam  parato,  hostes  facile  in  fugam  conie- 
coetui  Christianorum'  mirabiliter  conciliatum, 
fuisfb,  eosque,  literis  ad  Senarum  datis;  quibus  res 
Ortinis,  uti  gesta  erat,  enarrabatur,  laudibus  eximiis 
‘ornasfe.  Qui 'primi  eventus  huius  mentionem- fece- 
riiht,  in  referendis  illius  circnmftantiis  live  adiunctis' 
parciores  funt^et  modestiores.  Succesfti  temporis  alii 
ad  ornandam  historiam  adeo  memorabilem,  rebusque 
Christianorum  tam ‘exquifite  faventem,  plura  paula - 
tim  • addiderunt.  A tempore  vero  feculi  IV,  histo-; 
riahaec,  quo  hunc  retulimus  modo,  ab  omnibus  per 
longam  feculorum  feriem  conftanter  credita,  et  ut 
indubie  vera  admisla  est , donec  tanrdem  post  inftau- 
ratas  liceras  , feculo  XVI  et  XViI,  viri  et 

doctrii^a  et  ingenio  mirabilem  in  raodUm  perpoliti  j 
post  inftitutum  ferium  et  accuratum  huius  rei  exa- 
men, obfcrvasfent , non  leve  esfe  feriptorum  veterum, 

qui 

Hermannus  TTitfius  in  Diatriba  de  Legione  Ful^ 
minatrtee  Chriftianorum  S 5. 

. (^)  lofephus  Scaliger  Animadverfion,  ad  Eufebii  Chro- 
nicon  p.  aaa,  1123..  Henr.  Valcftus  in  notis  ad  Eufebii 
Hiftor.  Ecclef.  Lib.  v cap,  5, 


ET  HISTORIA  ECCLESIASTICA/  ^ >5 

‘ .qui  nobis  historiam  hanc  literis  prodiderunt,  et  inter 
Xe , et  cum  monumentis  historiae  cercisfimis , disfi* 
dium:  quod  alios  (c)  compulit,  ut  in  rem  eamdem 
omni  mentis  nifu,  et  qua  potuerunt  industria,' follu 
.cite  inquirerent;  unde  factura  est,  ut  hodie  quivis 
veritatis  amans,  dummodo  vires  ingenii  eum  , non 
plane  destituant  , (i  mediocrem  tantum  diligentiam 
adhibere  velit,  de  toto  hoc  negotio  iudiciura  certum 
tuto  ferre,  queat,  ' ^ § a» 

Nota  funt  virorum  eruditisfiinorum  iu  hoc  argu- 
mento fcripta  edita.  Hermanni  IFitJH  Diatribe  dc^Lcgio* 

. ne  pulminatrice  ^ fubiuncta  eiusdem  Aegyptiacis  \ Da- 
nidis  Larroquani  Disfertatio  'de  miraculo^  Legioni  Fui- 
' minatrici  perperam  ‘adfcripto , ad  calceqj  Adverfariorum 
Mattii.  'Larroquani  edita quibus  iungenda  omnino  Petri 
Kingii  et  Cualtheri  Moylii  fuper ' eodem'  Disputatio , 

■ quae,  ex  Anglico  in  Latinum  fermonem  converfa.  Venera- 
bilis Syiitagmati  ^ Disfertationum , ad  disciplinas 

fanctiores  pertinentium,  adiect^, legitur , eiusque, annotatio- 
nibus aucta,  pag.  ^23 —r  891.  . Denique  Guflielmus  JFhi» 

‘ ftotius  Diatribam  Anglicacn*  of  the  Tfiundcring  Ltgion 
* etc.  luci  expofuit,  Londiiii  a.  1726. 


£•]  Praeter  Moihemium^  Commentariis  de  rebus  'Chrisriaoo- 
' nim  ame  Conftuniinum  M.  p.’Q48  — 253,  Schroickhium  ^ Christ- 
• jiche  RircbcngeCchiehte . III.  Th.  O146 — 152»  aliosqqe . rerum  Ec- 
cleflasticarum  feriptores  recentiores , .comparentur  I,  Frickius  in  Me* 
letematibus  variis  ( Vlmae  p,  539  — 567,  et  / Fabn- 

cius  de  falutari  luce  Eqangelii  p.  138,  139,  coli.  p.  228—23*, 
idemque  ac  Reimarus  ia  noc.  ad  Dionem  Casfium  t.  ii  p*  795, 
795,  1184.  — Legionis  XII  ' Fulminatriais  f|ve  FiUmineae  , t tem- 
. pore  inde  Augusti  Imp.  notae,  non  tantum  fervata  eil  memoria  in 
lapidibus  literatis  apud  Gruterum , faepius  a viris  doctas  dudum  me- 
moratis, fed  ,et  in  aliis  apud ' p.  clxix.  t,  clxxi. 

- CLXXiib  9;  CLXxxiV.  I.*  Mirum  gccidit,'  ^uditisfimos  Monumen- 
torum veterum  Matthaeiinorum  editores , Finutium  et  Jmadutium , 
tom.  II  p.  2 , quantum  ad  originem  nominis  Fulminatricis  legionis  , 
opinionem  vulgatiorem  feoutos  -esfe*  • . . 
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5 Ex  bbfervationibus  virorum  egregionim, 
'fole  meridiano  clarius  patefcit,  partem  historiae  hu* 
ius  talem  esfe,  ut  a prudeiite  homine  in  dubium  vo- 
cari prorfus  nequeat.  Nara  exercitum  Romanum, 
'cui  praeerat  ipfe  imperator,  M.  AUrelius  Antoninus y 
in  bello  adverfus  Quados,  ab  hostibus  in  angustis 
montium  faucibus  circumventum,  fummaque  inopia 
aquae  presfum  , in  extremum  paene  veuislb  discrimen, 

• ut  tantum  non  de  falute  defperandum  csfei:,  uno  ore 
testantur  illius  et  fecuti  aevi  fcriptores  non  pauci, 
idque  monumenta  alia^^^quae  aetatem' tulerunt,  facis 
confirmant.".  Neque  «iaramegari  a quoquam  poterit, 
in  malis  his  extremis J^fingulari  optimi  Numinis  be- 
neficio, pluviam  exoptatam,  et  vere  auream,  mili* 
tem  Romanum  mirifice  recreasfe,  eique  ad  propel- 
lendum 'hostem  vires  novas  addidisfe.  Id  enim  non 
modo  testimonio  historicorum  omnium  nititur,  fed  et 
praeter  hos  testem  habemus  omni  exceptione  maio- 
rem, Imperatorem  ipfum,  qui  magni  huius  beneficii 
Divini  memoriam , et  numinis  eo  fine  percusfis  , et  in 
tolumna  Antoniniari^a  ^ Romae  ctiamnum  fiiperllice, 
ad  feros  posteros  transmittere  aequum  duxit.  - Eo-» 
dem  tempore  numerum  Christianorum,  qui  castra 
' Romana  fequerentur  , fuisfc  non  exiguum  , multis 
modis  testatum,  et*  a viris  doctis  probatum  ’e$t. 
Potestne  autem  cuiquam  esfe  dubium,  cultores Chris» 
ti,  in  Qyitrcim  Aurelii  Antonini  militantes,  cum  vn 
(derenc,  ad  quas  incitas  et  ipfi,  et  totus  exercitus, 

! cum  ipfo  ^Imperatore  redacti  esftnt,  piis,  fervidis, 
/continuisque  precibus  mifericordiam  Dei  imploras- 
fe,  et  cum  aliqua  fiducia  ereptionem  e tantis  malis 
ab  illius  infinita  bonitate  fibi  pollicitos  esfe?  Ete* 
nim  mores  illorum  temporum  , quibus  Cbristii^ni  non 

nas« 

‘ * .'  *'  ^*  ; ^ " t 

(rf)  Vide  Witfii  Diatriben'  laudatam  S 4^1  43»  44* * 
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nascebantur,  fed  fiebant,  ex  intima  quippe  et  in- 
victa mentis  convictione  ad  fidem  Christi  cdnverfi, 
ex  eo  quod  hodie  fit , aeftimare  utique  atque  diiudU 
care  haud  oportet.  £t  fi  res  ita  fe  habuit  ^ quod 
mihi  dubiis  obnoxium  non  esfe  videtur,  ex  eo  con- 
cludere nobis  fumrao  iure  licebit,  Christianis' firmi- 
ter perfuafum  tum  fuisfe,  pluviam,  deinde  ad  recrean- 
dum exercitum  infecutam,  non  oVdini  cuipiam  cau- 
farum^  fecundarum  naturali, '^y^riim,  fpeciali  miferi- 
cordiae  et /benignitati  Divinae  < preci W (bis  com* 
‘motae,  in  acceptis  unice  ferendam. esfe. 7 Certe, Ro- 
manos, cultui  idolorum  adhucdum  deditos,  ita  fen- 
fisfe , pluviam  hanc  non  caufis  naturalibus  , verum 
favori  Deorum  lingulari,  eorumque  auxilio  extraor- 
dinario attribuisfe , monumenta. .Ulius  aevi,  omni  fi- 
•de  digna,  plenisfirae  testantur.  'Culpari  igitur  nullo, 
iure  optimi  cultores  Christi  posfunt,  quando  pluviam 
..illam  mirabilem, . in  qua  illo  aevo  omnes  atque  fin- 
.guli,  fideles  et  infideles , exquifitam  quamdam  Divi- 
nae providentiae  ac  benevolentiae  industriam'  libcncer 
agnoscebant,  in  fuis  precumque  fuarum  rationibus 
pofuerint.  Quid?  an  tam  confpicuos  beneficentiae 
Divinae  effectus  tribuerent  magicis' ,arfibus , incanta- 
tionibus, aut  etiam  precibus  non' puris*  neique^  fahcna 
‘infidelium?  'Bene  noverant,  Dmm  peccatores  non 
audire  nihil  itaque  fupererac,  nifi  ut  memores 
promisfionis  Divinae  ( /)  , multurn  valituram  deprc- 
Cfttionern  iusti  asftduani^  pie  crederent , preces  fuas, 
iie  corde  puro,  in  fide  viva,  et  asfidue,  ad  Deum  fu- 
fas,  multum  etiam  nunc  apud  eum  effecisle,  atque 
.ex. eius  infinita  gratia  fibi  totique  Romano  dxercitul 
falutem  peperisfe.  vero  iidem  domum  reverfi 

es- 

' (<?)  Euaug.|ix.  31.  _ , 

•.  (/)  lacobi  v.  l5. 
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csfent,  eaque  de  re,  multa  ciim‘ gratiarum  actione, 
' Deique  'gloriam  praedicantes,  'inter  (iios  faepe  et  li- 
benter retulisfent,  mirum  profecto  non  esc,  qiiod  il» 
la  perfuafio  inter  cultores  Christi  ubique  fe  dilTu-. 
derit,  et  animis  eorum  alte  infixa  federit., 

‘ § 3.'  Huc  usque  omnia  bene.  Sed  fieri  vix  aliter 
poterat,  cum  tes  tanta  apud  Christianos  omnes',  five 
esfent  fortis  primariae,  five  plebeii,' five ' docti  es- 
fent,  live  indocti,  feu  prudentia  valerent,  feu  mi- 
nus', . crebris  iactaretur  repetereturque  fermohibus!, 
quin  veris  paulatim  admifcerencur  talia,  quorum  fal- 
litatem  nunc  pervidere  et  demonfhrare  etiam  valemus. 
I^on  dubito  quidem  , multa  primum  ex  errore  et 
ignorantia,  bona  fide,  tamquam  indubie  vera  vulgata 
ecfparfa  pasfim  fuisfe,  quae  fecus  omnino  fe  habuisfe, 
eruditorum  diligentia  manifestum  fecit;  fed  neque  id 
prudens  quisquain  . inficiabitur  , accesfisfe  ad 

priorum . errores tempore  praefertim  feriori,  alio- 
rum pias  'fcjlrcet  fraudes^’  quibus  lectori  fucum  faco- 
re  ftudueilmt.'  /Ad  Istiusfnodi  in  historia  hac  falfa^, 
quae  foli  errori  et  ignorantiae  originem  fuam  debent*, 
referendum  exiftiniem , quod  Legio  illa , ex  militi- 
bus  Christianis  tota  compofita,  quae  pr.cibus  fiiis, 
Romanis  quidem  a Deo  pluviam  falma,reiri , in  ‘hostes 
vero  faeva  fulmina  impetraverit,  in  perpetuam  even- 
tus huius  memonavi)  Fulminanix  cognominata  Tuerit. 
Primus ; apud  quem  rei  huius  mentionem  deprehen- 
dimus^ est  Claudius  '^y^pollinarh , ' Hierapolitanus  * ih 
Phrygia’ Episcopus , .feripror  eiusdem  aevi,  et  qjji 
Imperatori  Marco  ' Aurelio  Antonino  Apologiam  pro 
Christianis  obtulit.  Is  autem,  incertum' in  quo 

- it  _ ••  'Mi  - . .!  . . . i'  '•  jj[« 


(^)  Quoniam  Eufehius  non  feribit,  ex  quo  Epilcopi 
Hierapolitani  libro  locus  iiie  fit  defumtus,  GualtHerus 


; et  historia  ecclesiastica.  - P 

libro,  ea  de  Legione  Fulminatrice  fcriprerat v quae 
'Eufchius  affert  in  Hift.  Ecclef.  Lib.  v cap,  5,  vide- 
'licec,  r)^v  S't^  t)>  Tapa^o^ov  TeToiyjKvTap  Xeyeod^ 

'vfis,  olKetotv  TO)  yeyovoTi  Tpog  rov  ^uaiXem  st^^^evcu 
^po<ryjyoptc6p,  Kepotvvo(^6Xov  ■ tjJ  'Pui/xatot^v  l^rtKXijSeTcrcev 
‘(poij/j},  ‘Legionem  ipfam , cuius  precibus 'id  miraculum 
perpetratum  est  ^ exinde  congruo  rei  vocabulo  Fulrni- 
natricem,  fer  mone 'Romano  ^ ah  Imperatore  cognomi^ 
natam  esfe.  Credisne,  lector ^ -meririsfimum  hunc 
'virum,  ac  veteribus  impenfe  laudatum-,  talia  feriptu- 
rum  fuisfe,  nifi  optima  fide  , et  confeientiae  dicta- 
men  fecutus,  egisfet?  An  non  res  haec  contigerat 
-fpectante  iplb  Imperatore,  et  praeter  eum  Tnectanti- 
‘ bus  tot  hominum  millibus,  quorum  plerimie,  uc 
credere  par 'est,  adhuc  in.  vivis  erant,  et  qui  ipfum, 
non  Une  ingenti  ignominia , fraudis  ac  mendacii  coar- 
-guere  poruisfent?  Aliter  ergo,  ut  videtur , llatuere 
'haud  licet,  quam  Apollinarem  ea,  quae  rcnpferat' 
ut  vera  admifisfe  et  indubitate  credidisfe.  Et  tamen^ 
rem' hanc  a veritate  penitus  remotam  esfe,-  viri  do! 
■^ctisfimi  (>^i)  lic  demonflrarurtt , ut  iusta  dubitandi 
rcaufaTuperesfe  nemini  queat.'  - ^ ^vu:j  * 

->  § 4.  Nam  quis  fibi  perfuadeat ,'^temfp^re  illo,  in 
castris  ‘Marci  Imperatoris,  Legionem  militasfe,-  to- 
tam e Christianis  conflatam , eamque  cernentibus 

• . I f t 


Moylius  in  Disceptatione  de  miraculo  Legionis  Fnlminarri- 
cis  p.  765,  edir.  Moshem.  locum  ipfum  fufpectum  redde- 
' disfentieute  Petro  Kingio  ibid.  p, 

, 708.  Tale  quM  tamen  pronunciare  ego  non  aufim. 

Scaliger  p^Jalcfius y iibi,fupra,  Dantcl  Larrg^ 
quamus  in  Diatnbe  laudata  , Pagius  in  Critica  Annalium 
naronik^  za  A#  C*  174.  num,  Ib  Inprimis  vero  argu- 
mentum hoc  exquifua  diligentia  exciisfiim  videbis  Jn  ]\Joy. 
lii  et  Kingii  Disceptationibus  amoebaeis  de  miraculo  Le- 
gionis t ulminatricis  p.  758  ad  776,  •'  * . 
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'conctls,  ritu  fuo,  Deo  fupplicasfe,?  Non  erat  ui^ 
que' in  efterciiu  Romano  Legio,  cui- ob  tale  benefi- 
cium nomen  huiusmodi  imponi  . potuisfet.  . Sed . et 
iistud  certum  est,  militem  Romaniim , aut /ulmina 
tum  temporis  nulla  omnino  vidisfe,  aut  certo. illis 
•ialutcm  fuam  in  acceptis  haud  tulisfe  Nam  in  tra- 
lumm  Antoniniana^  aeterno  fideque  dignisfimo  rei 
huius  monumento , ■ quam  accurate  aeri-  incifam  Bel^ 
lorius  Romae  edidit,  pluvia, quidem  exoptata,  a Ro'!' 
manis  avide  atqucecum  gaudio  excepta, 
turi  fed; fulminum  nulla  ibidem  adfunt  vestigia. 
Hitjc  provocans, 

pluviam t; omnino V at  ^fulmina  .nulla  commemorat. 
Inprimis  id' liquido  denaonftrarunt  viri  fummi,  fuisfe 
, quidem  inter  legiones ;ekercitus  Romani  aliquam 
et  unicam  tantum , quae  nomen  Fulminatricis  gesfe- 
rit,ifed  illud<_diu  ante  Marci  Antonini  aetatem  indi* 

, tum  elfuisfe,  unde  fieri  non  potuit,  ut  nomen  idem 
bello. ;demum  Quadico^acceperit.-  Vt  tamen,  quae 
fatiq/ candide  profitear,', non  crediderim,  ea  quae 
de  hilminibus  in  hac  .historia  narrantur,'  penitus : et 
- 'in-univ«ufum  conficta  esfe. . Solent  imbres  aeftivi, 
'icopiofi  praefertira  ac  vehementes,  fulmina  plerum.' 
.que  fecum  vehere.  .Vero  mihi  perquam  fimile  vide. 
;tur,  id;-  etiam  in  imbre  illo,  Quadico,  >qui  omnibus 
vifus  est  mirabilis,'  ufu  venislc.  Verum  quoniam  ful- 
l mina,  imbri  huic  admixta,  videntur  fuisfe  rara,  et 
cito  tranfiisfe,  ex. quibus  nec,  miles  Romanus  com- 
-modum,  nec  hostis- detrimentum  percepit,  illius  in 
• columna  triumphali  mentionem  fieri"’  non  placuit, 
} - Pluvia  fola  exercitui  Romano  falutem  impertHt,  Ru- 
mor autem  de  fulminibus-  imbri  'admixtis,  non  tan- 
‘ " (■  ' " _ i:  tum 

• 

(^ ) In  Apologetico  cap.  v,  et  ad  Scapulam  cap.  iv. 

(>(:)  Vide  inprimis  Valcfium  ioc.  cit» 
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tum' ubique. et  confestim  fpari^s  fuit,  quod  ex  testi- 
monio Jpollinaris  colligere  licet,  verum  etiam  a 
multis  ita  acceptus , ac  fi  fulmina  militi  llonjano  ooa 
jniDus  auxilium  praeftitisfent , quam  imber.  Huiua* 
,modi  rumor,  etfi  veritati  minus  confentaneus,  etiam 
ad  aures  ApolUnarh^  uc  credere  par  eft,  pervenit. 
,Ipfi  certe  fcriptores  (/)  pagani,  ad  famam  hanc  vul- 
gandam, et  quoquo  verfus  fpargendam,  non  minus 
contulere,  quam  ChristianL  :?AHa  hujus  generis  ma* 
lo  tacitus  praeterire,  ut,  ad  id  progredi  queam ^ cu- 
ius caufa  hanc  podsfimum  in  me  opellam  fuscepi.  ^ 

S 5.  Est  nempe' alius  error,  qui.  in  hanc  histo- 
riam fe  infinuavit,  et  qui  rebus,  illo  tempore  gestis, 
multo  evidentius  contradicit.  Narrant  nempe  Tcripco- 
res  Christiani , Imp.  M.  Aurelium  Antommm  y.yify 
miraculo,  per  preces  Christianorum. a. Deo  impetra* 
to,  ipfis  mirifice  conciliatum  fuisfe, . eorumque  cau- 
fara  per  literas . Senatui  commendasfe:  * Verofimile 
est,  Claudium  Apollinarem^  de„quo  dixi  S.3.et4, 
rem  hanc  Marco  Imperarori-in  .memoriam  revocaise 
vo\\xi^(q.,  Tertullianus  certe, qui  non  diu  post  Joruic, 
Apologetico^  quem  Procpofuii  Africae  et  Praeft- 
dibus  Provinciarum  obtulit,  de  re  Jiac  It>quicur,  ijc 
certa  et. penitus  indubia.!  Verba  eius  cap.- vvita' fe 
habent:  At  nos  e contrario  edimus  Protectorem;  fi 
literae  Marci  Aurelii  gravhftmi  Imperatoris ' re qtd^ 
rantur^  quibus-  illam  Germanicam  fitim\^  Christict* 
^ norum  forte  militum  precationibus  impetrato  imbri  ^ 
diseusfam  contestatur.  LxTertulliano  id  refert > £«/5- 
biusimjy  et  «utroque,  narrant  fcriptores  alii  fequforis 


aO  Capitolinus  in  Vita  .M.  Aurelii  Antonini  cah.  ai. 
Claudianus  de  fexto  Confulatu' Honorii  v.  342  et  feqq. 

(w)  Hift.  Ecclef.  Lib.  v cap.  5,  et  in  Chronico, 
Lio»  I p.  45,  et  Lib»  11  p.  J70,  edit.  Scaligeri.  ‘ 
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aevi,  quos  non  moramur,  *Exfat  fane  Epistola'-Maf^ 
'ci  Imperatoris  ad  Senatum  Romanum;  qua  testatur.^ 
'^Christianos  victoriae  Romanorum  contra  barbaros, 
^caufam  juisfe^  fubnexa  Apologiae  Justini  Martyris  ^ 
•quae  vulgo  dicitur  fecunda»  At  duduiti  iam  est, 
quod  fraus  nimis  aperta,  quam  impostor  indoctus  in 
fingenda  illa  Epistola  admifit,-  viris  de  his  literis 
^praeclare  meritis  (^«)  fuboluit,  qui  proinde  eam  ab 
' homine  non  Graeco,  verum  femibnrbaro,  confcribil- 
^latam  esfe,  merito  iudicarunt.  • Non  equidem  nego,' 
extitisfe  olim -literas,  ab’ Imperatore,  ad  Senatum  da- 
•tas,  quibus  ipfi^^victpriara  de  . Quadis  reportatam.,  ec 
.quibus  mediis  ilia umpetfata* fuerit,  ordine  fignificavic. 
JForte  Christiani  quidam cum  perfuafum  iplis  esfet, 
•omnia  precibus  fu  orum  obtenta  esfe  , fibi  imaginati 
‘font.  Imperatorem  rei  huius  ignarum  non  fuisfe,  ne- 
‘•que  id  in 'literis  ad  Senatum  recicuisfe  ; quae  fama 
ad  alios  poftea  dimanavit,  ac  tamdem  in  literas  quo- 
» que* relata  est.  ^Vnde\dubitandum  non  est,*  TertuUia* 
quoque  ,*' ad  illas  literas  Marci  Imperatoris  provo- 
e cantem,  fide  egisfe  optima,  etfi  - deceptum  ab  aliis, 
-inque  erroris  focietarem  inductum.  At  non  est  cor- 
3datus  quisquam,  ec  rerum  ^tempore  illo  gestarum  be- 
i^ne  gnarus qui  perfuaderi  fibi  linat,  Marcum  lmpe« 
iVaxorera  beneficium-iillud v cui  exercitus,  et  ipfa  Res- 


'‘publica  Romana,  falucem  fuaiirtum  debuit,  pietati 
“precibusque  Christianorumiadfcribere,  eorumque  hoc 
«homine  caufam^ Senatui  de» meliori  nota  commendare 
-voluisle.  { 'V.  V.-  . V.w:. 

' . § 6.  Etenim*  certum  icst, -fi? ulla  esc  in  rebus.hi- 

fto- 


(_n.).  Scaiiger  Iqc*  cit.  ,•  Salmafius  in  . notis  ad  Capito-- 
'linum  ^ To.  I,.  fcriptorum  hiftoriae  Augustae  ^83, 
^londeUus  ti  Huetius  ^ citati  a Witfio  in  Diatriba  lauda- 
S Pagius  \yoc»>  ciu.,  et  ^panhemius  in 'Hiftoria 
Chnftiaiu  fecul,  II , col«  66a. 
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ftoricis,  et  ipfis  adeo  monumentis  publicis,  fi^s  et 
certitudo,  Imperatorem  ipfum',  et  dum  in  ancipiti/ 
adhuc  verfabatur  res  Romana,  et  post  acceptum  iam- 
divinitus  infignc  liberationis  beneficium , longe  aliter  ' 
fenfisfe.  Pro  candore  fuo  id' fatetur  Eufebius^  quan- 
do, Gentilium  jcriptores  , inquit  ( ),  ut  pote  a reli* 
gione  nostra  dis  fidentes hoc  quidem  miraculum  com^ 
memorarunt  ^ mn  tamen  id  nostrorum  precibus  factum 
esfe^  confesfi funt»  Imperatorem  tumf quidem  tempo- 
ris ne  magicis  quidem  artibus  uti  dedignatum  jCsfe 
in  castris,  iisquc,  ubi  voti  esfet  compos  factus, ,noa^ 
parum  tribuisfe,  quidquid  etiam  fcriptores  quidam 
tum  veteres,  tum  recentiores, cavillentur, res  ipfa lo- 
quitur, et  testimoniis  invicti  roboris  etiam  probabitur 
‘ infra  § 9,  Sed  cum  artibus  magicis  praefligiato- 
rum,  qui  fibi  familiare  quoddam  cum  Diis  commer- 
cium, et  vim  quoque  mirabilem  ad  cogendos  eos, 
arrogabant,  imperator- tamen  preces  etiam  fuas  ad 
Deos  Romanos  coniungendas  esfe,  confulrum  puta- 
vit. lulii  Capitolini  ea  de  re  haec  funt  verba 
in  vita  eius  cap.  24:  Fulmen  de  coelo  precibus  fuis 
contra  hostium  machir. amem um  extorfit y fuis  pluvia^ 
impetrata y cum  fiti  laborarent.  Locus. exeat  de  re 
eadem  iiiprirnis  luculentus,  apud  Themlstiurn y exi- 
mium Crarorera  et  Philofophum  , haec  feriben* 
lem  C ^ Antonini  y Romanorum  Imperatoris 

fiti  laboraret  exercitus  y manus' ille  ad  coelum  erexit, 

hac  ego  manu , inquiens , fupplex  te  placare  volui 

ea  que  prece  divinum  fibi  placasfe  Numen  y ac  flatim, 
ferenitate  facta  y magna  imbrium  copia  ^d  miiit arem 
fedandam  fitim  erupit*  Cuius  rei  defer iptam  in  Ima^ 

ginc 


(o)-Hiflor.  Ecclef.  Lib.  v cap.  5. 

' (p)  Scriptorum  Hifloriae  Augiiftae  Tora.,i. 
Orat.  XV  p,  191 , edii.  Harduini. 
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gtne  picturam  viikre  memini  ^ in  qua  media  in  pha* 
lange  pictus  erat  Imperator^  milites  vero 9 'imbrem, 
galeis  excipientes j divinitus  concesfo  liquore^  fitim 
explebant.  Ec  re  ipfa.  Imperatorem  hunc  lovi^  ac 
figillatim  lovi pluvio^  tamquam  qui  preces  fuas  exau- 
diverit, feque  voti  compotem  reddiderit,  grates  pu» 
blice  perfolvisfe,  testis  est  locuj>letisfimus  Columna^ 
Antoniniana^  immortale  rei  huius,  quam  diftincte 
’ repraefencat  , monumentum.  Aliunde  notus  esc 
lupiter  Pluvius.,  de  quo 'eruditi  monuerunt 
Neque  tamen  uni  tantum  lovi  fe  pro  tanto  beneficio 
obftrictum  esfe,  folemniter  testatus  est;  verum  huic 
adiunxit  etiam  Mercurium.,  cui  in  castris  quoque,* 
cum  periculum  adhucdum  immineret , facra  facta 
ftiisfe,  conceptis  verbis  docet  Bio  Casfius.^  nobilisfi- 
mus  historicus  ( ^ Et  extat  in  Gaza  Regia  Pari- 
fieflfi  ( r)  quoque  Nummus  argenteus,  infcriptus: 
M.  Antoninus  Aug.  Tr.  P.  xxviii.  Vifitur  caput  An- 
tonini laureatum.  In  postica  Relig.  Aug.  Imp,  vi 
cof.  est ^ Religio  Augusti  Cernitur  Mercu- 

rius ftans , qui  dextra  pateram , et  finistra  cadu- 
ceum teneu  Tribunitiam  potestatem  xxviii  anno 
Clxxiv  iniit.  Quare  cum  Xiphtlinus  fer  ibat  ^ dicere 

Bio- 

i 

(f)  Ex.  gr.  Oatakerus  ad  Antoninum  Lib.v  §7^ 
Bergltrus  ad  Alciphronis  Lib.  iii  Epift»  35  [♦]. 

(j)  In  Excerptis  Xiphiliniy  in  vita  Marci  Antonini 
p,  962,  edit.  Graec.  Rob»  Stephani.  [t.  ii  p.  1183]. 

(/)  Antonius  Pagi  in  Critica  Annalium  Baronii  ad 
A.  C.  174.  num.  IL  Morellus  in  fpecimine  rei  antiquae 
Nummariae  p.  203. ' 


Cosf.  Reimarus  ad  Dionem  Cas/ium  tl  It  p.  1I8S« 
Walebius  vol.  ii  Act.  Soc.'  Lat.  lencofis  p.  ftll » 911  > Falcko^ 
M4irm  td  Herodotum  V.  di. 
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Dionem , Marcum  hanc  pluviam  Mercurio  , cuius 
caltus  fiudiojits  erat  j attrihuhfe^  is  nummus  Dionis 
fidei  testis.  Vnicum  hic  moneo,  Xiphilinum  tan- 
tummodo referre , in  castris  IVlard  Imperatoris  Ae-  • 
gyptium  quemdam  Mercurio  facra  fecisfe.  Ac  num- 
mus, a Vagio  productus,  liquido  declarat  5 Impera- 
torem huic  numini  beneficium  pluviae' attribuisfe, 
idque  femper  et  folemniter , in  monumentis  etiam  pu- 
blicis, testari  voluisfe.  Hisce  tamen  . diu  ante  feri- 
ptis  , coepi  dubitare,  an  iste  nummus  huc  pertineat » 
et  an  Mercurio  aerio  hoc  beneficium  reapfe  ab  Impe» 
ratore  et  Romanis  fuerit  adferiptum.  Vt  ut  est,  po- 
teritne  credi,  Marcum  in  literis  ad  Senatum  datis, 
totius  huius  rei  gloriam,  a fe  et  militibus  fuis, 
ipfisque  Romanorum  Diis , ad  Christianos , quos  an- 
tea perfecutus  erat,  et  perfequi  posthac  etiam  per- 
rexit, eoruraque  Deum  transferre  voluisfe?  Mihi 
certe  id  non  videtur.  Quid  ? an  non  literis  hisce 
aperte  contradixisfent  ea,  quae  de  hac  re  testatus 
ipfe  femper  est,  et  quae  de  eo  testantur  feriptores 
allati  ? An  non  iis  contradicerent  monumenta  huius 
rei  publica,  et  ipfius  Imperatoris  iusfu  in  perpetuam 
memoriam  erecta  ? An  non  contradixisfet  perfecu- 
tio,  qua  innocentes  Christianos  quaquaverfum 
m i feris  modis  affligi , atque  excruciari  pasfusefl?  in- 
primis  cum  certo  certius  Iit  anno  ab  excepta 

mi- 

C«)  Vide  Vagii  Criticam,  ad  AC.  177.  num.  3 [*♦]. 


[♦]  luitinut  Martyr  io  Apologla  il  p.  106  fqq.  occafionem 
fcrib€ddi  natam  fibi  ait  ex  iis,  quae  nuper  admodum  acciderant  ful> 
Vrbico,  et  ubique  iocorum  pariter  a Praefidibus  fium.  Conf.  Eu* 
, feSius  lib.  iv  Hift.  Eccl.  c.  17,  a6. 

Miout  rcctc  J)$dwtUus  ia  Diiftmtionr  de  paucitate  Many* 
' * - - - rum^ 


i6  EXERCITATIONES  DE  ANTIQVITATE 


miraculofa  pluvia  tertio , Christi  fecundum  aeram: 
vulgarem  CLXXVll,  perfecudonem  adverfus  Cliri* 
fti  gregem  , ex  decreto  ipfius  Imperatoris,  raul- 
to  atrocius  ac  terribilius  faeviisfe,  quam  antea  co.  * 
imperante  umquam. 

' S 7/  facis  inde  liquere  puto,  Impera- 

torem, adverfus  Quados  militantem,  neque  pluviam 
illam  beneficam  precibus  Christianorum  imputasfe^ 
neque  deinceps  coetui  ipforum  conciliatura  fuisfe, 
Perlecudones  enim  , adverfus  Chistianum  gregem , 
imperante  Marco,  pasfim  excitatae  nonnifi 

cum  illius  imperio  et  vita  finem  fortitae  esfe  viden- 
tur. Quae  fi  ita  fe  habent,  quaeri  non  citra  ratio-, 
nem  poterit,  quomodo  cum  his,  quae  adftruxiinus, 
bona  fides,  pietas  folida,  ftudiumque  veri,  Christia* 
norum  illius  et  fecuti  aevi,  conciliari  queat.  Id  igi- 
tur negotii  hic  mihi  datuni  esfe  puto,  ut  rationes 
aperiam,  quae  evincant,  maiores  nostros, -cum  be- 
neficium pluviae,  exercitui  Romano,  adverfus  Qua- 
dos militanti,  tam  falucaris,  fuorura  precibus  tribue- 
runt, et  favorem  Imperatoris  ab  ep  tempore  fibi 
conciliarumj.  fuisfe , fcripferunt , nihil  egisfe  a bona 
fide  veraeque  pietatis  ftudio  alienum.  Et  primo  oui- 

dem 

(v)  Epifiola  Lwgdunenfium  et  Viennenfiuni' de^fuorum 
Martyriis,  apud  Eufebium  Lib.  y c.  i. 

( ^ ) Ceslarunt  nempe  anno  primo  Commodi  Imp,  , Mar- 
ci lilii  et  fuccesforis.  Vide  Mollii  Disceptationem  p.  8i5 
ei  836. 


rum,  quae  eft  ioter  Cyprianicas  xi,  exiftimat , mortem  violen» 
tam  Christianorum  Lugduneofium  et  Viennenfium  accidisfe  a. 

Sed  a ?agio  , meliora  docente  , non  disfentiunt « cuius  funt 
legendae  annotationes  ad  Acta  Martyrum  finceia  p.  60  — 7 * » coU 
lata  Praefatione  Generali  p.  xli  — XLiii,  et  cum  alibi, 

tum  lib,  1 ObfemCt  Sacrarum  c.  3 $ 10  , i i» 
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dettt  ante  omnia  illud  mihi  hoc.  loco  fepetendum 
est  9 quod  § s.  iam  inculcavi , milites  Christianos » 
in  exercitu  Imperatoris  advetfus  Quados  ftipendia 
merentes,  qui  fuae  pietatis,  et.  fervidarum  precum 9 
continuo.ad  D6um  fufamm,  bene  fibi  confcii  erane, 
beneficium,  ^luviie  non  potuisfe  non  precibus  fuis^ 
cc  auxilio  veri  .Dei  , per  preces  ha»r impetrato , ia 
acceptis  referre  ,.»eo$que  postea  famam  rei  huius,  quo- 
quoverfum  propagasfe.  An  ndn  credere^  proclivti 
est,  Christianos 9 ubicumque  locorum  viverent,  ma;» 
gnum  hoc  Dei  beneficium,,  de  'cuius  veritate  erane 
intime  perfuafi  , ec  cui  in  ipfa  urbium  omnium  regi- 
. na,  Romae,  aeternum  monumentum  erat  confecra- 
tum,  inter  fuos  asfidue  celebrasfe,^«eiusque  memo« 
riam  liberis  posterisque  fuis '.ferio  etr  faepe.inculcas- 
fe?  Id  eorum,  quae  dicenda  mihi  nunc  funt,-fun-* 
damentum  pono  folidum  et  firmum.  - Si  deinde^  re* 

* perti.funt , qui  fundaraento.^  nexu  faltem  fpeciofo  et 
yerofimili,  facta  fuperftruxerunt,  quae  re  ipfa  huc 
non  fpectanc,  id  vehementer  non  mirandum  , nec 
caufae  Christianorum  detrimentum  adferre  'cenferl 
debet.  , 

§ 8..  Inter  haec  facta  primp  loco  Commemoran- 
dum puto,  quod, omnes  feiren^,  Marcur»  Imperato*', 
rem  cultores  Christi  - aliquando  favore  fingulari  pro- 
fecotum,  idque  decreto  publico,  epistola,  vel  re* 
feripto,  ad  commune  Afiae  concilium  , ' folemniter 
testatura  fuisfe*  Referiptum  hoc,  quod,  iusSu  Im- 
peratoris , Ephefiwpropofitum  fuerat,  .paucis  .annis 
post,  Melito  ^ qui  in  vicinia  Sardenfium  Ecclefiae 
praeerat , Apologetico  fuo  ad  L.  Aurelium  Verum 
Imperatorem  inferuerat,  ex  quo  idem  repetit 
' 'bius  Provocat  id  illud  TertulUdnus ^ Melito- 

(jf)  Hiat.  EccIefiaSt.  Lib.  IV  c.  13» 

Tom*  IV.  B ’ 
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ue  hormtt)U  iimfor,' in  Apologetico  c.vfcribens:  Sicui 
Marcus  Aurelius  non  palam  ab  eiusmoM  hominibus 
(Christianos  innuens)  poenam  Semovit;  ita  aHb 
tnodo  palam  dlsperfit , .adiecta  etiam  accujatoribus 
damnatidne^  et  quidem  tetriore.  1 Refpicic  nempe  ad 
haec  Refcrlpti  Caefarei  verba  Quodfi  quis  ^huc 
51  p^rgic  cuiquam  illorum  negotium  facesfere,  exeo 
quod  Christianus  fic>  delatus  • quidem  , crimine 
3,  abfolvacur  , tametfi  conllec,  eum  re  ipfa  Chri- 
,,  ftianum  esfe.  Delator  autem  ipfe  poenas  luac*\ 
Quando  autem  Te&MlUams  fer  ibit , Imperatorem  accu* 
fotoribus  damnaiknem"'^'addidisfe^'' et  quidem  tetrio* 
id  quidem  in  ipfo  Referi pto- non  legitur,  verum 
in  animo  videtur  habuisfe,  quod  non  ita  diu  ante, 
imperante  Commodo  Marci  Aurelii  filio,  Romae 
evenerat.  Illic  enim  (2:  j Apollonio^  cuidam  e fi^ 
deUbus  fuscitatus  erat  accnfator , homo  quidam  per^ ' 
ditis  fimus  y fed  mifdr  iste^  intempestive  fuscepta  ac* 
cufatione  . cum  ese  Imperatoris  Edicto^  capitalis  poe* 
fta  in  eosn  qui  talla  dctulisfent  f esfet  confiituta  ^ 
ronfestim  fractis  cruribus  occiditur. Reftrfptum 
lud  ad  commune  Afiae  concilium  Eufebius  (^a^^  qui 
Antoninos^  Pium  et.  Philofophum , non  femel  inter 
fe  confudit,  tribuit  ^ntonino  Pio;  eiusque  errorem 
ex  eruditis  quidam  fecere  foura.  Verum  titulus, 
<}uo  in  Referipto  Imperator  defignatur.  Imperator 
Caefar^  M.  Aurelius  Antoninus.  Aug  , Armsnicus^ 
Pontifex  Maximus Tribunitiae  Potestatis  Con^ 
fal  III  ^ quod  fagaciter  fubodorati  funt  Qb)  viii 

'do. 

. ( X ),  Eufehius  Hist.  Ecclef,  Lib.  v cap»,  ai , ubi  cqu- 
fulendae  funt  notae  Valefit. 

(^a)  Hist.  Ecclef.  Lib.  iv  cap.  13. 

(b)  VaUfiius  ad  Eufeplum  Lib.  iv  c#  13.  Pagitis 
ad  A.  C.  152,  num#  iv  et  v. 
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doctisCmi  i arguit  luculenter»  eius  auctorem 
non  Antoninum  Pium  9 fed  Marcum  Aurelium  Ai^ 
toninum.^  yalefius  Refcripcum  hoc  publi- 

catum fuisfe  anno  primo  imperii  MarcL  Idque  veri 
rpecie  destitutum  non  esc*.  Videtur  enim  Imperacorp  . 
cum  Antonini  Pii 9 a quo.fuerac  adop catus,  res  ge- 
Aae  in  recenti ; memorja  esfent,  in  ip6s  imperii  Ari 
initiis»  Christianis  .favorem,  quo  ille  eos  complexus 
erat , denegare  quoque  noluisfe.  Et  U fa^  , verba 
huius  Referipti  testantur:  Porro  de  His  Hominifuc 
plurimi  Provinciarum  rectores  Divo  Patri  nostro 
t ea  fcrlpf erunt.  Quibus  ille  refcripfit  ^ eiusmodi  ho*^ 
mines  nulla  molestia  acciendos  esfe^'  ni  fi  forte  eontr^ 
patum  imperii  Romani  aliquid  moliri  viderentur^ 
Verum  rationes,  quibus  evincere  annifus  est, 

Referiptum  iAud  in  annum  imperii  Marci  opnum, 
aerae  vero  Christianae  CLXIX , reiiciendum  esfe, 
tanti  roboris  esfe  mihi  videmur,  ut  validi  nihil  re^ 
pci»i  iUis  queat.  Referiptum  itaque  Marci  impera- 
toris» Tavoris  et  benevolentiae  in  Christianos  ple« 
num,»  nonnili  quinque  annis  pluviam  illam  mirabi- 
Jero  in  Germania  antecesfit,  unde  tanto  facilius  Cbrir 
Aiani  perAiadere  Abi  potuerunt ,'  Impera^qr^  a Ari# 
aoimo. non  fuisfe  nec  esfe  alienum,  ipfosque  potius, 
ubi  occaAo  ferret,  protectione  fua  dignari  foliturn 
fuisfe*  QuodA  autem  tempore  belli  Quadici  eo  es- 
(ec  Imperator  in  Christianos  andmo » uti  proiecto  non 
poterat  non  omnibus  yideri,  perquam  Amile  ..etiam 
vero  erat » Imperatorem  hunc  pluviam  falutarem^ 
precibus  Christianorum  obtentam  » quippe  quod  illia 
esfec . perfuaAsAmum , in  lueris  ad  Statum  hac  de  ro 
Acriptis,  cum  commendatione  ChrUnano^m  ornis* 
forum  non  fuisfe»  etO  verba,  quibus  in  illa  Epistola  V 
ufus  esc  Imperator » nemo  ex  veteribus  retulerit»  ^ 

B A Nam 
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Nam  adulterinae  illius  Epistolae  ^ ; de  "qua  $ 5 dixi* 
mus,  nulla  hic  haberi  potest  ratio.  ^ 

' S 9*  Videtur  autem  Imperator , circa-  tempus 
belli  Quadici , aut  paulo  ante,  artibus  Philofopho- 
rum  quorumdam , a caufa'  Christianorum  fenOm  ac 
veluti  per  gradus  alienatus  fuisfe,  - Mutatae  huius 
Imperatoris  in  Christianos  voluntatis  vestigia  non  ita 
obfcura,in  libris,  quos  de  rebus  ad  fe  ipfumpertinen-. 
dbus  fcripfit,  deprehendere  licet.  • Illos  vero,  durante 
bello  Quadico,  e calamo  Imperatoris  profectos  fuis- 
le,  testem  habemus^^Imperatorem  ipfum , in  fine  Li- 
bri I etll,"idque  (r)  'eruditi  viri  :du dum  obfervarunt. 
in  illis  igitur  er  hae  Imperatori  de  Christianis  excide- 
Te(rf)  voces':  ^ iroi/j^h?  ^eccv  ccwo* 

^vQytVCit  S'eij  rov  'crdfJLOtrog , koc)  ^toi  <r^e<ri^vc6t , tj  (tkb* 
i^eta-^yvcu  ^ tj  (rvfXfjLSlvcti,  Ti  S%‘%rai}JL0v  rovro^  W 
)cpia‘eug  lipy^v^TUt-.  /x^f  Tupurct^iv^ 

tog  01  Xpt<^icivo) , aA/it  Ae^oyicrfJLivcog  Koii  'crefxv^g  , Cuius 
"quidem  indolis  ea  est  anima  ^ quae  par  ata  est  ^iam  fla* 
^ fi  oportuerit  ^ e corpore  migrare  ^ et  vel  exftin* 
^ui^vel' dispergi^  vel  permaner  e i Ita  paratam  di- 
co^ ut  a proprio  iudicio  ' promtitudo-.haec  profluat^ 
non  ah  obfitnatione  mera^  prout  Christianis  facere  in 
tnore'  est^  fed  'ut  mortem  obeas  confiderate  et  compo* 
fit:.  'Vides',  Imperatorem  admirabilem  • Christiano- 
rum illius  aevi  conftantiam  , qua  ad  fubeundam , 
propter  nomen  Domini  veritatisque  coelestis  confes* 
fionem , mortem*  quamvis , etiam  atrocisfimam  et 
ignominiofisfimam , parati  femper'  erant , contemnere 
ct  propemodum  deridiculo  habere.  Laudat  eos,  qui, 
ubi  oportet  e vita  migrare,  ad  id  parati  funt,  duih* 

modo  id  fiat,  Kpt(re(y  id  est,  rationali  et  firma 

... 

» » t * ^ “ t a ^ * 

. f Vid.  Fabricius  Bibliotb.  Graec.  Vol.iv  p*ft4,  »5. 

(//)  Libro  XI  sig  Ixutqv  ^ § 3* 
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frtypriai  me fftis  iudicio  ^ ' r\6n  vero  'Ik  TapccTu^eccs^ 
quam  Christianis  tribuit  - Haec  vox  Lucae  Holflenio 
nondum' videbatur  hactenus  recte  explicata,  unde,  in 
Disfertat.  II  in  loca  quaedam  Concilii  Nicaeni  ), 
optat,  ut  enucleatius'  disquiratur  ^ quid  ifta  verba ^ 
'xacTx  Ttjy' Totp(x,rot^iv ^ fibi  velint.  ■ Verfio  •Lati- 
na, edara^in  editionibus  Merici  Cafauhonu^i  Thomac 
Gataker i ^ vocQtxi  hanc  Latine -reddidir  d^i»<^//t?«^w. 
Et  multa'  praeclare  viri  illi  doctisfimi , de  obftinatione, 
quam  Christianis  tribuunt Oencilesvin  notis  adh.  L com-' 
mentantur.  Sed  neque  mihi  tamen  vox  illa -Graecam 
plene  exprimere  videtur^^  Obfervandum  igitur,  Im- 
peratoi*em'  -Christianorum  opponere 

proprio  meritis  iudicio.  Vbi.  igitur  est 
ibi  quis,  fecundum  Imperatorem,  non 
-propriumi  mentis  fuae , fed  alienum  iudiciura  fequi- 
tur.  \ Objiinatio  vero  potest  foletque  oriri  ex  pro* 
'pno  mendsiudicio*  et  propofito.  Nempe  rrotpcircc^ic 
'est  verbum  tactrcum ,* et Taepe  fumltur  de  'acie,  ubi 
-unicuique  fuus  locus  fuaque  functio  a duce  exercitus 
/asfignatuf;  . Simili  nodone  pasfira  ‘ , rarreiv , 

'^upuTccrreiVi  xvrtta^t9\^  ufurpantiir, 

iu.t  ‘ex!e|nplis  docuit  W^Stephanus  in  Thefauro  Lin- 
guae Graecae',  Non  licet 'militi  in  exercitu  proprium 
'inentis  ‘iudicium  fequi, ‘cuncti  imperio. ducis  parent , 
-ex  cuius  ordinatione  omnia  pendent.  Per  Tupccru^iv 
cigitur^  Christianis  tributam,  Marcus  .Antoninus  de- 
fignac  idi  quod-Christianis  omnibus',  tum.  temporis, 
:I>octoreS'.Eeclefiastici,  a.  teneris  unguiculis,  aut  ab 
-ipfis  profesfionis  fidei  Christianae  primordiis,  incul- 
rc^e  ct  animis  infigere  folebant,  moriendum,  es fe , fi 


‘'T  T.  ,,-y,  J « 


«e- 


" (<5)  In' Annotationibus  Falefti  '{.\  Scriptores'  Ecclcfiasti- 
cos  Toni.  111  p.  aoi.  . . ‘ ' 
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fuces fitas  postulet  ^ ^ propter . cenfesfionem  fidei  ChrU 
(Hanae^  ad  confirmandam  et  obfignandam  illius  4o>‘ 
ctrinam^  hancque  esfe  viam  ad  veram  gloriam' y ae- 
ternamque  animae  beatitudinem.  Concludebat  inde 
Imperator,  Christianos,  dum  confianter  et  cum  gmi- 
dio  mortem  oppeterent,  non  tam  obtemperare  dicta- 
mini rectae  rationis  , et  propriae  mentis  iudicio, 
•quam  mandatis , Ecclefiasticis  Doctorum  fuorum , , 
fluae  altas  in  ipforum  animis  radices  egisfent.  Hanc 
doctrinam  , Christianis  jcimctis  continuo  commenda- 
tam, Imperator  vocanr«^i*T«^/F , iudicans,  illam  ad 
moriendnna  , famniam  ■ promtitudinem  , ex.  tali  apud 
•Christianos  origine  derivatam , rationi  adverfari , ac 
vere  ftultam  eafe.'  Jdera  hac  .de  re  indicium  tulerat 
quoque  Epictetus  , Imperatori  nostro  pefdileetus. 
'Ignotus  non  est  egregii  imius  ceteroqnin  Philofopbi 
■locus  in  Disfertatiohibus,  CO  * 'TTo'jnayiai 

’fiey  Suvctrou  tk  ovtu irpbs  rauTai- na)  vt)s 
Ot  r«A/A0!<e<  (^g  ) y 'Furore .quidem  fic  aliquis 
affici  potest  adverfus  <7/«.  (mortem  'nempe  etc.  ).  et 
■eonfuetudine  , ' ficut  GaHlaei  y^  id  est , Christiani, 
Hunc  igitur,  ad  modum  de  Christianis  fcntiebat.Mar-  . 
cus  Imperator ,.ieo  fere  .tempore,  quo  ilH';pluyiam 
falutarem,  qua  exercitus  Romanus  in  Quadorum  an- 
gustiis tantopere  lecrcatiisTuit,  precibua  fiiis  impe-  . 
tratam  esfe,  et  credebant,  et  .gloriabantur.  Lamis* 
fe  viderar  Christianos,  nunc  minus  benigne  de  iplis 
iudicasfe  Imperatorem quam  paucos  ante  annos. 

<■  § IO.  Accidit  alitem  eodem  tempore  aliud,'  quod 

Christianos  in  perfuaiione  illa,  de  conciliato  libi  fuis- 


(/)  Lib.  IV  cap.  7 p.  621  edit.  Vptoni. 
f<r  Crediderim , fctibendum  esfe , 

■fic  verti  [•];  ^ ; >, 

' t • 4.  . ^ t • ' 
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qiie  Impmtoris  favore  ^ «on  parum  eonfemare  aptum 
erat.  Imperatores  Romani,  quippe. qui  fimul  fum-  ; 
mi  Pontifices  Reipublicae-  Romanae  esfent,  ad  illud  , 
usque  cempus , cerimoniarum  religionis  patriae  ec 
avitae  tam  tenaoes  esfe  confuevcrant,  ut  ritus  exter*  . 
nos  facraque  peregrina  omnia,  non  fme  afifectacipne 
quadam  , occafione  quavis  contemiiefent , animu4i*  . 
que  ab  illis  valde,  alienum  multis  modis;^  testarentur* 
£t  hunc . eorum  morem  inveteratum  faepe  efiecisfe, : 
ut  aut  ipfi  adverfus  pium  Christi  gregem  perfecutio* 
nem  decernerent,  aut  faltem  ab  aliis  tetras  advetfqs  ^ 
eos  fuscitari  perfecutiones,  patientius,  quam  aequuiu^ 
c^at,  ferrent  concedent  mihi  facile  aequi  rerum 
aeftimatores , ec  quibus  historia  Reipublicae.  cum  Ro*  * 
manae,  tum  Christianae,  illius  temporis  incognita 
non  est  [ * ‘ De  Augusto  Imperatore  id  Sueto^ 


[*]  exploratura  est,  an/e  tt  post  tempora  Angusti  nonnum < 
^uatn  Oicra  peregrina  omnino  prohibita  esfe.  Altemra  apparet  e Ci» 
cerone/ i l de  .Legibus  c.  19  et  ag,  Tacito  lib.  11 1 Annal. 
c 85,  at^uc  e Senatusconfulto  Marciano , cuius  meminit  Livius 
lib,  XXXIX  c.  18,  ubi  notavit  Drakenborcblus  % fed  quod  integrum 
exftat  et  illudratur  in  Appendice  Liviana  tora,  vi « p 197  fqq. 
Alterum  maDife.'Cuna  fit  ex  variis  Imperatorum  legibus,  post  tempora 
Augusti  latis*  Comparetur  Bynkersboekii  disferratio  de  cultu  rell^ 
gionis  peregrinae  apud  veteies  Romanos,  io  Opusculis  varii  arga« 
menti  p.  337— >397»  led  qui  pariter  docet,  vix  unquam  Romtnot 
cultum  privatum  facrorum  peregrinorum  vetuisfe,  nili  ea  videreotut 
contraria  faluti  ac  fecuritati  pnblicae  Augusto  non  prorfaa  placebat 
Maecenatis  confilum,  volentis,  ui  Imperator  auctores  religionum 
peregrinarum  odio  fuppliciisque  profequeretur , non  deorum  modO 
gratia,  quos  qui  contemnat,  fine  dubo  neminem  alium  magni  At-' 
ciet,  verum  etiam*  qma,  novis  nnminibus  introductis  . multi  ad 
nfum  legum  peregrinarum  alliciuntur , et  adeo  damnum  imperio  tf» 
fertor.  Rem  narrat  Oio  Casjius  Ub«  lii  c 36  p.  689.  rantun 
vero  aberat , ut  hoc  confibum  Augusto  placeret , ut  Rtferiptn  fuo  ad 
Piatildeg  proviaciarum  defenderet  coetus  ludaeorum , icligionin 

B 4 cao». 
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ftius  C A ) ob fervat  in‘  eius  vita : Peregrinarum  cerU  * 
fnoniaram , /ieuf.  veteres  ae  praeceptas  reverentisjim^ 
foiuit),  ita  ceteras'  contemtuvhahuiu  Et  interpofitis  • 
nonnuliis,  haec  addit;  In  peragranda  Aegypto ^ pau*  ^ 
Ium  JIeflectere  ad  vifendum  Apin  feperfedit , fed  et ' 
Caium  nepotem , ‘ quod  Judaeam  praetervehens  apud 
Jiierofolymam  non /acrificasfet  ^ collaudavit.^  Eaqiie. 
de  caufa,  regnante  hoc  Imperatore,,  facra  Aegyptio- 
irum  lloma  ^iecta  esfe,  historia  docet,  cum  in 

hanc ' 

(A)  Suttonius  in  Augusto,  ^;ap,  93, ' Pro  facrificasfct 
yeciius  fortasfe  alu 

(iy  Dio  Casfius  Lib,  LV  • edit."  Stephahi  [c«  6, 
p.  735  ed.  FabriciiJ.  < > 


causfa  per  Afiam  habitos , cum  neque  luxus  neque  turbandae  pacis 
periculum  inde  metuendum  esfet.  Vid.  Philo  Alexandrinus  tom.  1 1 
Operum  p.  568,  569,  592*  ed.  Maog.*“**Ciim  igitur  Romani  Impe* 
r^tores  plerumque  .fuerpnt  faciliorqs  in  toleranda  qnavis  religione, 
vero  pon  est  djsfimilc,  vexationum  pubficarqm'  cansfam  praccipuam^ 
non  tam  fuisfe  Oflium  rejigionis  Christianorum,  ^ quam  crimen  Mafesta* 
t;s,  immerito  ipfis  impactum,  et  fubinde  1 a diis  lati  usque ‘exteotum 
ita  quidam,  ut  tempore  Neronis,  quod  gestatur  Sfietoniks  in  eius 
vita  cap.  38«  lege  Majestatis  bipnia  dicta  faccaqae  tenerentur,  qui* 
^)us  m«$)o  delator  nop  deesfet.  In  ruspidonem  istius  criminis  addp^ 
^cb^mur  Christiani , quoniam  vanis  te;nerarii$que’ honoribus  Impera» 
rores  venerari  recufarant , v.  gr.  eos  dicere  'deos  dominosque iurare 
per  genium  Principis , et  quae  funt  ejus  genkis  alia.  Conf^  Ter  tui» 
Uanus  ad  Scapulam  c.  t,  Apologet,  c.  29,  32,  34,  35,  ibi  no« 
tae,  l\linueius  Ftllx  c.  3,  Eufebius  H.  E.,  ly.  15,  Acta  fincera' 
l^arryrura , a Ruinarto  edits  , p.  86^  Obfervatu  dignum  est , 
fChr|8tianos  frequenter  Iisdem  aflfectos  esfe  fuppliciis,  quibus  afRci 
folebapr  rei  Maiestatis.  Scribit  luliuS  Paullus  lib.  vi  Senent.  Re. 
pept.  tit.  29,  his,  qui  Lege  lulia  Maiestatis  tenentur,  olim  in 
perpetuum  aqua  pt  igni  interdictum'  esfe,  deinde  vero  humiliorei 
hestiis  obiectos,yel  yivos  exustos,  honestiores  capite  punitos-  Quae 
fauUi  yerba  ^ fatis  illustrantur  a ICtis  elegantioribns  , Cuiacio  et 
^cbultingio  p 526  Ipnid.  Anteiusiinianae.  Exempla  autem  exAn- 

Eceleilasdcis  notiora  neqoe  hic  repetenda^ 
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‘urbem vTurtivo  quali  gradu  , jterum  < A’)  irrepi 
fisfem,  ‘Simile  quid  fcriptor‘idem  CO  de  Tiberto 
refert:  Externas  ^cerimonias-.,'  '.Aegyptios \ludaicosquc 
ritus,  compescuit i .coactis , qui  fuperft itione'  ea  tene* 
hantur  y religiofas  vestes  cum  inftr umento  omni- com* 
hurere.  ' ludaeorum  imentutem^  per  fpeciem  facr a* 
menti  in  ' provincias  gravkris' coeli  distribuit.  Re^ 
liquos  gentis  ' eiusdem.,  fimilia : fectantes  urbe 

fttbmovii  ,fub poena  perpetuae  fervitutis^  nift  ohtempe- 
rasjent.  Quibus  - verbis,  lucem  accendit  Tacitus^ 
ubiCw),  Actum  et,  inquit,  de  facris  Aegyptiis  IiiU 
daicisque  ^pellendis<i.  factumque  patPum  confultum\ 
ut  quatuor  millia  libertini  generis,  ea  fuperfiitione' 
infecta,  quts  ' idonea-  aetas-,  in  infulam  Sardiniam 
veherentur:,  co^cendis  illic  latrociniis  ,<  et  ',  fi.obgra^ 
vitatem  coeli  interisfent,  vile  damnum  : ceteri  cede^*^ 
rent 'Italia^  nift , certam  ante  diem  profanos  ritus 
exuisfenti'  Vides  Imperatores  bos  religiones  peregri* 
nas,  Aegyptiam  et  ludaicam,  quibus  aliquanto  pbst 
annumerata  £ J esc  Christiana,^  contemfisfe,  eaque 

‘ *•  ' * " dp 

(k)  Nam  antea  iam,  annoV.  C.696,  CosT.  Pifone  et 
Uabinio,  facra  Aegyptiorum  pulfa  fuisfe,  -docet.  TertuU 
lianus  in  Apolog.  cap*  6 £Conf.  Fabricii  annotatio  ad 
Dionem  Casfium  tom.  i p.  252.  ] ; v- 
(^ly  Suetonius '\n  Tiberio,  tap.  36, 

Annalium  Lib.  ii  cap.  85.  > 


' [*3  tamep  de  Christianis  eorutnquc  facris  fuisfe  Xi* 

berii  iupiciuiB  , quam  de  ludjieis  et  Aegyptiis,  colligas  e testimonio 
^rtuUtani , cap.  5 fcrib^niis , , eundum  de  Christianis  ia 

pyria  Palaestina,  quem  acceperat,. deiulisfe  Imperatorem ' ad  Seoatum 
ftfw  praerogativa  fufragU  , Senatum  aliter  iudicasfe  , Caefareiu 
.Y?fo  ^ toanfisfe  et  cqm^i{natum  cife  pcfict^lum  accufd* 
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de  caufa,  earum  pro fesfores , aliqua  falcem  ratione  v 
perfecutos  fuisfe.  De  Imperatoribus  hosce  fecutis 
confimilia  dicere  posfumus ; fed , ut  tempori  parca- 
mus, malumus  tranfire  ad  Hadrianum  , de  quo  vitae 
eius  fcriptor  («)  testatur:  Sacra  Romana  diligen- 
tis fime  curavit-  peregrina  contemfit , Pontificis  Maxi- 
mi ojficium  peregit.  Et  norunt  historiae  Ecclefiasci- 
cae  ftudiofi  , Hadrianum,  perfecuioribus  Christia- 
norum aliquamdiu  indulfisfe  , frenumque  laxasfe-, 
donec  libri- eorum  Apologetici,  confcripci  ex.  gr.  a 
Quadrato  et  Ariftide  [*J,  aliam  ipfi  mentem  indi- 
disfent.  De  Antonino  Pio  fcriptum  reliquit , cui 
historiam  vitae  eius  debemus  (o),  dignum  eum  fuisfe, 
qui  rite  comparetur  Numae , cuius  felicitatem , pie- 
tatemque et  fecuritatem,  cerimoniasqtte  femper  ob- 
tinuit. 

S II.  Nulla  est  dubitandi  latio,  Marcum-  Impei 
ratorem , cum  et  Reipoblicae  Romanae  praeesfct , 

. . . et 

• Spartianus  in  Hadriano,  cap.  xi-  _ 

(o)  lulius  Capitolinus  in  Antonino  Pio,  fub  finem. 


— ■ ' y ^ 

I * * * * * ' 

ChritflanoruM,  £ad«m  narrant  Bufehiui  lib.  II  H. 
c,  a,  in  Chronico  p-  «03,  et  Orofius  lib.vfi  c.  4;,  fOTtasfe 
acctorem  habentes  Tertullianum^  cnios  qnidem.  fides  historica  in 
bac  causfa,  in  dubium,,  voctia  a Tanaquillo  Fabro  lib.  ii  Episr. 
la,  quem  complures,  in  iisque  Haver campus  p.  ot  fecuti 
liiot  non  nno  argumentorum  genere  a viris  fummis  eximie  vindicata  est* 
Comparentur  feriptores  , laudati  a Fabricio  in  Codice  Apocrypho 
N.  T.  tom.  I p.  ai4.  fqq*  et  de  Luce  falutari  Euangelii  p aai, 
aai,  item  Mosbemius  de  rebus  Christianorum  ante  C.'M,  p.  93* 
et  Rutgerus  Schuttt[  Theologus  praeclare  eruditus,  tom  ii  Aa- 
nallura  Sacrorum  (^Heilige  Jaarboeken")  p.  14— ao.  QMquitl 
ilatuatur  aut  de  fide  narrationis  TertuUianeae , tm  de  prolixa  Tiberii 
in  ChristiaoDs  voluntate,  numquam  ille,  quod  fciam , ulla  lege  vel 
jaiione  quacumque  alia,  ut  lahlonikius  fignificat,  Christianis  nocuit* 
r*T  Illorum  Apologias,  pro  Christianis  oblatas  Hadriano,  me- 
morarunt Fufibiut  in  lUst,  EccL  Ub.  iv  cap.  3 ct  HiefQn:imui 
de  Sciipts  EccL  cap«  Ipia 


/ 
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et  Pontificatum  Maximum  gereret,  eadem  via  initio 
quoque  incesfisfe.  Erat  praeterea  Philoiophiae  Stoi- 
cae feccator  acer , noveracque  esfe  illius  ec  hoc 
praeceptura  (p),  .l.revi'eiv  m)  ivsiv^  ku) 

£riat^  KUT»  To,  Tpoa-i^Kei^  Libare  et 

facrificare.,  et  0 ferre  primitias^  unumquemque  decet 
ritu  patrio.  Stoici  de  natura  Divina  non  eadem  fen- 
tiebant  cum  vulgo,  aut  cum  religionis  Ethnicae  fa- 
cerdotibus;  fed  volebant  tamen,  inTacris  inhaeren- 
dum ritibus  et  cerimoniis,  a maioribus  inftitutis,  ec 
ab  omni  in  religione  innovatione  fedulo  cavendum 
esfe.  Jd  ipfe  Imperator  fatis  fignificat,  quando  in 
libris  de  fe  ipfo  ad  fe  ipfum,  inter  ea,  quae  in  patre 
. Antonino  Lio  laudat,  fibique  ad  imitandum  ance  ocu- 
los ponit,  et  iftud  commemorat  ^ rb  rrep\  rcdc 
Oecdg  f^yj  ^eKn^oLijjLov , cultum  Deorum  ab  omni  fuper- 
fiitione  remotum»  Solent  autem  feriptores  illius  ae- 
vi , Graeci  Latiniqne,  SeiTtS‘a,ifjLtnicLe  ^ five  fuperjii» 
tionis  nomine,  facra  cum  primis  cerimoniasque  pe- 
regrinarum  religionum  inteiligere.  . Verum  tempore 
belli  Quadici,  cura  res  Romanorum  ancipices  valde 
esfent,  Marcus  Imperator  perfuaderi  libi  pasfusesc, 
ut  ab  illa  morum  feveritate,  qua  et  ipfe  ufus  erat, 
et  omnes  eius  decesfores,  primus  recederet,  et  pe- 
regrinis facris  et  religionibus  fe  indulgentiorem  prae- 
beret. Obfervare  id  non  neglexit  feriptor  ( r)  vitae 
eius,  ait  namque:  Tantus  autem  terror  belli  Marco- 
mannici fuit  ^ ut  undique  Sacerdotes  Antoninus  aed^ 
verit ^ peregrinos  ritus  impleverit,,  Romamque  omni 
genere  ilhiftraverit , retardatusque  a bellica  pro- 
fectione fit.  Operae  pretium  esfe  puto  , disquirere 

.... 

^ ^ * * 
\.p)  Epictetus  in  Enchiridio  Cap.'38. 

Lib.  I § 13. 

^ttUus  Capitolinus  in  Marco  Aurelio  Philofopho» 
cap.  13.  ' r ''t 
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hic, "et  paulo'  diftiuctiiis  exponere r^uidnara  fcriptor 
ille  peregrinos  ritus  defignare  voluerit.  j 

- j J Peregrinorum  rituum  notnine  defignari  pri^ 
iiro  eyiftimo  cerimonias  Magicas  / ab  illis  peractas,  qui 
Theologiae  fpeciem ^quamdam  myfticam  five  arcanam 
profitebantur,  quae, deinde,  postquam  foilicite  ex* 
t:ulta  esfet,  Theurgiae  nomen  accepit,  de.,qua\apud 
Iamblichum  , Proclum  Eunapiumy  et  horum  'fimn 
des  alios,  plurima  leguntur.  • Cerimoniae  hae, 'legi- 
bus Romanorum*  prohibitae,  et  apud  viros  honestos 
fummoan  contetatu-  erant.^  Sed  eas  tamen  Marcus 
Antoninus  Imp^ator,^  qui  inv  imperii  fal  initiis  eas 
vehomentisfime^'  ^(prevcrat^ ' et  deridiculo  habuerat  ^ 
post^  eventum  bdli^Quadici  metuens,  et,  ut  ipfe 
iibi  perfuadebat , in  «magnas  angustias  compulfus.  Tu- 
perfikioforum , quorutridam  hominum  "vocibus  aufcul  • 
tans,  mutata  iamifencehtia,  eas  m univerfum  respuen^ 
das. haud  esfe  arbitrabatur..  Negarunt  quidam  veteres, 
et  inter  eruditck noeros  rec^ncioresplerique , aufpiciis 
Marci  *An^nifii , inque  eius  castriS'/  facra  Magica  ad 
impetrandum^Deorum  favorem.adhibica  fuisfe.  ^Et  fe> 
ne  imperator  ip4e  iientenriae  «eorurai  robur  tion  medio> 
cre  addit*  quando  m libris de.feipfo  adTe  ipfum,  illo 
circiter  temporeifcriptis*  et  hoc  dote  profitetur 

ISfOfyvifTCp ; ^ rh  aKevScrTabji^op^Ka}  rb  aT/gtiriKhu 
varb  rm.  TBpkreuoi!ihcoyr}Ku)b*yo*^T6i)v  ^ep) 

-xa)  ioufiovtcv  ccTOTOfjLTiic  ^ y>c^)  Twv  TOiovrm 
lihoiQy  a Bnagnato  didici^  ' ftudiumdn  res  inanes' non 
conferre  ^ fidem  abrogare  iis  ^^y  qdae  de  incantationi^ 
hus , daemonum  que  profligationibus , ac  id  genus  aliis 
rebus  ^ praefiigiatorts  tt  impostores  referunt,-  J Ve- 
rum aut  Imperator  hicce  discrimen  confticuit  inter 
plures  magiae  fpedes , quarum  nonnullas  plane  con- 
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temfit' ac  "penitus  improbavit,  aliquam  vero  Philo- 
fopho  haud  indignam  cenfuic^  quod  vero  non  admo-‘ 

' dum  disflmile  est;  aut,  quod  fere  praetulerim,  .metu 
perculfus  periculi,  libi  et  imperio  Romano -imminen- 
tis, posthabito  aliquantisper  proprio  mentis  fuae  in- 
dicio, monitis^  precibusque  amicorum  nonnuHorum 
obtemperavit.  Res  ipfa  certe  negari  nulla  prorfua 
ratione  potest.  Dio  Cas/ius^  qui  imperante  Marco 
> Vixit , fub  Imperatoribus  vero  infecutis'  floruio  aC 
tamdem  ad  Confulis  Romani  dignitatem  pervenit 
de  re  haec 'memoriae  mandavit:  fama  est^  Ar^ 
nuphin^  Magum  Aegyptium^  qui  una  cum  Marco 
erat^  Mercurium  qui  est  in  aere^  alios  que  daemo^ 
nas , quibusdam  artibus  magicis  invocasfe^  ac  per 
eos  pluviam  extorfisfe.  Et  hocsipfum  nummi  huhis 
Imperatoris,,  de  quibus  dictum  est ^§  6,  egregie  con- 
firmant. Suidas  etiajn  quaedam  a'd’ hanc  rem  fpe- * 
ccantia  refert,  non,,  indigna  , quae  et  hic.  legan- 
tur («).  lulianus^  ita  fcribit,  ante  dicti  filius, 
vixit  fub  Marco  Antonino  Imperatore.  S^ipfit  et  is 
Theurgica , de  modo  res  magice  confecrandi , Ora* 
cula  ver  {ibus , et  quaecumque  funt  huius  [dentiae  :ar* 
cana.  Quidam  tradunt  hunc^  Homanis  aliquando 
. fiti  laborantibus  ^ efecisfe  ut  atrae  nubes.,  fidfito 
coactae  , ingentem  imbrem  cum  crebris  tonitribus 
et  fulguribus  effunderent:  idque  fapientia  quadam' ef* 
fecis je  lulianum.  Alii  vero  Arnuphin*  Aegyptium 
Philofophum,  edidisfe  hoc  miraculum  ferunt.  Vi- 
des. magiam  luliani,  et  de  quo  etiam  non  dubito, 
Arnupkis  Aegyptii,  nihil  aHud  fuisfe,  quam  Theur- 
giam  Philofophorum  fcholae  . Platonicae  • iuni oris. 

(^)  In  Epitome  Xiphilini  p.  260  edit.  Graec.  Rob, 
Stephani  [ tom.  n p.  1J83  edir.  novae]. 

(tt)  In  Lexico,.  articulo 
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Tangit  rem  eamdem  auctor  rkae  Heliogabali  bi» 
fce  ■ V ) verbis:  Cum  Marcomannis  bellum  inferre 
vellet , quos  Antoninus  pulcherrime  profligaverat  f 
dictum  est  a quibusdam^  per  Chaldaeos  ,et  Magos 
Antoninum  Marcum  id  egisfe,  ut  Marcomanni  P.  R. 
femper  devoti  esfent  et  amici.  Noti  eiiaua  fiint  vet- 
ias Claudiani  ( » ) : 

Laus  ibi  nulla  ducum  ^ nam  flammeus  imber  > in  hostem 
Decidit : hunc  dorfo  trepidum  flammante  [ ^ ] ferebat 
Ambustus  jonipesm 

I ^ , 

Et  mox: 

1 • * 

Tum  contenta  polo  mortalis  nefcta  teli 
Pugna  fuita  Chaldaea  mago  feu  carmina  ritu  ^ 
Armavere  Deos:  feu^  quod  reor  ^ omne  Tonantis 

Obfequium  Marci  mores  potuere  mereri* 

% 

I 

§13.  Nihil  vero  efFufara  Marci  Imperatoris  ea 
tempore  faperftitionem  aeque  arguit  9 atque  turpe 
itlttd  obfequium , quod  Alexandro  Abonotichitae  y 
faraofo  illa  aetate  praeftigiatori  et  ♦impostori,  .cuius 
vitam  a Luciano  defcriptam  habemus,  praeftare  de- 
dignatus non  eft.  Rem  ipfam  Lucianus  nobis  hunc 
in  modum  (y)  narrat:  Cumiam  fibi  Alexander  non 

' ' i * . . ' • • ‘ * 

■ Cv")  Lampridius  in  Heliogabalo,  cap.  9. 

- (x)  de Confulatu VI Honorii,  V.  343  .et.fii<}. 

Cj.)  Lueianus  iv  Alexandro  live  Pseudomanti  T.  i 
p.  bgs  edit.  Salmur.  [tom.  ii  p.  253, 254  ed.  Henafterhufii].' 


'[•]  Flammante  probavit  tt.  Beinftus  ^ fed  Burmannut  tmi 
fumante* 
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mediocrem  in  regiam  aulamque  Caefaream , aditum 
patefecisfet  ingresfumque ; ad  celebrem  virum 
tiliarium  9 vigente  Germanico  bello  ^ ' mittit  Oracu* 
lum^  quo  tempore  Divus  Marcus  cum  Marcomannis 
et  Quadis  confligebat.  • lubebat  autem  Oraculum^ 
ut  duo  leones  cum  multis  aromatibus  magnificisque 
victimis  in  Danubium . vivi  immitterentur.  Sed 
praeftat  ipfum  Oraculum  referre-i 

Istri  gurgitibus  celfi  loyis  imbribus  aucti 
Iniiciant  binos  Cybeles^  edico ^ ministros^ 

> Ortas  monte  feras  ^ tum  quas  alit  Indicus  aer. 
Flores  atque  herbas  bene  olentes , moxque  futura  est 
Et  victoria^  pax  et  amabilis^  et  decus  ingens. 

His  factis^  ut  praefcripferat ^ cum  in  regiones  Ao- 
flium  enatasfent  leones , barbari  eos  tamquans  canes  ^ 
peregrinosve  lupos  ^ fustibus  confecerunt.  Tum  pro» 
tinus  magna  nostrorum  flrages  est  edita . viginti  fere 
mUlibus  fimul  extinctis.  'Deinde  fecuta  funt  ea , quae 
Aquileiae  contigerunt^  cum  parum  abfuit,  quin  illa 
urbs  caperetur.  Et  tatnen  res  haec  digna  vifa  esc  Im- 
peratori , cuius  memoria  in  Columna  Antoniniana 
triumphali  Confervaretur.  Obfervavic  hoc  vir  prae* 
ftantisfimus,  mihique  dum  viveret  amicisiimus^^M^*^  ^ 
thurinus  Feyfiere  la  Croze.  cuius,  verba  (z)  operat 

S retium  fuerit  hic  adferibere:  Voluptati  puto  erit^ 
ic  rem  uni  Luciano  memoratam . Cin  Coiamna  An* 
tonmiana^  depictam  agnoscere,  tranantes 

videlicet  e Juper tori  narratione  leones^  et  ipfum  Mar* 

cum 

( ^ ) Ia  Specimine  obfervatiomnn  historicarum  ki  Lu» 
Cianum,  inferto  Miscellaneorum  Berolinenfiiim  Tomo  i 
p.  $a*  Adiuncta  est  ibidem , in  Figura  a , rei  huius  effi- 
gies, defumta  ex  Stikrii  Cotooma  Mtoniniana  TabrXai* 

i 


\ 
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€um  Imperatorem  , • fummi  Pontificis  officio  fungen* 
tem^  et  praecepta  in  Oraculo  aromata  in  ipfa.Da^^ 
nubit  ripa  adolentem.  * De.  eo  tamen  vulnere , rpacvjxoc 
vocat  Lutianus , Romanorum  • exercitibus  a Germa-^^ 
norum  copiis  illato , frufira  aliquid  apud  eorum  terif 
porum  fcriptores  quaefiveris  ^ deperdita,  iam  dudum 
Dionis  .eius  aevi  historia , unde  procul  dubio  l,uciano 
maxima  lux  affunderetur.  Ego  non.  dubito  , quin 
eventus  hic  pluviam  illam  mirabilem  antecesferic,  ac 
Imperatori  maximum  tetrorem  iniecerlt etfi  tamen 
Imperator  monumentum  illius  in  Columna  triumphali 
extare  voluerit.  Poteritne  iam  in  dubium : vocari , 
Marcum  Imperatorem  ^ in  bello  Quadico  , ad  pia- 
candos  Deos,  artes  etiam  peregrinas  magicas  adhibe- 
ri voluisfe  ? 

§ 14.  Non  minus  tamen  certum  est,  per  ritus 
peregrinos , quos  , intplevisfe  ,Marcum  Imperatorem 
Capitolinus  affirmat,  defignari  etiam  faepisfirae  facra 
Aegyptiorum,  ludaeoruni  et  .Christianorum  , quod 
ex  locis  §10  adductis , 'abunde  perfpicitur.  Et 
Capitolinum  ^quidem  in  animo  habuisfe  Aegyptiacae 
gentis  facra,  res  ipfa  aperte  loquitur.  Ex  iis  enim ^ 
quae  obfervaviraus , conftat,-  Marcum  Imperatorem 
in  exercitu  habuisfe  Arnuphin  Aegyptium , qui  Mer- 
curium aerium  ritibu.s  magicis  invocaverit,  et,  ut 
Imperator  credi  voluit,  ab  eo  pluviam  beneficam  ex- 
torferic.  Mercurius  ille,  omni  procul  dubio,  fuit 
Aegyptius,  quod  ex  eo  etiam  fatis  incelligitur,  quod 
dicatur  aerius.  Is  enim  est  Aegyptiorum  Arnubis^ 
quodC^)  alio  loco  pluribus  adftruxiinus.  Arnuphin 
Aegyptiunj  hunc  placasfe , discimus  ex  Dione  , et 
huic  Imperatorem  postea  beneficium  pluviae  falutaris 
in  acceptis  tulisfe , testatur  nummus  eius,  eodem 

tera- 

■ . ^ • * 

• f \ * * 

(a)  In  Pantheo  Aegyptiorum  ,,Lib.  v.cap..i*.  . 
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tempore  percusfus,  cuius  feci  mentionem  S 6. 
Est  ceteroquin  Arnuphis  nomen  vere  AegypUacum , 
quod,  fine  ulla  qualicumque  vel  unius  literae  muta- 
tione, Coptice  fcriptum  no»iIS  \Ar-mphi') 

fignificat  hepyiriiv , benefactorem.  Et  vero  admo- 
dum fimile  est,  ipfi  ab  hoc  beneficio,  pluvia  nempe 
ialutari , artibus  eius  magicis , vel  theurgicis  , uti 
exiiiimabatur  , impetrata,  cognomen  adeo  honorifi- 
cum et  fplendidum  fuisfe  inditum.  Adfunt  porro 
indicia  non  adeo  obfcura.  Imperatorem  etiam  posc 
id  temporis  iacra  Aegyptiorum  coluisfe,  et  reveren» 
ter  ceJebrasffe.  Nam  aliquanto  post,  in  Aegyptum 
profectus  Qj? ) , apud  Aegyptios  civem  fe  egit  et  Phi^ 
lojophum^  in  omnibus  ftadiis  ^ templis  ^ lucis.  Qujn 
adeo  Romae  Imperator  hic  cultorem  Serapidis  fe 
profiteri  dedignatus  non  est)  quippe  quod  clare  testa» 
tur  (c)  hpishic; 

S\ERAPL  SACR 
IMP.  CAES.  AVO 

PIVS.  FELIX.  COS.  IIII 

P.  P. 

I 

Et  ( d'y  alter  iste  etfi  mutilus : 

SERAPIDI  DEO 
M.  AVRELIVS  ANTONIN 
IFEX  MAX.  AEDEM 


,(i)  lulius  Capitolinus  in  eius  vita  cap.  06, 

, Apud  Gr uterum  in  Thefauro  Infcriptionum,  pag* 
txxxv  num.  2, 

Ibidem  num.  6.  ' 

Temt  IV.  ^ C. 


» 
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ut  C^)  vota'  taceam,  pro  falute  huius  ImperatoH!i^ 
eidem  deo  Aegyptio  nuncupata , lapidibusque  inci-  / 
fa.  Illud  - vero  obftrvatione-* -dignum  inpriinis  est^ 
et  ea,  quae  diximus , egregie  confirmat , quod  ,facra 
Aegyptiorum,  legibus.  Romanorum  Imperatorumque 
edictis  toties  prohibita,  'tempore'  Marci  Imperatoris 
in  urbem  invecta  civitateque  donata,  fuerint.  .Com» 
inodum  igitur,  Marci  filium  et  fuccesforem , facris 
Jiis  magnopere  favisfc,  eaque  foleraniter  celebrasfe, 
literis  prodidere  fcriptores  historiae  Romanae. 
Quam  in  rem  memorabile  est,  quod  in  vita  Antoni- 
ni Caracallae  ita  relatum  legimus  Sacra  Ifi* 

dis  Caracallus  Romam  deportavit  ^ et  templa  ubique 
tnagnifica  eidem  Deae  feciu  Sacra  etiam  eius  ma* 
iori  reverentia  celebravit , quam  antea^  celebraban* 
iur.  In  quo  quidem  mihi ^mirum  quemad- 

modum facra  IfidW  primum  per  hunc  Romam  venis fe 
'dicantur  ^ cum  Antoninus  Commodus  ita  ea  celebrave- 
rit^ ut  et  Anuhin  portor cH^et  paufas  ederet^  ni  (i 
forte  iste  addidit^  cetebritatli  -nofi  primus  invexit* 
§atis  itaque  liquet,  a temporibus  demum  iVlarci  Au- 
relii Imperatoris,  et  filii  eius  Commodi,  peregrinas 
Aegyptiorum  cerimonias  in  Vrbem  invectas,  et  cum 
Romanornm  patriis  celebratas  fuisfe.  . Ab  eo  tem- 
pore etiam  ufu  venit,  ut  festi  Aegyptioruni  dies  facris 
Romanorum  folemnitatibus  adderentur,  et  cum  his 
publice  et;libere  celebrarentur,  cum  .antehac  legibus 
prohibitae  et  ex  Vrbe  profefipeae  esfent.  Festi  hi 
dies,  in  vetusto  Kalendario  Romano , 'dicuntur  dies 
Aegyptiaci:  quod  argumentum  (A}  peculiari  Dis- 
fertatione -perfecutus  fum.  S ^5* 

- . * 

, Apud  Grutcrum^  ibidem  num.  3,4* 

^5  Lampridius  in  Commodo,*  cap.  io , et  Spartianus 
. in  Pescennio  Nigro , cap.  6. 

^ X ^ , • * ^ • , , _ ^ f I ^ ^ ^ 
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’ § 15.  Ex  his , qnae  expofui , perfpicue  lam  coU 
ligi  posfe  arbitror»  bonos  piosqiie  Christi  cultores^ 
qui  feculo  II  et  III  vixerunt»  fide  optima,  fibi -aliis- 
que  etiara[  pcrfuafisfe,  post  pluviam  falutarera,  pra 
exercitu  Romano  a Deo  obtentam , Imperatorem 
eum  in  hiodum  iuae  religionis  hominibus  favere 
coepisfe , ut  etiam  eorum  caufara  Senatui  commen- 
daverit, et  behignnm  de  iis  indicium  tulerit.  Nam 
1)  notum  erat  omnibus,  prorfasque  certum.  Impe- 
ratorem, paucis  ante  pluviam  illam  celebradsfimam 
annis,  in  edicto,  ad  commune  Afiae  Concilium  da- 
to, partes  Christianorum  publice  et  folemniter  tui- 
tura fuisfe,  et  perfecutionem  quamcumque  a cervici- 
bus eorum  depulfam  voluisfe-  Vide  § 8.  Mihi  porro, 
s)  argumentis  pondere  non  destitutis , condat , ab 
anno  illius  edictf  publice  Ephefi  ptppofiti  CLXIX 
usque  ad  a,  CLXXVII,  quo  perfecutio  piorum  Christi 
cultorum , in  Gallia  aliisque  Provinciis  Imperii  Ro- 
mani, veheraentisfime .recruduit,  Ecclefiam, Christia- 
nam pace  iucunda  fruitam  fuisfe,  nifi  forte  hinc  inde 
clamores  populares , odiumque  Praefidum  in  Provin- 
ciis quibusdam,  gregi  Christianorum  molestias  crea- 
runt , quae  tamen  ad . Imperatorem  referri  nequeunt. 
Sed  pluribus  haec  perfequi,  huius  loci  non  est* 
3)  Inter  Christianos  illius  aevi  dubio  omni  vacabat, 
pluviam  illam  adeo  defideratam  , Romanisque  tam 
falutarem»  piis  et  continuis  fuorum  precibus  unice 
deberi.  Conf.  Non  ambigo  praeterea,  Christianos^ 
etiam  an  exercitu,  dum  duraret  expeditio  Quadica, 
hac  de  fidenter  locutos  fuisfe  , ut  ipibrum  hi 

fermones  forte  Imperatorem  ipfum , latere 

non  potuerint,  (i^n  imo  videtur  haec  fuisfe  caufa, 

V ^ 


Miscellantis  BeroUnenfihus  Tom:  vu 
11  Opusculorum  p«  »74  fqq]. 


C n 


p.  406  fqq*  [totQ,  ' 
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quod  Romani,  non  fine  aliqua  ""affectatione,  pluviae 
beneficium  diis  fuis  in  acceptis'  tulerint,  eiusque  rei 
memoriam  in  monumentis  publicis  ‘confervarint.  Ac- 
cedit  ad  haec  4)  quod  fama  percrebruisfet,  et  qua- 
quaverfum  di vulgasfet , 'Imperatorem  praeter  morem' 
aliorum  Principum , qui  ante  ipfum  imperio  Romano 
praefuerant , facra  ‘ peregrina  admifisfe , iliaque  ia 
castris  folemniter  celebrari  voluisfe,  § 10  ad  15, 
Sub  nomine  vero  peregrinorum  facrorttm^  pasfim,"' 
tum  intelligi  quoque  confuevisfe  Christiana^  et  per 
fe  facile  incelligitur , et  ceteroquin  notius  est,  quam 
fct  operofa  probatione,  quae  fane  'non  deficit,  nunc 
opus  fit.  Poteruntne  Christiani  merito  vituperari, 
qui  fortasfe  famam  hanc  in  fuum  quoque  commodum 
verterint  interpretatique  fine?  Et  cum  5)  aliter 
fieri  haud  potuerit,  quam  ut  de,  tota  re,  uti  gesta 
erat,  ad  Senatum  Romanum  referret  Imperator,  ati 
non , pofitis  illis , quae  modo  obfervavimus , procli- 
ve erat  cogitare.  Imperatorem  beneficii,  per  preces 
Christianorum  impetrati , quod  hi  firmiter  fibi  perfua- 
debant,  utique  in  literis  fuis  obliturum  non  fuisfe* 
Multa  ad  haec , quae  dixi , addi  infuper  posfe , quis 
est,  qui  non  intelligat?  Sed  ratio  lectoris  habenda, 
temporique  parcendum  est.  Ac  praeterea  fagacitaci 
Lectoris  aliquid  relinquere  iure  merito  oportet. 

S 16.  Sed  neque  hoc  filentio  involvi  debet,  feri- 
ptores  nostros,  qui  fcculo  II- et  III  'floruerunt,  in 
praedicando  hoc  eventu,^  multo  fuisfe  parciores  ec 
modestiores,  quam  forte'^ credere  posfes.  Cui  niinc 
non  dictus  ille  Hylas?  At  profecto  aliter  omnino 
res  fe  habuit,'  prima  illa  Christianorum  aetate.  Nam 
fi  feriptores  omnes  feculi  II  et  III  perluftres , non 
deprehendes,  quemquam  eventus  huius  mentionem 
fecisfe , aut  de  eo  gloriatum  fuisfe , praeter  Apolli^ 
narem ^ Phrygiae  Episcopum,  de  quo  S 3» 
tullianum^  Carthagihienfera  in  Africa  Presbyterum. 

Et 


/ 
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Et  Eufehius  y ubi  aic,  historiam  hanc  a nostris 
fimpliciter  et  ingenue  literis  • mandatam  fiiisfe,  alios 
tamen  praeter  hosce  duos  proferre  non  valuit , quan- 
tumvis a multis  illustribus  religionis  nostrae  defenfo- 
ribus,  ubi  eaufam  illius,  magno  animo,  omnique 
ingenii  virtute,  et  doctrinae  copia,  tuiti  funt,  id  me- 
rito expectasfes;  fed  fruftra.  Nempe  /ipollinarh  in 
excrema  Phrygia , Qt  Tertullianus  Africa  feribens, 
relationes  hac  de  re  acceperunt,  ex  errore  et  incon- 
fiderate  incruftatas  et  adulteratas,  atque  bona  fide  ea, 
quae  acceperant,  et  m acceperant,  literis  configna- 
runt  , Sed  postquam  alii  rem  hanc  accuratius  inves* 
rigarunt,  postquam  certo  intellexerunt,  rumoribus 
his  Columnam  Antoninianam , aliaque  rei  huius  mo- 
numenta publica,  aperte  cpntrai^cere,  indignum  iu-  i 
dicarunt,  religioni  fuae  figmentis  aiit  incertis  rumo- 
ribus narrandis  praefidium  vel  auctoritatem  aliquam 
conciliare.  Ipfe  Eufehius  , feriptor  feculi  postquam 
Joca  ea  de  re  Apollinaris  etTertuUiani  attulisfet,  haec 
addit:  fed  de  his  quisque  pro  arbitratu  fuo  ftatuit. 

At  vero,  qui  hunc  fecuti  funt,  fcriptoresEccIafiascici, 

^tum  illo  ipfo,  tum  fequioribus  feculis , .de  re  eadem 
fecure  prorfus  loquuntur,  tamquamr de r^ea^  dubitare 
opprobrium  esfec.  Aut  oftenderunt  illi,  fe  non  tam 
veritati , quam  potius  in  omnibus , etiam  cum  veritatis 
dispendio,  honori Ecclefiae  Christianae  tantum  litare; 


(0  Hist.  EccleC  Lib.  r cap,  5, 


< 
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P I S S E R T A T I O 

✓ 

D E 


ALEXANDRO  SEVERO, 
IMPERATORE  ROMANO, . CHRISTI ANORVIVl 
SACRIS  PER  GNOSTICOS 
INITIATO  [*]. 


s .;  R es  est  a fcriptoribus  historiae  EccleGascH 
i:ae  iani  dudum  obfervata,  et  extra  omnem  dubita-? 
tionis  aleam  polita,  Alexandrum  Severum,  Impera- 
torem Romanum , Principibus  immenfi  illius  imperii 
optimis  merito  annumerandum , Chrisn’anis  eorumque 
facris  impenfe  favisfe , adeo  ut  ex  Imperatoribus 
Romani^  usque  ad  Conftantinum 

, rit 

( ^7 ) Quod  ego  de  Alexandro  hic  affirmavi , de  Valeria- 
110  pronunciavit  fimiliter  'Hist*  Ecclef,  Lib.  vu 

c.  IO.  Sed  is  videtur  omnium  eorum , quae  Alexander  in 
gratiam  Christianorum  fecit , prorfus  ignarus  fuisfe. 


est  haec  Disfertado  in  Miscellaneis  Lipficnfibus  No* 
Vts,  vol.  IV  part.  i p.  56  — 94.  Sentenuae  lablonskii  non  pauca 
opponit  Moshcmius  in  Commeor,  de  rebus  Christianorum  ante  C« 
463-?- 4^7,  repeto  tc  prob^n  a Sf/ffQcckbio  9 

ato- 


" ET  HISTORIA 'ECCLESIASTICA.  ' < 3^ 

• ' \ 

ritquisquam,  qui  tot  tamque  infignita  benevoleotiae 
ac  beneficentiae  fpecimina  ipfis  praebuerit.  Nihil  di«* 
co , quod  eruditis  cognitura  non  fit  ac  perfpectum ; 
fed  id  ipfum  raraen  paucis  mihi  repetendum,  prae- 
mittendum , et  in  aliqua  luce  collocandum  erit, 
quia, ad  probandum  illud,  quod  nunc  in  mefuscipio, 
argumentum  , viam  egregiam  ec  commodam  mihi 
fternet. 

S 2.  Favoris,  quo  Alexander  Christianos  com- 
plexus est,  bocce  indicium  fane  illustre  est,  quod 
eos,  'religionis  caufa,  malis,  affici  penitus  moluerit. 
Id  enim  testatur  fcriptor  vitae  Aelius  Lam\ 
pridius  ^ omni  fide  dignus , cuius  haec  fiint  verba  : 
Judaeis  privilegia  refervavit»  Christianos  esfe  pas- 
jus  est.  Vbi  negligendum  non  puto,  quod.,,  de  hoc 
Lampridii  loco,  disferens,  obfervavit  vir  de  historia 
Ecclefiastica  praeclare  meritus  ):^  videri  rem  hanc  j 
de  qua  testatur  Lampridius,  pretii,  a^igui^  verum 

: ’ r « ' > de 

* • ‘ * 
Lampridius  in  Alexandro  Severo,-  cap.  92.  No*» 
lim  vero  hic  disputare , utrum . vitae  Alexandri  verus  et 
genuinus  auctor  fit  Lampridius  ille , cui  in  editionibus 
vulgatis  tribuitur , an  vero  potius  illa  restituenda  fit  Aelio 
Spartiano^  uti  contendit  Salmafius  ^ ad  historiae' Augu- 
llae  fcriptores,  aut  lulio  Capitolino  I qnod  mavult  Dod* 
y/ellus  in  Praelectionibus  Camdenianis.  • ‘ Vide  Seetioriem 
praeliminarem  lil,.  Ego  fequor  .fcripiuram  vulgatam  no» 
ihrorum  Codioum.  » ■ . j 

• (c)  M^raoires  de  Mr.  ^<5.  fur  1’Histoire  Ec» 

cleliastique  Tom.  iii  p.  250,  edit.;Parif.  . , 


tliisque^  bistorianim . Ecclefiasticarua)  fcriptoribus . recendoribus.  Com« 
parentur  tamen , quae , pro  fententia  fua  a diilicultadbus  Moshemil 
vindicanda,  monuit  lablonskiut  in  nova  hac  et  ab  ipfo  locupletat» 
dhrertauoois  editioae , cum  alibi , tum  maxime  in  annotadone  ad 
Jio. 
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de  nullo  tamen  ex  praedecesforibus  Alexandri  idem  ; 
memorari , et  fi  inter  illos  quoque  plures  funt , qui  a 
perftcutione  ahliinuerint  \ voluisfe  itaque  fcriptorem 
illum  procul  dubto  fignificare^  Alexandrum  Christia» 

' tiis  libertatem  religionis  et  confcientiae  plenam  indui* 
fi^je^  idque  acta  imperatoris  huius  clare  loqui  Mi- 
hi aliquando,  hac  de  re  cogitanti,  in  mentem  venit » 
fieri  poruisfe,  ut  inirrici  Christianorum  adverfus  eos. 
confilia  immitia  Imperatori  fuggesferint , hic  vera 
talia  confilia  afpernatus  fuerit,  ec  conftanter  reiece- 
rit,  idque  potisfiraum  Lampridium  fubindicare  vo- 
luisfe. 

$ 3.  Verum’  intra  hos  limites  favor  boni  Impe- 
ratoris in*  Christianos  minime  fubftitit.  Id  quod  ^ 
.Alexandrum  in  gratiam  Christianorum  fecisfe  affir- 
mavi, fecerunt  et  alii,  tum  ante,  tum  post  Impera- 
toris huius  tempora.  Verum  plus  omnino  fecit 
Alexander.  Non  tantum  enim  praeterea  pasfus  est  ^ 

. vt  Christiani  aedes  haberent,  cultui  fuo  peragehdo 
confecratas,  et  vulgo  notas;  verum  etiam  ius  ipfo- 
rum  in  has  aedes,  ob  rationes  non  religiofas,  fed 
civiles  , in  controverfiam  vocatum  , adverfus  cives 
K^mianos  asferuic.  Testatur  et  hoc  Lampridius  (d): 
Cum  Christiani  quemdam  locum  ^ qui  publicus  fue* 
rat  pccupasfent , contra  popinarii  dicerent , fibi 
eumdeb^ri^  refcripfit  ^ melius  esfe^  ut  quomodocum* 

fue  Deus  illic  colatur^  quam  popinariis  dedatur ^ 
oc  Imperatoris  iudicium  favorem  quemdam  eius 
cxquifitum  in  caufam  et  facra  Christianorum  oppida 
lucuienter  prodit.  ’ Quin  imo  verolimile  mihi  etiam 
atque  . etiam  fit,  cultores  Christi  adverfus  popinarios 
Romanos  tale  quid  aufuros  publice  numquam  fuisfe, 
nifi  de  indulgentia  et  benevolentia  Imperatoris  erga 
fe  aliquo  modo  certi  fiiisfent. 

. S 4* 


Hd)  Cap.  49# 
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*.  s 4.  Talia  porro  idem  fcrlptor,  in  vita  Alexan- 
dri , de  eo  refert,  ex  quibus  tuto  colligere,  nobis  li- 
cebit, Imperatorem  neque  doctrinae  Christianorum, 
neque  disciplinae  eorum  Ecclefiasticae , ignarum 
fuisfe.  Nam  quod  ad  doctrinam  religionis  nostrae, 
eam  praepipue,  quae  circa  agenda  verfatur,  attinet^ 
videmus  ista  de  eo  literis  confignata  (^d*')  esfe: 
Clamahatqm  faepius^  quod  a^quibusdam  , five 
ducis  ■i  fivc  (^hfistiunis  y uudicrus  ^ ct  tcncbuss  idqus 
per  praeconem  i cum  aliquem  emendaret  ^ dici  iuhe- 
bat:  quod,  tibi  non  ,viS'  fieri,  alteri  ne  feceris. 
Quam  /ententiam  usque  adeo  dilexit , ut  et  in  Pala- 
tiOf  et  inpublicis  operibus  praeferibi  iuheret.  Quam 
bene  porro  disciplina  Christianorum  Ecclefiastica 
Imperatori  huic  perfpecta  - fuerit , ea  indicio  esfe 
posfunt,  quae  auctor  ille  in  haec  verba' obfer- 
vavit:  Pbi  aliquos  voluisfet  vel  Rectores  Provinciis 
dare,  vel  Praepofitos  facere , vel  Procuratores , id  est 
rationalei , 'ordinare  , nomina  eorum  proponebat, 
hot  tans  populum ,,  ut , ft  quts  quid  haberet  criminis , 
probaret  manifestis  rebus,-  fi  non  probasfet,  Jubiret 
poenam^  ■ capitis  dicebatque  , grave  esfe  , curn  ii 
Christiani  et  ludaei  facerent , in  praedicandis  Sacer- 
■ dotibus  % qui  ordinandi  funt , non  feri  in  Provincia- 
rum Rectoribus*  Quis  non , ista  ferio  perpendens  , 
fateri  cogatur.  Imperatorem  haec,  quae  tocies'in  ore 
iabebat,  aut  in  facris  nostris  voluminibus,  aut  in 
aliis  nostrorum  feriptis,  lectitasfe,  aut  ex  fermoni- 
bus  Christianorum , quos  familiari  ufu  cognitos  ha- 
buerit , faepius  audivisfe , et  memoria  tenaci'  exce* 
■Pisfe.  , -«.1 .1,.  . . . > • 

* • N - .4  . ’ . * . , . , . 

S s- . 


' Cd*)  Gap.  51. 

* ( 45*  Confulendae  ad  hunc  locum  funf  notae 
Cafauboni ^ qu^i  ritum  hunc,  de  quo  loquitur  imperator  ^ 
cx  ppiftolis  Cypriani  egregie  illuftrau 
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' S 5-  Postremum  hoc , quod  nempe  Alexander 
Imperator  Christianis  familiariter,  ufus  fuerit,  eosque 
de  rebus  ad  religionem  fpectantibus  disferentes  liben- 
ter audiverit,  ea  ipfa,  quae  modo  e Lampridio  de^ 
fcripfimus,:  evidenter  testantur,  idque  aliis  infuper 
documentis  confirmari  ac  comprobari  potest.  Si  fi- 
dem habere  liceret  vitae  Alexandri  noftri,  quam  ceu 
2b  Encolpio  ^ non  ignobili  feculi  III  historico,  feri» 
ptam,’ec,  uti  iactatur,  e Graeco  Anglice  verfam, 
Londini  a.  1549  Q6\6\i  Thomas^Eliotus(^f)^  Impe- 
rator ille,  ardore  -videndis  magni  Origenis  incen- 
fus,  eum  Alexandrid^  ad  fe  v arcesfi vit et  cum  eo 
fermones  de  religione^ plures  habuit..  ^ Verum  (^) 
foetus  ille  adulterinus  , auctori  bono  pesfima  .fide 
fuppofitus,  ab  eruditis  merito  contemnitur,  neque 
ttiam  adeo  difficile  est  (A),  originem  fabellae  illic 
venditatae  divinando  asfequi.  Sed  iis  tamen,  quae 
de  familiaritate  Alexandri  cum  Christianis  asferui, 
plenisfime* confirmandis,  fufiicere  posfunt  verba  haec 
Eufebii^  de  Maximino  Thrace^  Alexandri  in  imperio 
Romano  fuccesfore,  quae  ex  verfione  Falefii  zkfcfv^ 
bam:  Qui  gravi  odio  fuccenfus.  adv er fus  familiam 
Alexandrini  in  qua  plerique  erant  Christiani ^ perfe^ 
cutione  excitata  ^ jolos  Ecclefiarum  dntijiites  ^ utpote 
Euangelicae  praedicationis'  auctores , , interfici  ius^ 
fit  fi^n  lix  his  enim  liquet,  eos,  quibus  Impera- 
tor in  ipfo  palatio  fuo  quotidie  familiariter  ufus  est^ 

Chri- 

' - (/)  Vid^t  Seldeni  mtViS  in  Eutychium  p.  174,  175,  et 
Jillcmontium  1.  c.  Tom.  iii  p.  524.  . r 

(^)  Vid*  Fabricii  Bibliothecam  Graecam  Vol.  ni 

p.  3*7  fq* 

(/^)  Nempe  fabulae  huic  exfculpendae  anfara  praebue»... 
tunt,  quae  de  Maroaea , Imperatoris' matre , retulit  £«- 
{ebius>  . Vide  infra  § 13.  ’ ' * . . ► 

(1)  Hittor,  Ecckli  hib*  vi  c.  a8,  . . \ • 
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Christianorum  facris  addictos  fuisfe , et  Maximinum, 
cum  fautores  Alexandri  e medio  tollere  vellet , in 
Christianos  , atque  omnium  maxime  in  Episcopos, 
tamquam  certisfimos  Alexandri  amicos  , crudeliter 
faeviisfe.  . 

§ 6.  Quae  cum  ita  (in t,  fieri' profecto  aliter  non 
potuit,  quin  Imperator  ille  Christi  cultores,  diu* 
tumo  ufu  (ibi  bene  cognitos,  honoraret,  doctrinam 
religionis  ipforum,  cuius  excellentiam  perfenferat, 
maiorem  in  modum  miraretur  et  fufpiceret,  atque, 
quod  ex  his  per  fe  confequitur , auctorem  religionis 
adeo  Divinae  irapenfe- veneraretur,  et  cultum,  quem 
religio  talis  praecipit , omni  alii  Numinis  cultui  lon- 
ge anteponeret.  Et  hanc  fuisfe  re  ipfa  Alexandri 
mentem,  Lampridius^  toties  iam  in  fubfidiam  voca- 
tus, testimonio  non  uno  nos  docet.  Mitto,  quod 
iam  fupra  ex  hoc  auctore  obfervavi,  S 3,  Alexan- 
drum Imperatorem  locum  quemdam  publicum,  ad- 
verfos  popinarios  Romanos  , 'Christianis  addixisfe^ 
in  quo  Deum,  fecundum  religionis  fuae  praefcriptum, 
libere  et  tuto  colere  posfent,  quamquam  et  id  prae- 
fens  hocce  argumentum  n6n  parum  illuftret.  Nam 
de  nihilo  non  est,  quod  viri  docti  et  in  antiquitate 
Ecclefiastica  egregie  exercitati  obfervare  nos  iubent^ 
tempore  demum  Alexandri  Severi  Christianos  Ro- 
mae ecclef  as  publicas,  foli  huic  ufui  destinatas,  ha- 
bere coepisfe.  Certe  ante  hanc  aetatem  vix  ac  ne 
vix  quidem,  vestigium  rei  illius  certum  oftendi  pot- 
erit. Sed  a temporibus  Alexandri  ( » hiftoria 
nobis  exemplorum  affatim  fuppeditat.  Verum  illud 

at- 


( ^ ) Testimonia  ea  de  re  copiofa  congesferunt  Jofephus 
Medus , in  peculiari  Schediasmate , faepius , etiam  inter 
Opera  eius,  edito,  et  lofephus  Bin ghamu s ^.cxxins  poste- 
rioris inprimis  coufuU  posfunt  Origines  Ecclefiasticae 
Lib.  VII  c#  I. 
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attentione  noftra  cumprimis  dignum  cenfebunt  me* 
cpm  omnes,  quod  Imperator  noster  cultum  Christi 
publicum  in  fedem  Imperii  introducere , ec  auctorita- 
te fua  communire  , in  animo  habuerit.  Ita  enim 
apud  Lampridium  legimus  ( / ) : Christo  templum  fa^ 
tere  voluit^  eumque  int^r  Deos  recipere.  - — Sed 
prohibitus  est  ab  iis , qui , confulentes  facra , repere- 
runt^  omnes  Christianos  futuros  y fi  id  optato  evenis^ 
/«,  et  templa  reliqua  deferenda.  Credo  ego,  hoc 
jpfum,  m omnes  Christiani  fierent,  quaefivisfe  et  in 
votis  habuisfe  Imperatorem : Xed  cum  idem  hoc  prae- 
«vidcrent  etiam  alii,  ac  magnopere*  metuerent,  quibus 
avita  urbis  fuae  facra  curae  cordique  erant,  cultum 
Christo  publicum  obtinere  haud  potuisfe.  Quae  au- 
tem fuerit  in  his  vera  boni  Imperatoris  mens  et  fen* 
.tentia,  omnium  optime  ex  eo  intelligitur,  quod  idem 
vitae  eius-  (w)  fcriptor  literis  de  ipfo  prodidit: 
Matutinis  horis  in  Larario  fuo  (fn  quo  et  divos  Prin^ 
cipes^  fed  optimos  y electos  y et  animas  fanctiores  y in 
queis  et  Apollonium  y et  quantum  fcriptor  fuorum 
temporum  dicit  y Christum  y Ahrahamy  et  Orpheum  y 
et  huiuscemodi  deosy  habebat  y ac  maiorum 

effigies^  rem  divinam  faciebat.  Nempe  etfi  cultum 
publicum  , legibus  Romanis  approbatum  , Christo 
'impetrare  non  posfet , privato  tamen  ftudio , et  pie- 
tate domestica,  facra  ipfi  facere  voluit.  ..  ^ 

S 7-.  Postremum  hunc  Lampridii  locum  paulo 
diligentius  et  accuratius  confiderandum  esfe  arbitror. 
Et  complura  fane  hic  fefe  mihi  offerunt,  de  quibus 

. : non- 

(/)  Cap.  43. 

(/»)  Cap.  ap. 

(/1)  Salmaftus  pro  deos  mavult  legere  ceteros»  Propius 
vero  adductum  feripturae  vulgatae  accedere,  fi  feribarur 
^alios.  monui  iam  fupra  Disferu  lii  J 14  in  notis  [tom. 
1X1  Opusculorum  p.  401]« 
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nonnulla  disferere,  operae  pretium  fuerit.  Quoniam  ' 
vero,  dum  haec  fcribo,  in  Partem  primam 
THinis  tertii  Novorum  Miscellaneorum  Lipfienfium 
eido,  inque  ea  num.  IV  eruditam  inprirais  de  hoc 
Lampridii'  loco , Disfercationem  offendo , video , mi- 
hi in  hoc  argumento  breviori  mulco  esfe  licere,  at- 
que initio  cogitaveram.  Inveniet  illic  lector  erudi» 
tus,  quo  fitim  fuam  restinguat*  Ego  eapropter  , 
paucis  hisce  contentus  ero  ^ quae  fine  notabili  ipaufae 
meae  detrimento  paetermitti  non  'posfunc.  Et  i)  qui- 
dem obfervari  id 'velim.  Lararium  Alexandri ^ d» 
0^0  Lampridius  loquitur,  et  in  quo  Christum  Im- 
perator coluit,  fuisfe  Lararium  maius,  confecratum 
Divis  Principibus,  optimis  et  electis,  atque  anima* 
bus  fancticribus  ^ quibus  cultus  offerebatur  plenus  et 
fupremus.  Id  enini  doccisfimus  auctor  Disfertationis,' 
cuius  modo  feci  mentionem,  egregie  probavit  $ lo, 
idemque  iis,  quae  a me  § 4 monita  iam  fuere,  il- 
luftrari  quoque  et  confirmari  poterit. 

5 Vti  igitur  fatis  Jiquere  exiftimo  , Alexan- 
drum Imperatorem  Christo  Domino  cultum  obta- 
lisfe  fupremum,  ita  tamen  2)  ex  Lampridii  hac  de 
. re  testimonio  ifon  colligi  debere  reor,  Alexandrum 
illo  ipfo  tempore , quo  Servatorem  nostrum  in  La- 
rario coluit,  idololatriae  manifestae  reum  fuisfe, 
id  esc,  honorem  five  eumdem  , five  paene  .fimilem  , 
tum  manibus  bonorum  Principum  , cum  animabus 
fenctioribus  Orphei,  Apollonii,  aliorumque  habuis- 
fe , quem  Christo  et  ipfe  exhibuit , et  ab  aliis  exhi- 
beri quoque  discupivit.  Equidem  Larario  in  palatio 
fiio  Princeps  nofler,  cum  Reipublicae  Romanae  et 
fummus  Imperator  idemque  Pontifex  maximus  esfet^ 
carere  utique  non  potuit,  idque  ftatuis  ec  imaginibus 
. divorum , more  Romano , ornatum  esfe  oportuit.  Ac 
vero  quidnam  in  Larario  illo  rerum  gereret , ec  quomo- 
do rem  Divinam  faceret,  id  quidem,  praeter  arcanorum 
, par» 

\ ' 


! 
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parcicrpei^  9 Feliquqs  omnes  rfludjqfe  celare  yoltiisfo. 
videtur.  Obfervat  certe  non  citra,-  gravem  rationem^ 
vitae  eiu^  fcriptor,  eum  matutinis  horis  in  Larario 
fuo  rem  Divinam,  fecisfe,  .Quid  enim?  An  hon  ipfa^ 
haec  matutina  facra  Alexandri , quae  ab  antelucanis 
et  nocturnis  Christianorum  non  admodum  diverfa 
fuisfe  cenfeo , religionem  Imperatoris  fufpectam  red* 
dunt?  facra  enim  huius  generis  antelucana  et  no- 
cturna, legibus  Romanorum  e civitate  profcripca, 
feculo  fecundo  et  tertio  Christianis  vulgo  crimini 
dari  confuevisfe  novimus  Qua  de  re  pluribus  per- 
docte disferere  iiluftrem  Boehmerum  eruditos 
non  latet.  Remeamdem,  fed  verbis  contumeliofis^ 
in  muliere  quam  coetui  Christianorum , quod 
non  temere  fufpicor,  addictam  fuisfe  fingit  Appuk^ 
ius  verbis  his  tangit:  Tunc  mnWtr  \ fpr  et  is  at^ 

que  calcatis  Divinis  numinibus^  in  vicem  certae  re»  • 
ligionis^  ' mentita  facrilega  prae fumtione  Deiy  quent 
praedicaret  unicum  9 confictis  oh ferv asionibus 

var 

I 

((?)  Disfertatione  n luris  Ecclefiastici , $ ^ 2* 

(/>)  Guilidmus  Warburt onus  ^ nomini!^  celeberrimis  cri- 
ptor  in  Anglia,  erudite  obfervavit,  Appuleium  facris  Chri- 
llianorum  infigniter  fuisfe  infestum eorumque  caufae  li- 
bris fuis  nocere  voluisfe.  Ingeniofe  idem  monuit , AcmU 
Hanum  illum , adverfus  quem  Apologiam  fuam  fcripiit , 

' inter  cultores  Christi  nomen  fuum  profesfum  fuisfe^ 
Vide  les  Disfertations  fur  Tunion  de  la  Religion,  de  la 
Morale  etc.  par  Silhoucttem  Exemplo,  quo.d  illic  War»> 
burtonus protulit f iungas  nunc  alterum,  quod  hic  dedimus. 

. Metamorph.  Lib.  ix  p.  223,  edit.  Elmenhorfl. 
Cp-'  620 , 6ai , ed,  OudendorpH,  ] 

' (r)  Id  enim  inter  praecipua  crimina  erat,  quorum 
Christiani  tum  temporis  rei  peragebantur.  In  Actis  fince- 
ris  Martyrum,  a Ruinarto  editis,  p.  281,  iudex  Roga» 
tianum  Christianum  ita  alloquitur:  Illud  tibi  maxime 
praecavendum  est ^ ne  ^ confesGone  unius  Dei,  plurimo* 
rum  deorum  in  tuam  perniciem  iram  incurras. 
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Wnts^  fallens  omnes  homines  ^ ' et  miferum  mar\tum\ 
decipiens^  matutino  mero  vinum  intelii- 

gic  Lucharisticum,  adeoque  matutinis  Christianorum 
facris  illudit ) et  continuo  ftupro  corpus  mancipata 
Quis  hic  non  crimina  ficta,  Christianis  illa  aetate  to- 
ties impudemisfime  obiecta,.ilIico'  agnoscat?  Vides 
igitur.  Lector , facta  matutina^  Christianis  ab  jippuleh, 
exprobrata.  Et  talia  fuisfe  quaquCsTacra,  quae  Ale-, 
xander  Imperator,  iii  Larario\fuo,  cum  felecto,  ur 
videtur,  Cbriscianorum  domesticorum' numero^ 
celebravit,  non  ita  gravate  largietur,  quisquis* omnm 
hactenus  dicta  . meditate  penfitaverit..  Neque  pro* 
fecto  hanc  de  Alexandri  Imperatoris  religione  fuspi^. 
cionem  esfe.  plane  novam’,  et  nunc  , demum  luci  ex- 
pofitara , fidem  faciunt , Lampridius  (r/  de 
eo  obfervat:  Antiochenfes  et  Aegyptii  ^ Alexandrini 
lacesfiverunt  eum  conviciolis  , Syrum  Archifynagp- 
gum  eum  vocantes  et  Archierea.  ^ Scio,  haec  etiaiit 
in  alium  fenfum  exponi  posfe.  Sed  quid,  quaefo, 
prohibet,  quo  minus  eadem  et  meae  fententiae  fa». 
vere  dicam?  Sufficitne  hoc.  Imperatorem  fiispectunt 
fuisfe  religionis  peregrinae?  Cuiusnam  indolis  ve- 
ro illa  fuerit,  ex  fuperioribus  abunde  perfpici  ar* 
bitror.  * ' • ' ’ ' ; ^ 

‘ S 9.  Accedat ' ad  priores  illas  obfervationes  3) 
nunc  et  ista , videri  Alexandrum , in  addiscendis  Chri*> 
ftianae  religionis  praeceptis, ^ ufum  fuisfe  magistris^ 
coetui  Gnosticorum  .adferiptis.  Illius  rei  id  mihi 
indicio  est  fatis  luculento,  quod,  cum  Imperator 
Christum  ut  Deum  colere  vellet,  Lampridio  teste, 
cius  five  ftatuam , five  imaginem  in  Larario  fuo.  col- 
locaverit. Aperte  hoc  Gnosticorum  fectam  et  ciilr 
.tum  redolere  perfuafus  fum.  Etenim  Catholico» 

nuh 

(r)  Cap.  ftS  fin#  ) 


/ 
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nullas  ea  aetate  haboisfe  imagines  Christi 
gumencis  pluribus  evinci  facile  potest.  Ipfi  potiua 
talium  imaginum  et  ufum  et  cultum  Gnosticis  in  ac» 
ceptis  ferre  folent;  Testem  adfero  Irenaeum^% 
qui(«)  de  Gnosticis  haec  obfervat:  Gnosticos  fc 
autem  vocant^  et  imagines  y 'quasdam  quidem  depi^ 
ctasy  quasdam  autem  de  reliqua  materia  fabricatas^ 
habent  y dicentes  formam  Christi  y factam  a Pilato 
illo  in  tempore^  quo  fuit  lefus  inter  homines.  Ex 
irenaeo  fere  Epiphanias  (y quae  eadem 

de  re  haec:  memoriae'  prodidit : porro  Carpo^ 

cratiant  depictas  coloribus  imagines  y quidam  etiam 
aureas  y aut*  argenteas  y vel  ex  alia  materia  factas^ 
quas  es/e  lefu  effigies  affirmant  y easdemque  a Pontio 
Pilato  ad  Christi  fimilitudinem  effictas  , quo  tempore 
ifiter  homines  degebat.  Tangit  quoque  rem  hancco 
Augustinus  quidem  prima  omnino 

est  mentio  imaginum  Christi,  quae  in  historia  Eccle- 
fiastica  obfervatur.  Quod  de  imagine  ipfius  Christi 
Domini  dixi,  nova  quadam  luce  perfundetur  , ubi 
animum  ad  alias  imagines , quas  Alexander  ad . ima» 
ginem  Christi  in  Larario  fuo  adiunxit,  appulerimus. 
Inveniemus  namque  imagines  Abrahamiy  Apollonii 
ct  Orpheu  De  Abrahamo  plura  hic  disferendi,  la- 
tisfimum  mihi  apertum  esfe  video  campum;  ego  ve* 
ro,  ut  tempori  parcam , id  unicum  tantum  monebo, 
memoriam  eius  praecipue  in  fingulari  apud  Gnosti» 
cos  omnes  fuislb  veneratiqne , unde  etiam  conti* 
V..  . : • ■ git. 


(/)  Praecipua,  huc  pertinentia,  expofui  fupra  in  Dis^ 
fert.  III  S a ad  [rom.  ni  Opusc.  p.  377  fqq*]« 

‘ ( a ) Adverfus  Haerefes  Lib.  x cap.  xxv  § 6 edit*  Masr 
fueii. 

(v)  De  Hacrefibus  num.  7* 

Haeielixxvii  $6*  . * " 


n 
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git , ut  nomen  eius  in  Gemmis  horum  hominuni  y/- 
'braxeis  nonnumquam  legacut  Eadem  vero 

ratio,'  quae  effecit,  ut  nomeh  eius  in  Gemmis  hiscei 
fidei  fuae  Christianae  tesferis , exftare  vellent,  ipfos 
quoque  impellere  potuit,  ut  imagines  eius  in  coeti- 
bus fuis  oftenderent  et  asfervarent.  Quod  ad  Or- 
pheum  vero  attinet  et  ad  Apollonium  Tyaneum^  mul- 
tis modis  testatum  est , eorum  nomina  in  fchoU 
illa  Pliilofophica , ex  qua  prodierunt  Onostici.  iti 
maximo'  femper  honore  et  pretio  fuisfe,  quod,  fl 
operae  pretium  foret,  fique  id  esfet  huiUs  loci,  ex- 
tra omnem  dubitationis  aleam  collocari  perquam  fa- 
cile posfet.  Et  Gnosticos  cum  imaginibus  Christi 
coniunxlsfe  imagines  Philofqphorum  atque  Poetarum > 
fibi  prae  ceteris  eximie  carorum  atque^  venerabilium, 
quales  funt  Orpheus  et  Apollonius^  fcriptoVes 
quos  iam  femel,  paulo  ante,  ad  testimonium  .vocavi, 
pariter  asfeveranc.  Irenaei  verba  haec  funt:  Imagi^ 
nes  Christi  coronant  ^ et  proponunt  eas  cum  imaginibus 
mundi  Philofophorum  — Pythagorae , et  Platonis ; et 
Anflotelis ^et  reliquorum  Earumdem  imaginum  men- 
tionem facit  quoque  Epiphaniusy  qui  obfervat  prae* 
terea  , homines  hos  imagines  fiias  occultas  habuisfe* 
Augustinus  his  imaginem  quoque  Homeri  fuperad-** 

- , . ' -dic 

tn  Collectione  Geminarum  Abraxearum  MpntfaiH 
coniana,  edita  in  eius  Thefauro  Antiquitatum  Tom.  iii 
Paru  li  Lib.  111  cap.  v Tabula  OLXv,  oeeurrit  Gemma, 
infcriptionem  bene  longam'  exhibens*  Paucisfima  certe  in 
illa  intellignntur,  et  in  his  ingenium  Gnosticorum  facile 
agnofcitur , qui  res  fuas , fibi  fuisque  foHs  cognitas  et  perfpc^ 
ctas,  aliis  vero  obfburas  et  inexplicabiles,  esfe  volebant, 
quod  veteres  testantur.  Nomen  tamen  Abraham^  vel,  ut 
Graeci  fcribunt , diftincte  ibi  legitur.  Adfcri- 

bamus  celeberrimi  editoris  haec  verba;  Infcriptio  longior 
tum  fotum  intelligitur  ^ cum  haec  efert^  hofi» 

qui  dedit  nomen  Abrahamo^  nempe 

ad  Genef.  xvii.  5*  / _ 

Tom.  lYi 


. \ 
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jdit  C^)*  En.  imagines,  ilHs,  quas  in -Larario  fua 
cum  imaginibus  CAriV/i  fociavit,  Alexander,  profectq 
limillimas.  Neque  vero  mihi  praetereundum  hic  est, 
quod  iidem  auctores  .,  femel  atque  iterum  nunc  lau- 
dati. obfervant^  imagines  tales  Christi , Poetarum 
itidem  et  Philofophorum  Gnosticis  ufitatas;,}  Ro- 
mam advexi.^ife  Marcellinam , mulierem  flisciplina 
Carpocratianorum , id  est,  Gnosticornm,  imbutam, 
eamque  temporibus  Aniceti ^ Epjscopi  Romani,  plu- 
jimos  homines  veneno  doctrinae  fuae^  corrupisfe. 
Ab  eo  igitur  tempore,  quod  in- medium  feculi  II 
ingruit,  Gnosdci  Romae  habuerunt  coetus  fuos,  in 
quibus  imagines  Christi , et  dilectorum  fibi  Poetarum 
ac  Philofophorum,  gregalibus  fuis  oftendebant..  Et 
poteritne  cuiquam  fuperesfe  adhuc  dubium,  quin^ 
ex  istis  Cnosticorum  coetibus,  imagines,  de  quibus 
.Lampridius  j in  Lararium  Imperatoris  Ale- 
xandri fuerint  translatae?  , r 


§ 10. -.^Cogkadonibus^  his,  ecfi  haudquaquam  ina- 
Ilibus,  tamurn^tamen'non  indujfisfe  nifi  eas  Angu- 
larem in.  modum  et’ confirmari  et  illufirari  yiderem 
per  Gemmam  elegantem , quam  e thefauro  fuo  edi- 
dit vir  quondam  amplisfirnus  lacobus  de  JVil^e^  num. 
CXXXVII;  quae  mihi  totum  huius  rei  myfterium 
clare  aperire  videtur.  In  Gemma,  hac  cernitur  Mo- 
nogramma Christi  nocisfimum,  hunc  in  modum  e& 
fictumr  * - 


% ■‘  ¥‘ 

1 i 


% 


Cx)  Testimonia  trium  auctorum  hic  adductorum,  Irc^ 
naci , Epiphanii  et  Augustini , evolvi  posfunt , in  locis 
fupra  Um  citatis. 
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Ipfcriptio^  quae  Mpnogranuna  istud  anebit,  id  Cem- 
ma  talis  legitur:  SAL, DON.  ALEX. FIL.  M A* LV- 
CE.  Eamdetn  plane  verolimilicer  Gemmam  illuftra^ 
re  voluit  vir  Ulustrfa  Carotus  du  Fresne^  in  Disfer* 
tatione  de  inferioris  aevi  numismatibus,  quam  tamen  ^ 
haec  fcribenti , evolvere  mihi  tiott  licuit.  Sed  bene 
est,  quod  in  Gisberti  Cuperi  y ^xvi  fumml,  notis  in 
Lactantium  { a")  ista  invenerim^  ex  quibus  de  fen- 
tenda  illustris  illius  feriptoris  Gallici  iudicium  ferri 
potest:  De  monogratnmate  autem  Christi num^, 
tnis  expresfo , agit  illustris  du  Fresne  Hum.  24.. 
Disfertationis  laudatae^  quae  ut  elegantia  funt^  ita- 
tamen  puto^  eum  non  recte  explicare  Gemmam  ^ in 
qua  illud  cernitur^  et  fimul  legifur:,  SaL.  DO.  N. 
ALEX  FIL.  LV'CE4  Nequejsnim  illa  ullo  fHo* 
do  referri  potest  ad  Alexandrum" Mamaeae  flium^ 
fed  ad  Alexium , quo  nomine  varii  posterioribus  iem^ 
por ibus  Imperatores  fuerunt  y fpectat;  et  LVCE  .^tf» 
que  commodo  fenfu  exponi'  potest  LVCRBIT.,  #>4 
fimul  quafi  vota  fuscipiantur  pro  Alexio^  Imperato  f 
ris  filio:  quamquam  nec  LVCE  respuam y quia  i7- 
litd  in  aliis  nummis , apud  Choulium  ( ^ ) obyiam  esU 
Ex  hisce  viri  dpetisfimi  verbis. colligere  licet, 
ftrem  Gallum  Gemmam,  de  qua  disferuic,  oculis  fuiii 
non  fubiecisfe.  Nam  literas  has  MA,  et  quibus 
men  genuinus  infcripdonis  nostrae  fenfus  magna  et 


parte  pendet,  plane  omiiit  Sunt  autem  illae 

r t ^ ' -V  ^ ^ 

X '’1  : : . . ''  - ^ 


J 


fa)  De  mortibus  Perfecutoruth  p.  139» 

:l ■'  ‘ 


P)  Verofimile  est,  Cuperum  m mente  habiiisfe  illos 
apud  Choulium  numnfos , < qui  exhibent  Lucet*  . Vide 
aa  huius  Disfertationis.  , ' . - . 

(^)  Viro  de  Republ^  literaria  immortaliter  liieflto,  lo* 
Laurentio  Moshemip^  in  Commentario  de  rebus  Christia-* 
norum  ance  Condantinum  M.  p.  46^  voces,  hae  meae  vifaa 

Di.  ' fuitt 
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indicio  certisiimo,  nullisque  machinis  :*  eludendo,' 
Gemmam  hanc  fculptam  esfe  in  honorem  ec  memo* 

. u.  . . i riam 


funt  audaculae,  quod  non  .miror.  Etenim , . quia  certo 
libi  perlualit  ,,  Alexandrum  Severum  religionem  Christi 
aliis  minime  praetulisfe,  argumentis  meis  Vim  noil  potuit 
tribuere  nifi  admoduiii' tenuem.  Exilliinat 'aiitem  , fenten-' 
liam  hanc  meam  unice  niti  Infcriptione  hac  Gefmmae  Wil-- 
dianae,  SAL.  DON.  ALEX.  FIL.  MA.  LVCE  et  appic^ 
to  Monogramniate  Christi.  Fateor,  me  ex  illa  Gemma- 
praecipuum  fententiae  meae  quaerere  praefidium.  Neque  vim  ' 
omnem  huius- argumenti  in  dubium  vocat  vir  omni  laude 
dighislimus.  Sed  ad  frangendum  argumenti  huius  robur' 
excipit,  literas  has.MA  .non  . neceslarib  defignare  May 
tnaeam.-  Ego  vero, 'pace' manium^jTumrni  viri,  aufim  as- 
feverare,  voces  has  ALEX.  FlL.  NlA.  de  nemine,  quam 
de  Alexandro  Filio  Mamaeac  legitime  accipi  posfe. ' ' Ve- 
ium'quidem  est,  quod  vir  doctislimus  regerit,  plura 
vtriusque  fexus  nomina  dari  ^ quae  a binis  his  literis 
WA  incipiunt.  Quis  hoc  neget  ? , At  in  Gemmis  ^ uti 
generatim  in  Infcriptipnibus , nomina  ita  contracta,  aut, 
*ut  loquimur,  abbreviata, »non  leguntur nili  fint  valde' 
illuftria  ,*  omnibusque  coiifesiim  nota , ut  in  illis  lector 
Haerere  haud  poslit.  Quem  vero  excogitabimus  illuftreat 
omnibusque  illico'  notum  ALEX.  FIL.  MA.*  praeter 
Alexandrum  Filium  Mamaeac?  Credo  omnes,  qui  in  ler 
gendis  Gemmis,  Nummis,  et  Infcriptionibus  antiquis,  ^ali- 
quod impenderunt,  tempus»; facile  hicimihi  esfe  asfenfuros* 
.l^eque^.  quantum  quidem  fcio,,  docti,  quibus  Gemmae, 
nostrae  integrae  - legendae  et  expendendae  cOpia  fuit,  eant 
aliter  legerunt  aut  interpretati  funr.  Ipfe  Cuperus  reliquis 
haud  dubie  fe  iunxisfet , nifi,  in  eius  apographo  Infcriptio- 
nis,  literae  MA  defuislent.  Potest  his  addi  , quod- rei 
C2li^\iu  ^ Pranciscum  Vettorium^  doctisfimum  Italum, 
nummos  Alexandri  Severi  Imperatoris,  in  qui- 

bus idem  Monogramma  Christi , quod  in  Gemma  nostra" 
vifitur.  Cum  nummi  illi  certo  penineant  ad  Alexandrum 
Imperatorem  i cur^  idem  negaremus'  de  Gemma  ? Schedias- 
mata  Fett orfi  mmxhus  non  trivi,' fed  rem  hanc  didici  ex 


ephemeridibus  literariis  annorum  1747  et  1753. 
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riam  Alexandri,  Filii Mamaeae  tive  Mdmmaeae  [♦]• 
Illustris quamvisiiteras  istas  non  vidisfe 
videatur , bene  tamen*  animadv^tic.  Gemmam  pertine- 
re ad  Alexandrum  Mamaeae  Filium.  Nec  dubito,  quin 
Cuperus^  qua  fuit  ille  incomparabili  doctrina,  idem 
fecisfec,  fi  literas  ^'lA  in  Gemma  legisfet.  Ambo  au- 
tem pro  ^DON  divifim  legerunt  DO*  N.  Domino  no* 
flro.  Sed  de  hac  re  deinde  dicam. 

§11.  Vir  ille  amplisfimus  , qui  eximiam  hane 
Gemmam  e thefauro  fuo  integram  edidit,  et  curate' 
depictam  nobis  exhibuit,  eam  totam,  rectisfime 
profecto,  ita  legit  atque  interpretatur:  Salus  Dona- 
ta  Alexandro  ^ Filio  Mamaeae  , Luce  A.  XP*  D. 
id  est  y Christi.  Quis  iam  neget  , infcriptioneni 

• hanc  iis  verbis  esfe  conceptam,  quae  aliquam  fidei 
'in  Christum  profesfionem,  idque  non  obfcure,  prae 
fe  ferant?  Quis  vitio  dederit  viro  quondam  cgre. 
•gie  erudito,  et  de  optimis  literis  bene  merito,  To^ 
^biae  Eckhardoy  quod  \n  Collectione  testimoniorum 
non  Christianorum  de  Christo  y postquam  Gemmam 
Wildianam  attulisfet,  haec  fubiunxerit  p-  157:  Pos* 
fit  haec  Gemma  verifimile  ^ praebere  argumentum  y 
fuisfe  hunc  Alexandrum  cum  matre  Mamaea  clam 

• religioni  Christianae  addictum  y metu  tamen  etiam 

• coluisfe  in  Larario  profana  Numina.  Et  cum  pro* 

: pter* 


in  Mufeo  Nutnario  Milano  - Viscootiano  Part.  i p.  .70  raomiit 
" Clar,  C.  Saxiui , Alexandri  Severi  uxorem  fuisfe  luliam  Mamaeam  , 

< ec  huius  nomen  conjlanter  in  numis  nna  litert  M fcribL  Fuit  illt 
. mater  Alexandri  Imp  , uxor  autem  Salluflia  Barbia  Orbianx. . Al« 
terum  nemini  dubium  est ; alterum  docuit  Ez.  Spanbemius  de  P.  et 
V.  Num.  t.  11  p.  299.  300.  In  numis  omnibus,  quos  aut  ipfe 
' quondam  vidi  in  Mufeis  Viscondaoo,  Caroli  Alexandri  Ducis  Lotht* 
Tingiae,  aliisque,  aut  a viris  eruditis  vulgatos  novi,  legitur  Mamaea  y 
an  vero  conjlanter  in  ceteris  omoibua,  vix. audeo  affiimare,  nifi 
.cctypOQ  numi,  ut  multorum  infcriptiones , apud  Franc,  Mediobar- 
bum  in  Roman.  Imper.  Numismatibas  p.  317,  ^26  $ 327 , minus 
accuratum  cenfeatnr,  - * ... 
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f ter  ea  maxime\  quod  erga  matrem  unice  pius  esfee^ 
ut  fer  ibit  Eutropius  Lib.  ii  cap.  14,  qui  per  an^ 
vos  XIV,  fine  ulla  fubiecterum  querela^  et  fine fan^ 
guine,  imperarat^  Herodian.  Libavi  cap.g^  Maxim 
mini  dolo  fuerit  interemtus , ' posteaque  Imperator 
Maximinus  Christianos,  praefertim  eorum  doctores^ 
in  odium  Alexandri  Severi  graviter  vexarit,  hinc 
etiam  colligi po^fe  videtur^  quod  opinio  Christianae y?* 
dei  occafionem  praebuerit  rebellandi  exercitui.  Quae 
quidem  tanto  libentius  adfcripli',  quod  iis,  quae  fupra 
adftruxi  pluribus;  mirifice  confonent.  . Redit  tura  vir 
eruditus  ad  Gemraaramostrara  ; deque  ea  haec  ob- 
fervat:  Christiani  enim^hoc  ufi  funt  figno;  fed  an  ae^ 
'tatem  Severi  attingat y' quod  ^j.et  « addiderint^  exm 
t^qiiirendum*  Operae  pretium  puto,  his  nonnihil  im- 
morari, et  verum  Gemmae  adeo  memorabilis  fen* 
'fum  in  lucem  protrahere.  ' 

V,  § IS,  * Ego  in  Gemma  nostra  non  modo  argumen^ 
''tum  v^rifimiky  xiii  icnh\t  Eckhardus  y fed  etiam  iu* 
rdicia  certa  et  omni  exceptione  potiora  invenio, 
Alexandrum  Imperatorem  facris  Christianorum  clam 
> initiatum  fuisfe.  Documentum  huius  rei  clarisfimum 
in  medio  Gemmae  confpicitur.  Monogramma  nomi*» 
nis  Christi^  qUale  in  nummis  Conftantini  M.  et  fe-^ 
cuiorum  Imperatorum,  uti  nec  minus  in  aliis  Chri- 
ftianorum  monumentis,  toties  oculis  nostris  fe  offert* 
I^on  equidem  ignoro,  quae  viri  eruditi  de  origine, 
antiquitate,  varioque  ufu  figurae  illius,  quam  voca** 
\ mus  Motiogrammd  Christi^  disputare  foleant.  Ve- 
« rum  enim  vero  i quamvis  libenter  largiar , figuras 
quasdam;  nostro  Monogramriiati  perfimiles,  reperiri 
etiam  in  monumentis  Ethnicorum , idque  ante  ipfius 
'i  Christi  in  . terra  nati  tempora  literae  tamen  Grae- 
cae, Monogrammati  in  Gemma,  ab  utroque  latere 
additae,  a et  dubium  hic  penitus  omne  tollunt» 
His  enim  literis  Monogramma  nostrum  veluti 
muiutum',  in  nummis  imperatorum  Cbristiauorum , 
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cc  in  aliis  pariter  monumentis  Ecclefiasticis  priscae 
aetatis,  occurrere  folere,  fatis  norunt,  ,qui  deliciis 
his  capiuntur.  Neque  etiam  obfcurus  potest  esfe 
cuiquam  integer  Monogrammatis , talem  in  modum 
cxpresfi , fehfus , qui  hic  est;  Christus  exiftens  k et £1^ 
^\Apocalypfi loannea  c.  i.  8,  ii,  xxi.  6,  xxii.  13* 
Tale  igitur  Monogramma,  in  Gemma  etiam  nostra 
fpectandum,  dubitare  nos  non  finit,  a Christianis  et 
in  ufum  Christianorum  fuisfe  fciflptum. 

§ 13.  'Citra  necesfitatera  vero  ambigitur,  posfit- 
ne  credi,  tesferam  hanc  Christianismi,  a.  et  w,  cum 
Monogrammate  fociatam,  aetatem  Alexandri  Impera- 
toris attingere.  Nam  notae  huiusmodi  fymbblicae  ec 
aenigmaticae  fidei  Christianae  , aetatem  Alexandri ' 
non  folum  'attingunt , fed  et  fuperant,  quod,  ne  iti 
aliis  conquirendis  argumentis  * nunc  prolixior  fim, 
vel  ex  testimonio  Clementis  ^ Alexandrini  fatis 

ifttelligi  potest.  Is  enim,  loquens 'de  Gemmis, ‘qua$ 
etiam  ' Christiani  in  annulis  gerere  folebanc , taleni 
fidei  alumnis  regulam  commendat:  Sint  mbU  figna^ 

cula  columba  vel  piscis  • et  fi  fit  aliquis  qui  pisce* 

tur^  meminerit  Apostoli^  et  puerorum y qui  ex  aqua 
extrahuntur;  alludens  ad  Matthaei  Euangelium  iv** 
18»  *9»  Lucae  w.  10. * Quiquis,  lectis  his  verbis, 
per  fe  illico  intelligit,  figna  Haec , ‘de  quibus  loqui- 
tur Clemens  n tesferas  esfe  fymboiicas  fidei  ac  reli- 
gionis Christianae,  quibus  in  Gemmis,  aliave  fu- 
pellectile,  uti  tum  folebant  cultores  Christi,  fimiles 
literis  a et  o>,  in  Gemma  Alexandri.  Columba  enim, 
cuius  fymbolum  commendat  doctor  Alexandrinus, 
vel  alludit  ad  columbam  Noachi , folium  ex  olea 
decerptum  ore  praeferentem  Genef  vni  ii,  eoque 
typum  oculis  ingerit  Christi  Domini , per  quem 
Deus  pacem  terrae  annunciavit^ct  largitus  est:  vd 
figoificat  defcenfum  Spiritus  Sancti  in  Christum , in 

ba« 

(rf)  In  Paedagogi  Lib.  m cap,  lu  ' 
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baptismo  eius  obfervatum,  columbae  asfimilati,  quo 
emblemate  maiores  nostros  in  primitiva  Ecclefia  fre- 
quenter ufos  esfe.n  non  ignoramus.  Tanto  magis 
vero  fymbqlum  hoc  columbae  cum  fymbolo  litera- 
rum  a et  w comparari  potest,  quia,  quod  ve- 
teres edam  obfervant,  vox  Graeca  colum* 

ham  defignans , fi  fmgularum  literarom  valorem  in  nu-» 
merando  fpectes  , eflicit  numerum  DCCCI,  quem 
numerum  etiam  literae  « et  fignificant.  Et  vero  iu 
huiusmodi.  vocum  , literarum  et  numerorum  lufibus 
Gnoscici  mirum  in^modum  fibi  placebant:  quod  ve-« 
teres  nostros  fcriptores  Ecclefiasticos  non  latuit.  Sed 
redimus,  ad ’"fymbolicas,Jn  Gemmis  fculpturas  a Cl&* 
commendatas.  Piscis  ergo  ^ cuius  fymbolicam 
repraefentationem.  auctor  idem  probat  et  commendat, 
fymbolum  maioribus  nostris  erat  frequens  et  valde 
tritum  fidei  in  Christum,  idque  duas  cumprimis  ob 
rationes.  Alteram  quidem  ipfe  Clemens  nobis  fugge- 
ric,  quando  ait:  Meminerit  puerorum  t qui  ex.  aqua, 
(nempe  in  baptismo)  extrahuntur.  Alteram  vero  ex- 
ponit nohSs  Tertullianus  C//»  tempore  ae- 

qualis,  feri bens:  Nos  pisciculi y fecundum  l^bvv  no* 
firum  Jefum  Christum^  in  aqua  nascimur*  Piscis 
nimirum  veteribus  fymbolum  erat  non  tantum  homi* 
ijis  Christiani,  per  baptismum  Servatori  fuo  confe- 
crati,  ac  veluti  ex  aqna  extracti 9 fed  ipfius  etiam 
Chri$ci  Domini,  eo  quod  vox  Graeca,  piscem  figni^ 
ficans,  literas  initiales  nominis  Christi  conti- 

pet ,«hoc  modo:  r . 

I • 'lefus 

^ X Christus 

0 . 05PV..,  Dei 
' T Filius 

£ Servator^ 

Sto* 

- ' * 

, Vide  infra  § ao. 

if)  Lib.  de  Bapti§ipo  gap?  ^ ; 
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Saepe  igitur  in  vetustis  Christianorum  monumentis 
confpicitur  imago  piscis,  uti  pasfim  in  jintonii 
atque  Pauli  Aringhii  Roma  Subterranea.  Vide  ta- 
men , fi  placet,  Bofii  Roma  Sotterranea  p 514, 
515,  ubi  occurrent  tibi  et  vulgare  Christi  Monogram^^ 
wa^  fupra  depictum  defcripturoque  , ct  columba^ 
etiam  cum  ramo  oleagineo,  tipUch  denique,  omnia 
in  aliquot  monumentis,  five  feorfim,  five  iunctim, 
efficta.  Sed  haec  in  libris  indicatis*  ubique  perfaepe 
confpiciuntur.  Nempe  haec  omnia  aequipollent» 
^ t ideoque  in  monumentis  Christianorum  antiquis  in- 
ter, fe  permutantur,  funtqne  femper  tesferae  fidei  et 
profesfionis  ipforum  religipfae.  Nonnumquam  loco 
piscis , ipfas  has  literas  IX0TE^  in  eorum  monumentis 
expresfas  videas , quae  eamdem  figpi&cationem  habent, 
quam  A.  fi.  Et  literarum  expreiUarum  ufum  credi- 
derim ego  antiquiorem  esfe  ufu  figurarum,  quae  rem 
eamdem  quidem,  fed  multo  obfcurius  et  prorfus  ae- 
nigmatice  referebant  , ubi  tamen  annulos  femper 
excipio,  quippe  in  quibus  figurarum  fymbolicarum 
ufus  est,  ut  norunt  omnes,  temporis  antiquisfimi. 
Ceterum  ufus  huiusmodi  et  literarum  ec  figurarum 
fymbolicarum,  fi  tempora  fpectes  antiquiora,  fre- 
quentior  in  Gemmis  Gnosticorum  Abraxeis,  uti  vo» 
cantur,  apparet,  quam'  in  monumentis  aliorum  Chri^* 
ilianorum^  Et  cum  Gemmae  hae  ipfae,  certe  quae 
ex  iis  antiquae  et  genuinae  funt,  referentes  etiam  li- 
teras has  A,  fi.,  aetatem  Alexandri  ut  plurimum  an- 
tevertant , concedendum  mihi  erit,  de  antiquitate 

fymboli  huius  inter  Christianos  dubitari  iure  non 
posfe.  ‘ ' 

% 14.  Postquam  idoneis  argumentis  evictum  at- 
que .confiitutum  est,  mediam  Gemmae  nostrae  figu- 
ram nihil  aliud  exhibere,  quam  Monogramma  Chri- 
Iti;  fponte  confequitur,  infcriptionem,  quae  Mo- 
liogramma  in  orbem  circumdat,  cum  eo  esfe  coniun- 
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gendam , ut  quae  fic  demum  fenfum  plenum  et  per- 
fpicuum  nobis  offerat.  Omnia  igitur,  quod  fupra> 
monitum  iam  est , cum  WiUio  fic  legenda  cenfemus : 
Salm  donata  Alexandro,  'Mamaeas  filio,  luce  Chru 
fiu  Non  de  -nihilo  est , Alexandrum  hic  appellari 
Filium  Mamaeae  j cuius  rei  pudere  non  poterat  Prin- 
cipem, qui  matrem  fuam  usque  ad  vitae  finem, 'in- 
credibili venerationfe ,-  et  maiori  propemodum , quam 
decebat  Imperatorem ,'  profecutus  femper  est.  Ita- 
que apud  Julianum  Imperatorem  (^g)  Silenus  fibt 
temperare  non  potest,  quiu  haec  obiiciat  Alexandro : 
u"(iuph,  Ku)  fjtiyci  v^Tie , m^iKooTes  wr,  ov»  cturbs 
'tuv  ffeavTOv  , rk  y^fY^ctrci  StSotis  rj?  n^rpl , 

0 infignit er  ftulte,  qui  cum  ad  tanti  imperii  ma» 
ie  st  at  em  provectus  esfes',  res  tuas  tamen  gubernare 
non  potuisti , fed  omnes  facultates  tuas  matri  concre- 
didisti. Nota  fatis  funt , quae  eamdem  in  rem , apud 
vitae  eius  feriptores  , Herodianum , Lampridium, 
aliosquc  infuper,  pasfim  leguntur,-  In  Obfervatio- 
nibus  Gallicis  illustris  Spanhemii  ad  Gaefares  luliani 
pag,  99‘,  numisma  vifendum  est,  in  quo  exhiben- 
tur capita,  hinc  Alexandri  Imperatoris,  illinc  luliae' 
'Mamaeae,  addita- hac  inferiptione  : imperator 

ALEXANDER  PIVS'  AVGVSTVS.  IVLIA  MA- 

MAEA  AVG.  MATER  AVG.  Vides  hic,  Imperato» 
rem' ipfum  Mamatantm  nummis  imagini  fuae  iunxis- 
fe,  eamque  honoris  cauia  voluisfe,  aut- certe  pasfum 
esfe  vocari  Matrem  Augusti;  potestne  igitur  mirum 
cuiquam  videri , quod-  ipfe  In  Gemma  nostra  appel- 
letur Filius  Mamaeae.  Kx  paucis,  quae  hac  de  re 
dicere  mihi  hic  licuit,  colligi  non -immerito  potest, 
testificationem  hanc  obfervantiae  et  reverentiae , qua 

. • fejjj,- 

- ('^)  In  Caefaribus  p.  313.  ' 

•I 

1 i— . 

. * « * ' - 

[*-]  Conf.  Idem  de  P#  ct  V#  N.  tom.  u pt 
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femper,  etiam  irt  monumentis  publicis,  matrem  faam 
profequi  voluit  , Alexandro  Imperatori  propriam 
fuisfe  et  plane  peculiarem,  quam  ob  rem  dubitari 
tanto  minus  potest.  Gemmam  istam  ad  Alexandrum 
Imperatorem  referri  posfe  et  debere.  . v 
S $ 15.  Verum  praeterea  a fcopo  me  non  aberratu? 
rum  esfe  puto,  fi  dixero,  Christianos,  qui  Gemmam 
hanc  in  honorem  et  memoriam  Akxandri  Imperato- 
ris fculpi  curarunt,  venerationem  .quoque , qua 
liam  Mamaeam ^ lvt\YiQX2iiov\s  matrem,  tamquam  illur 
ftrem  coetus  fui  fociam,  profecuti  funt,  una  testari 
voluisfe.  Non  fine  gravi  ratione,  eruditorum  permul- 
ti (Ji)  fibi  perfuadent,  foeminam  hanc  Augustam  fa- 
eris  Christianorum  clanculum  ^ addictam  fuisfe,  eo- 
Rumdemque  amorem  filio  fuo  infiillasfe.  Eius  certe 
rei  infigne  documentum  dedit,  cum  CO  i^b  ultima 
vitae  tempora,  Antiochiae  degens,  Origenem^  quo 
nemo  inter  doctores  Ecclefiae  Christianae  cunctos 
tum  erat  celebrior,'  ad  fe  evocavit,  ut  cum  ipfo  de 
rebus , ad  religionem  fpectancibus  , fennones  con- 
ferre posfet.  Haec  mihi  videtur  caufa  fuisfe,  cur 
Eufebiusj  postquam  Alexandri . Imperatoris  mentio- 
nem unico  tantum  verbo,  fecerat , five  quod  de  Chri- 
fiianismo  eius  ipfi  plane  nihil  confiitisfet,  five  quod 
eum  communionis  cum  haereticis  ^ hominibus  fufpe* 

Cium 

(/^)  Videri  hic  posfunt  les  Mdmoires  de  Mr.  de  Tillc^ 
tnont  Tom.  iii  p.  524,  uti  et  Disfertatio  Frid*  Spanhe- 
mii  Filii , de  luliae  Mamaeae  temere  credito  Christianismo  , 
in  Operibus  Tom.  ii  - coi.  400,  quamquam  illic  femen- 
tiani  hanc  oppugnet.  Neque  quemquam  poenitebit , evol- 
visfe  Disfertationem  Celeberrimi  Zcihichii , fupra  iam  lau- 
.dafam,  § a3»  24,  25. 

(1)  Posfunt  et  hic  confuli  les  Mdmoires  de  Mr.  de 
Tillemont  Tom.  cit.  p#  524.  Adde  notas  ad  eumdem 
Tomum  p.  763  fqf 


/ 
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ctum  crederet,  Mamaeam  tamen  (i  ) laudibus  his 
condecorare  aequum  cenfuerit:  Porro  mater  Alexan^ 
dri  Imperatoris ^ Mamaea  nomine^  pia  inprimis  ac 
religiojd  foemina  , etc.  Diceres  , Lampridium , 
cuius , quantumvis  idolorum  cultoris , diligentiae 
eximiae  praecipua  Christianismi  indicia , quae  in 
Alexandro  obfervavimus , debentur , haec  Eufebii 
verba  prae  oculis  habuisfe,  cura  de  Mamaea  (/) 
feriberet:  Cum  Alexander  puer  ad  Imperium  perve- 
msfet , fecit  cuncta  cum  matre , ut  et  illa  videretur 
pariter  imperare^  mulier  fanet  a ^ fed  avara  atque 
arcenti  cupida.-  Equidem  Mamaeae  virtutem  et  pie» 
tatem . celebrarunt  etiam  alii  feriptores  exotici ; fed 
credi  tamen  non  fine  magna  probabilitatis  fpecie  pof 
tst ^ Lampridium  ea,  quae  de  propenfa  Alexandri  vo» 
luntate  in  Christianos  fere  folus  memoriae  prodidit, 
ficuti  et  quae  ad  commendandam  memoriam  Mamaeae 
interfperfit , in  gratiam  potisfimum  Conftantini  M. , 
cui  vitam  Alexandri  dedicavit,  fcripfisfe. 

§.  i6.  Pergimus  nunc  ad  alia,  quae  in  Gemma 
attentione  nostra  videntur  digniora.  Excutiendum 
igitur,  quae  fit  lux  Christi^  qua  falus  Alexandro  do- 
nata dicitur.  Nam  quae  adverfus  hanc  lectionem 
obiici  posfent,  et  ab  illustri  Cupero  reipfa  obiecta 
fuere,  postea  $ aa  melius  examinabuntur.  Lucem 
vero  poni  pro  die , feriptoribus  Romanis  ufitatum  et 
perquam  familiare  est.  Ita  Ovidius  Fastorum  Lib, 
IV  V.  625: 

Luce  fecutura  tutos  pete^  navita  j portus. 
iterum  v.  6ao : 

Terr 

Hist.  Ecclef.  Lib.  vi  cap.  ai, 

(/)dn  vita  Alexandri,  cap.  14; 
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. Tertia  post  Veheris  eum  lux  furrexerit  Idusi 

t * ' * * * 

ct  V.  5^1?  j . 

» «*  • * 

• * " \ 

' Sex  ubi  quae  restant  ^ luces  Aprilis  habebit. 

• f 

<• 

Hinc  opponuntur  lux  et  nox  apud  Ovidium  He- 
roid.  ep.  13  V.  104,  anxia  nox  et  anxia  Aux^  ia 
eiusdem  lib^n  Metamorph.  v.  802.  Ne  quis  for» 
tasfe  dicat,  hunc  vocis  ufum  esfe  Poeticum,  adiun- 
gam,  Ciceronem  in  Orat.' pro  AJilone  cap.  35  fcri- 
bere:  Centefima  lux  est  haec  ah  inter  itu  P.  Clodii^ 
et  apud ' auctorem  ad  Herennium  jib.  iv  cap*  36 
legi:  Luce  noctem\  nocte  lucem  exfpectatis.  Erk 
igitur ’ idem,  quod  dies  CHrhti^  id  est, 
dies  honori. et  memoriae  Cbrkti  Domini  confecra» 
ta.  Nam  etfi  /«at  Latinis  feri ptoribus  diem. quem- 
cumque  geheratim  fignificat,  folenc  tamen  voce  hac 
libentius  et  frequentius  uti,  ubi  fermo  est  de  diebus 
festis,  facris,  et  religioni  confecratis.  Ita  vocem 
hanc  adbibet  Propertius  Lib.  \\.Eleg.'U  v.  5: 

Luce  facra  requiescat  humus , requiescat  arator. 

et  vs.  29: 

t _ 

m »• 

y - . • / 

^ Fina  diem  celebrent.  Non  festa  luce  madere  ’ 

Est  rubor.  — 

« ^ / 

Non  dubito  itaque,  fubinnui  in  Gemma  diem,  quem 
Christianorum  pietas  et  religio  facrum  Christo  Do- 
mino esfe  voluit.  Posfet  fane  haud  incommode  in» 
telligi  feria  bebdomados  prima  , quam , pfaeeunte 
lohanne  iNposcolo,  Apocalypfeos  cap.  1.  10.  Kjyp/a- 
x}jv,  live  Dominicam  appellare  confuevimus.  Illa 
enim  recdsfime  diceretur  lux  Christi  y quod  e;;cprimic 

Crae» 
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Graecorum,  fifiipav  Ki/ftotkiiv  ^ qua  figuificacur . dies , 
memoriae  Christi,  ac  fpeciatim  gloriofae  eius  refur- 
rectionis,  dicata.  Sed  crediderim  tamen , et.credenco 
mecum,  opinor,  alii  quoque,  festum  hic  defignari 
aliquod  prorfus  folemne^  adeoque  anniverfarium  pos- 
tius, quam  vertente  quavis  hebdomade  recurrens, 
qualia  illo  aevo  in  Ecclefia  celebrari*  lam  folebanr. 
Vero,  itaque  fimlilimum  videri  poterit,  Intelligi  hic^ 
Dominicam  Pafchatis folemus,  redeunte: quo- 
vis anno,  recolere  memoriam  refurrectionis  Christli 
e mortuis,  eamque  . veteres  folent  appellare  reginam 
dierum\  Festum  falutis  quod., Gemmae,  in 

€\xx2i  Salus  dXz\imudonata'tAlexandro  luce^  Christi 
pulchre  convenire  videtur. . Vocatur  et  Dominica, 
gaudii -i  maxima  dierum.y  prima  et  ' domina  dierum  j 
folemnitatum  domina  et  quae  funt  aliae- huius  gene-> 
ris  de^minationes,  apud: antiquos  fciiptores  Eccle-i 
liasticos  pasfim  reperiundae,  et  (w)  a doctis  fanti-> 
quitatum  Christianorum  fcriptoribus  diligenter  obfer-' 
vatae  atque  congestae.  . 

§ 17,  In  hac  explicatione tanto -Ii- i 
bentius  acquiescerem , non  ignorans , foleranitatem 
Pafchalera  , in  Ecclefia  Occidentali fuisfe  quo- 
que f » ) baptismi  adminiftrandi  tempus  ftatum  et  fo- 
'lemne,  nifi  tot  rationibus,  quas  infra  $20  fq.  ex^. 
ponam,  permotus,  nunc  certo  intelligerem , Gem- 
mam nostram  ex  . officina  ,Gnosticorum>>prodiisfe,  et 
ritus  ipforum  coetibus  proprios  aperte,  prae,  fe  fer- 
re* Illis  autem , teste  Clemente  Alexandrino  C ^ » 

. « . . • t • V 


*■  t ' ^ . 

Cohfuli  hic  poterunt  Casp*  ‘Thefaur us  Ec-, 

clefiasticus , ‘voce  , -coi,  622 , et  lof*  . Binghamf^ 

Origenes  Ecclefiasticae  \Lib.  xx  cap,  ▼-§  7.' " • ' '- 

(«)  Lib;  xi  cap;  vi  S 7*  /'' 

• Lib.-i  Scromatum  p»  340  [ p.  408;}^-/.:- . 
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dies  XI  .raenfis  Aegyptiorum  2y  esc  * m lanumii^^ 

longe  erat  fanctisfimus  maximeque^.foleinnis,^  quippe. 
quo(^^  memoriam  nativitacis.ee  ;baptismi  Christi 
ct  aliorum  praeterea  eius  beneficiorum  atque  operum*^ 
religiofe  celebrabant,  et  cui  etiam  ; vigiliam i no^nirr 
nam , lectione  verbi  et  precibus  tranfigendam  , prae- 
mittebant. Postquam  vero  dies  hic  yi  lanuarii 
mo  quidem  a Gndsticis,  ac  deinde  etiam  fuccesfu 
temporis,  a tota  quaquaverfum  Ecclefia  Orientali» 

/A  .!  • • • . ■ - ■ 

i 

{ 

(/>)  Videtur  Clemens^  prima  fronte  , x hanc,  mcmoriani, 
die  VI  lanuar.  a Gnosticis  celebrari  folitain  , ad  ibluixi 
baptismum  Christi  reftringere.  Nam  postquam  dixerat  de 
die  Nativitatis  Christi,  haec  ilUco  adejit;  QI 

Kx)  Tov  (Bx7rrl7(4.xTog  xvToy  iif4,ipxv  £OpTx^ovff‘uBafiltdfam  • 

fjt  vero  cius  quoque  diem  baptismi  celebrant  ^ diem  nempe 
VI  lanuar,  vel  xi  Tybi  ^ uti  mox  deinde  feribit.'  Verum 
recte  ad  mentem  et  verba  Clementis  attendenti , patebit  fa- 
cile, eum  re  ipfa  memoriam  nativitatis  Christi,,  de  .qua 
paulo  ante  dixerat , minime  excludere.  Ait  enim  'de  Bafi- 
lidianls , v.oCi  rou  (2xTrhft,xTcg  rtju,  ^i^ipav  hpra^outri , quali 
diceret,  Bafilidianos  non  diem  nativitatis  Christi  tantum  , 
fed  etiam  baptismi  celebrare  d.  vi  lanuarii.'  Certum  est 
praeterea,  ex  testimonio  , Bafilidianos  omnium 

primos  folemniter  in  Ecclefia  celebrasfe  diem  vi  lanuarii^ 
£t  valde  verofimile  est  , ipfos  foJos- folemnitatem  hanc 
peregisfe  , in  uno  fuo  coetu , ultra'  feculum  integrum* 
Deinde  ab  his  demum,  et  fatis  fero,  diei  huius  foiemnita- 
tem  mutuata  est  Ecclefia  Orientalis,  idque  paulatim  et  fuc-. 
cesfive  tota,  forte  quia  credidit , fibique  perfuaderi  livit ^ 
confuetudinem  hanc  Gnosticorum  foleUmem  et  diuturnam 
niti  traditione  antiquisuma,  in  ^ coetu  ipforuoi  confervata. 
Quia  vero  tota  Ecclefia  Orientalis' die.hoc  \u  lanuarii^ 
quem  a Gnosticis  certisfime  mutuata,  est,  iunctim  celebra- 
vit memoriam  et  nativitatis,  et  baptismi  Christi,  videtur 
utique  et’  hoc  a Gnosticis  accepisfe.'  Argumentum  illu» 
ftratum  videre  etiam  poteris,  in  Collectionis  hujus  Dis« 
fertatione  I 5.7,  8.  [igm.  m Opusc,  p.  328' fqq.] 
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ut  dies  natalis  Christi,  celebrari  folemniter  coepit, 
merito  vocari  potuit  lux  Chrhti;  ita  enim  dies  nata- 
lis fpeciatim  dici  confuevit.  Sic  Paulinus  Nola^ 
nus  ( loquens  de  natali  Felicis  Martyris»  (eri* 
bit  Carmine  xxii : 

' ••  • ■ / 

« « 

Ista  luce  tamen  miis  nobis  pia  gaudia  laetum 

Ver  faciunt, 

< * 

Carmine  xxiii  Init  : 

' , 

Ecce  dies  nobis  anno  revoluta  peracta 

Illustrem  Felicis  nomine  lucem. 

i 

ct  Carmine  xxiv 

Lux  huius  natalis  adest.  

Sicuri  igitur Felicis  hic  idem  est  atque  natalis 

Fe^ 

InOperibus  Paulinij  pag*  575,  edit.  Rosweydi. 
(r)  Ibidem  pag.  598. 


[♦]  Lux  natalis  tpud  Ovidium  in  Fastor.  397  fignifteat  diem, 
qoa  quis  aatus  est,  noQ  item  in  libris  Paulinl  aliorumqae  Poeta<« 
Tom  et  Scriptoram  Christianorum » qui  dUm  natalem  imelligunt  diem 
’ martyrii , Gve  tempus , quo  Christiani  mortem  violentam  obierunt* 
Vt  uno  dnntaxat  utar  testimonio,  ipfe  PauHnus  JNolaous,  Natali 
3U11  v«  117  fqq.  caniR 

£t  merito  fanetis  iste  Natalls^  diis 
Notatur,' in  quo  lege  ftincti  carnea 
Mortalitatis  exuuntur  vinculis » 

Et  io  fuperna-regna  nafeuntur  Deo,  • ' ’ 

Secumque  laetam  fpem  refurgendi  ferunt. 

Ego  femper  iftum  fic  honoravi  diem,  --  , 

Magis  hunc  potarem  uc.esfe  Natalem  mibt,-  \ 

Quam  quo  fuisfem  natus  incasfum  die* 

ad 
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.Pelicis  ^ Uz  per  \lucem'  quid  vetat  intdligere 

^€t  huius..; n^aleni  d(em?v  Posfuinus  quoque  et'  hoc 
.addere,.  Ecol^am  Orientalem  eumdem  huncce  diem 
^vocasfe  etizm^^epav  diem  luminum  ^ 

\ cuius  denominatiotiis  istam  rationem  rjeddit  Gregorius 
;<Nazianzenus  (/)  : lE,tenhn  fanctus  luminum  dies^  — 
^ quem  hddie  Divino  henepcioKCslebravimus.^ 
dem  Christi  mei  ^ hoc  est^  verae  lucis  ^ omnem  homi^ 
nem  in^mundfUm  venientem  illuminantis y baptisma 
*^:habet : " meam  .autem . quoque  purgationem  , ( nempe 
,pcr  baptismum)  operatur y etc.  Quam  denomina- 
tionem fi  dks  hicce , quod  .mihi  vero  perquam  fimile 
; videtur a Gnosticis  accepit,  nunc  tanto  melius  in- 
'tdligiturj(>.quam  eleganter  lux  Christi  y in.  Gemma, 
4. nuncupatus  fuerit* *  • \ ^ v , ^ ..  V”  ^ 

: / ,S  i.8»!:Nunc  iam  facile  perfpici  potest',^  qualis- 
, nam;  fit  illa  quam  Alexandro  donatam  fuisfe 

luce  Qhrittiy  Gemma  testatur.  Non  enim  hic  cogi* 
^tanc^  auc.  valetudinis  pristinae  recuperatio , aut  alius 
„ qualiscumque , boni , , corporei , caauci  ac  perituri , 
, largitio ;.;rcd  (alus,  quam;  Christus , '.in  carne  mani- 
^fescjitus,, mundo  peperit^  et  cuius  credentes  ih  eum, 
. per  fidem  et  baptismum , participes  ii\xniy. Marci  xvi. 
^ 16.  Baptismum  igitur  in  aliquem  conferre\  est,  uc 

fty- 

(s)  Oratione  XXXIX  b initio  [*j. 


*<» 


;.X- 


tid  q,  I.  MuratdHus : multg  notavit  .tonu  i Anecdotofum  cx  Am« 
, brqnaoae  eibli^cbncap.Cpdicibur.p.  78,  79 i aeque  in  adiecca  Dis* 
fertatione  p.  195  fqq.  Comparetur  d,  SagUtarii  ■ Disfemtid 'de  N;l- 
talitiis  Mattyruin,  rectifa  in  Syotagmate  i Disferutionuin  Philologi- 
carum,  curante  r.  Crenio  Rotterod.  a;  16^9, 

[*]  In  nova  operum  Gregorli  Nazianztni  editione,  quam  debe- 
...mui  ftudio  Monachoium  Benedictinorum  ( Parif.  1778^,  tom,  i 
p.  677  i rectius  Graeca  Latihe  redduntur:  Sdnetus  luminum  dUs  — • 
origintm  quidem  a Chriitl  mei  hapiimate  dutit.y  cct,  \ * • ' 

Tom.  IV.  E 


<S6 . EXERCitTAtlOl^S ' DE  ANTIQVIT ATB 


, ^ ^ • « « • ,* 

llylo  veterum  utar,  falutem  Meni  donare.  ' Ek  enim 

baptismus,  fecundum  Augmtinum  (r).  Sacramentum 
novae  vitae  ^ ac  faluth  aeternae^  vel  fecundum  Cjr* 
pridrium  lavacrum  aquae  falutaris^  ex  quo 

nempe  acquiritur  {v  y nativitas  pilutaris.  Eam  ob 
caufam  Cyrillus  Hier ofolymit anus  asferit  > 
baptizatos  pervenire  falutis  non  fimilitudinem  ^ fei 
yeritatem  Atque  iliud  ipfum  Gregorius  Nazianze* 
nus  ajjditoribus  fuis  continuo  ante  oculos  ponit» 
quando  ipfis  omni  mentis  contentione  perfuadere  cu« 
pic,  ut  ad  bapeismi  gratiam,  fublata  quacumque  md*  ^ 
ra,  festinent  (y).  Tibi  ipfi^  inquit,  priusquam  ur^ 
'geat  neces  Jit  as  y medere;  tui  ipfius  miferere;  — tibi 
ipfi  revera  falutare  medicamentum  adhibe  i" 
rum  ( z):  Pisto  tardus  ad^  omne  malum,;  celer  veta 
'festina  ad falutem.  Et  interpofitis  quibusdam  ( a^z 
Temporis  ’ occafionem  arripe  \ — baptizare  ';  ethaptl* 
'zatus  fdlutem  accipe  — falutem  confequdre , qu(i  ni* 
hil  fublimius  praeflaniiusque  esU  Neque  vero  riiinu» 
magnifica 'Tunt,  quae  de  falutari  gratia  baptismi  fo» 
lent  praedicare  Gnostid  i quod  rios  abunde  do* 
cenc  (b)  Excerpta  ex‘Theodoto  Valentiniano^  et 
doctrina  Orientali^  quae  Openhn^Cleinentis  Aiexan* 
c - ^ dri- 


</)  Libro. 11  contra  Cresconium  ,„cap.  15, 

( ) Ad  Donatum  pag,  2 edit.  Oxon. 

(V)  Kpist.  XIII  pag.  ap  eiusdem  edit*  .•  v •.  '* 
Ix)  Catecheli  Mydagogica  11  num.  vii  p.  314  edft* 
'ilovisfimae.  - ■ ' . • 

(y)  Oratione  XL,  .Operum  Tom.  1 p«  644* 

(z)  Ibid*  p.  654.- 

(/7)  Eadem  Orat.  p.  656.  . 

1.  Cb ) In  Fabricii  Biblioih.  Graeci  VoL’ V 'p.  174  , I7S 
"Ct  fq.  *S,  76,  77>  78* 
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r^]  tubiici  folent,  et  illius  Hypotypofeo^ti 
libris  defbraca  esfe  creduntur.  Ea  igitur  fuit  fahs 
danata  Alexandro ^ cuius  raortumentum  exftare  volue- 
runt Gnostici^  aut  forte  Alexander  i pfe , hanc  Gem- 
mam. Quam  bene  falus  illa  convenit  luci  Christi? 
Haec  veteribus  dici  confuevit^  quod  monitum  iani 
estv  tc3f  <J)c5rwv,  dies  luminum^  illa  (PuTKTfjdocj 

tiluminath^  quod  in  Orationibus  Gregor  ii.  Nazian^^ 
zenixxxix  et  xl  toties  legitur.  Et  erat  in^Ecclefia 
^Orientali  lux  Christi  natalis , five  dies'  vi  danuarii  > 

‘ folemne  baptismi  adminiftrandi  tempus  , quod , iti 
Orationibus  modo  laudatis  ^ Gregorius  plus  femel 
nos, docet.  Videtur  autem  Ecclefia  illa  et  hoc  acce- 
pisfe  a Gnosticis , uti  ab  iisdem  univerfara  huius  diei 
Tolemnitatem  mutuata  ^est.  Exdant  inter  Gemmas 
Gnosticorum  Abraxeas  quaedam,  quas  non  posfuni 
*non  pro  tesferis  eorum  baptismalibus  agnofcere,  ec 
cHili  me  opinio  vehementer  decipit,  videor  mihi  ia 
una  alterave  mentionem  invenisfe  diei  xi  Tyhi,  vcl 
in  Januarii  ^tamquzm  diei,  quae,  in  coetibus  Gnosti- 
corum, folemnitati  baptismali  dicata  esfec.  Sed  ea 
'de  re  loco  alio  plura  disferendi  opportunitatem  au- 
cupabor, ubi  Deus  vitam,  valetudinem  et  vires  cie- 
‘mentisfime  indolferit  et  prorogaverit,  ec  ubi  matu- 
rius explorandis,  digerendis,  et  poliendis  meis  de  hoc 
argumento  cogitationibus,  idoneum  tempus  impen- 
dere licuerit  S 


[*]  Tom.  11  Operum  CUmenth  AUx»  p.  96S  fqq,  ed  Poueri. 

Pauci,  eo  perdoentii , monuit  iablonskius  tom.  ii  Opufca* 
lorum  p.  373;  pluri  fonasfe  dicturus  erae  ia  commemario  ad  Gem» 
mas  Goosticorum,  quem  promittit , cum  infra  p.  7 2,  tum  in  Exercl* 
tntione  de  nominis  Abrax»s  ^ vel  Abrafax  ^ vera  et  genuina  figni* 
Bcatione  5 7,  tom,  vii  Mifcell.  {Jpfienfiuro  Novorum  p.  75, 
76.  Commentsrhifi  tamen  iste,  quod  fciam,  oumquam  ia 
exiit,  aeque  »d  mt  pervenit. 

Ea. 
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§ 19..  Testatipritaque  Gemma,  Alexandrum  Inv 
peratorem,  baptismo  tinctum,  coque  facris  Christi- 
colarum  initiatum  fuisfe.  Sed  pasfim  , ubi  res  ita 
tulit,  in  fuperioribus  monui,  coetum  Christianorum, 
ad  quem  Imperator  .fe  adiunxit,  fuisfe  haereticorum 
Gnosticorum.  Quod  cum  videri  fortasfe  poslit 
maiori  adhuc  luce . indigere  , argumenta  , quae  id 
mihi  perfuaferunc,  ordine  proferam,  et  in  unum  ag- 
men congeram,  ut  de  robore,  quod  iis  inest,  tanto 
certius  iudicari  queat..  Et: primo  quidem,  fi  vel 
indicia  huius  rei,  quae  nobis  Gemma  offert,  tantis» 
per  feponamus,ea  tamen  nobis  de  Imperatore  Alexan- 
dro refert  nobilisfimus  vitae  illius  fcriptor  Lampri^ 
dius:,  ut  vix  aliis  testimoniis  opus  esfe  putem,  qua 
de  re  fatis  dictum  est  § 9.  Neque  est,  ut  iis,  quae 
dicta  iara  funt,  plura  addantur.  . 

S 20..  Vbi  deinde  Gemmam,  quam  prae  mani- 
bus habemus,  curatius  et  ftudiofius  contemplamur, 
illa , quae  medium  locum  occupat , figura  Monogram- 
matis  Christi,  cum  additis  literis  A et  O,  novum  do- 
cumentum oculis  meis  ingerit.  Non  quidem  nescius 
fum,  quod  ipfe.  S 12  et  13  pluribus  urfi  , notam 
hanc  fidei  Christianorum,  in  permultis, eprum' mo- 
numentis antiquis,  hodieque  confpici;  fed  non  potui 
tamen  non  ibidem  monere,  viris  eruditis  dubium  vi- 
deri, posfintne  literae.hae  A et  n,  quando  tesferam 
fidei  Christianae  exhibent,  reperiri  in  monumento, 
quod  aetatem  Alexandri  Imperatoris  attingat.  Et 
certe , quamvis  fymbolicae  huius  generis  tesferae 
Christianismi  reperiantur  aliae,  et  a genio  illius  aevi 
in  univerfum  alienae  non  fint,  nefcire  me  tamen  fa- 
teor; num  detur  aliquod  tantae  aetatis  monumentum, 
ad  Christianos  Catholicos  pertinens,  ubi  literae  illae, 
de  quibus  nunc  disputamus,  'pictae  aut  fculptae  de- 
prehendantur. Sed  monumenta  Gnosticorum , aeta- 
tem Alexandri  non  modo' contingentia,  verum  etiam 

ex- 
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excedentia,  oftendere  bene  ’nnilta  posfum,  in  Gem^ 
nempe  Abraxeis^  quae  literas  has  A,  n»  com» 
plectuntur,  et  non  fine  affectatione  aliqua  faepius 
repetunt.  ‘ Verum  id  quidem,  ne  in  nimium  excre- 
fcat  haec  Disfertatio , alii  loco  et  tempori  refervare 
me  oportet.  Et  ne  quis  mihi  obilciat,  me  explica- 
tionem meam  Gemmarum  Abraxearum^  quas  pro 
monumentis  Christianorum  Gnosticorum  haberi  ve- 
lim , aliis  invitis , citra  idoneam  rationem , obtrude- 
re , addam  feripeores  Ecclcfiae  'vetustos , qui  idem 
obfervarunt,  quique  propterea  crebriorem  et  affecta» 
tum  quemdam  literarum  A.  et  12.  ufum  Gnoscicis, 
ceu  ipfis  proprium,  obiecerunt.  Ex  his  duos  tan- 
tum feligam,  Irenaeum  ti -Tertullianum  ^ ucrumqiie 
Alexandro  Imperatore  antiquiorem  , fed  quibus  ta- 
men ufus  fymbolicus  harum  literarum  , in  feholis 
Gnosticorum,  ignotus  haud  fuit,  Tertulliani  haec 
funt  verba  (c)  t Non  defuerunt  post  hos ^ Valenti- 
jium , Ptolemaeum,  Secundum  et  Heraclconem, 
Gnosncos^  Marcus  quidam  et  Colarhafus  ^ novam 
haerefin  ex  Graecorum  alphabeto  componentes,,  • AV- 
gant  enim  veritatem  fine  istis  posfe  literis  inveniri; 
imo 'totam  'plenitudinem  et  perfectionem*  veritatis  in 
istis  literis  esfe  dispojitam.  Propter  ^hant  enim  cau* 
fam  Christim  dixisfe:  Ego  fum  A 'ei  n.  Denique 
Jefum  Christum  descendisfe  , id  est , columbam  in 
Jefum  venisfe , 'quae  Graeco  • nomine  quum 
pronuncietur  y habeat  fecundum  numerum  DCCCf, 
..  ....  . * i '!  • quot 

*•'  ••  '"i''"'  - ■■ 

Auctor  appendicis  ad  Tertullianum  dePraeferiptio- 
.|ie,  haereticorum. p.  253,  Equidem  docti  plerique  appen- 
dicem hanc  abiudicant  Tertulliano ; fed  optimi  talium  re- 
rum arbitri  cenfent  tamen , eius  auctorem  illi  csli?  coae- 
vum. Ita  Pagius  ad  A.  C.  171  num.  iv  et  Abbas  de 
Jjongerue  in  Uisfertat.  de  origine  haerefmm  Valentini, -Cer- 
doni» et  Marcionis  pva73.  * v 

E, 
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quot  numeros,  nempe  conficiunt  etiam  A.  et  n.  Pa» 
ria  lrenaeu$  videri  posfit,  ex  eo  id  accepis* 
fe  Tertullianum^  Verba  lrenaei(^d')  adfcribo:  le- 
fus  habebat  in  fe  omnem  elementorum  numerum^ 
^uem  manifestavit^  cum  ipfe  venis fet  ad  baptismum^ 
sj  rijff  wepiqsp&i  l^TiC  iq)v  n KO:)  A,  6 ycc^ 

oLVTYiq^  fxiot  Kst)  pKTCiKictecf  ^ columbae 
ftgepccq ) descenfio , quae  est  n et  A*  Xleptqepx  enim 
conficit  DCCCI.  Et  alio  loco  (^e )i  Dicunt  le* 
fum  conflare  ex  omnibus  numeris  , et  propter  hoQ 
A et  £1  vocari  eum>  b'atls  ex  his,  ut  alia  taceam, 
apparet,  A.  et  n.  fignum  Gnoscicis  fuisfe  myfticum, 
idque  eos  non  modo  pictis  ipfis  his  literis  expresfisfe, 
led  adhuc  aenigniatice  magis,  picta  columba,  quia 
nempe  vox  Graeca,  columbam  defignans,  'repigepcc^ 
li  Hterarnm  fingularem  valorem.  in  numerando  fpectes 
et  computes,  prbducic  DCCGI,  quam  fummam  effi^ 
Ciunt  pariter  literae  A,  £1.  . Addere  his  liceat,  fpe* 
ctare  huc  quoque  celebracisfimum  Gnosiicorum  lAO, 
ycl  lAn,  cuius  nominis  Tro^vdpv^AiqTou  veram  ratio* 
nem  asfecuti  non  videntur  eruditi.  iNihil  enim  aliud, 
nifi  hoc  fignificat:  le/us  C qui  est)  A et  £l!>  , 

S aT*  Si  nunc  porro  animum  advertamus  ad  to* 
, cept  Christi^  cuius  memoriam  in  Gemma  Alexandri 
celebratam  vidimus,  an  non  fua  fponte  cuivis  talis 
oboritur. cogitatio,  per  illam  appofite  maxime  intel- 
ligi  natalem  Christi,  quo  is  mundi  lucem  primam 
adfpexit,  et  quo  postea  beneficii  huius  commemora* 
tionem  inftituere  voluit  Ecclefia,  Cura  vero  certum 
et  in  confesfo  fit,  commemorationem  hanc,  in  Ec* 
cleiili  aptlquiori,  ubivis  inftitutam  fuisfe  d*  vi  la^ 

PUUm 

• < • ! . • 

Cd)  Lib.  I contra  haerefes  cap.  xiv  $ 6,  [ed.  Mas» 

Icti,  (ed  in  Grabiana  i.  lo,  4].  

{ci  tib.  eodem  cap.  xv  § a,.  Vide  et  § I.' 
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ftuarii,  non  minus  certum  et  hoc  est,  diei  istius  fo- 
lemnitatem  omnium  primos  celebrasfe  Gnosticos, 
quippe  quod  testantem  Ckmintem  Alexandrinum 
vidimus  i 17,  eo  tempore,  quo  folis  adhuc  Gnosci- 
cis  dies  ille  festus  erat.  Neque  etiam  credo,  ullo 
idoneo  argumento  probari  posfe,  tenpore  Alexandri 
Imperatoris,  praeter  Gnosncos,fuisfe  in  J .cclefia  uni- 
yerfa  alios,  qui  diem  illum  religiofa  celebritate  co- 
lerent. Vti  vero  aevo  illo,  quo  fculpta  est  Gemma 
nostra  , Gnosticis  adhuc  proprium  erat , celebrare 
natalem  Christi,  et  quidem  d.  vi  lanuariiy  ita  ad 
illos  quoque  pertinuisfe  putandum  est , cre-ientibus 
eodem  hoc  die,  feu  luce  Christi^  falutem  donare^ 
quod  in  Gemma  legimus,  id  est,  eos  per  baptismuiii 
Chriftoet  Ecclefiae  devovere.  Romae  ceteroquin  fcU 
mus,  apud  Catholicos^  folemnitati  huic  baptismali 
aliud  ftatutum  fuisfe  tempus,  festum  nempe  Pafoha* 
tis.  Et  quamvis  in  Oriente  mos  ille,  acceptus  u; 
auguror  a Gnosticis,  ut  in  Y Qs>io  Theophaniae ^ vel 
natalium  Christi,  baptismus  folemniter  adminidrare- 
tur,  aliquamdiu  fervatus  fuerit,  labente  tempore  ta- 
men fuccesfive  fublatus  est,  forte,  quod  haec  fubi- 
ret  animos  cogitatio,  inftitutum  id  deberi  haereticis* 
Leo  M.  certe,  Epifeopus  Romanus,  cuius  cum  Pri- 
fcillianistis,  de  grege  Manichaeorum  et  Gnostico- 
rum,  certamina  diuturna  in  historia  Ecclefiastica  il- 
lustria funt,  hac  de  caufa  fancivisfe  videtur  (/),  ne 
posthaec  in  Festo  Epiphaniae  Baptismus  celebrare- 
tur, quod,  uti  credo,  a temporibus  Marcellinae* 
foeminae  gregis  Carpocratiani,  hinc  inde  in  Italia, 
Sicilia  et  Hispania  obtinuerat  Decreverat  autem  Idem 
ante  Leonem  Siricius^  qui  Ecclefiara  Romanam  rexic 


(/)  LeoM.  in  Epistola  XVI,  quae  est  ad  univerfos  Epi- 
feopos  per  Siciliam  conllitutos  cap.  1,  ii  usque  ad  vii, 
pag.  46S  fqq.  edit«  Quesnelli. 

E 4 ' * 
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ab  ann<5  384  ad" 3^  398 Epistola  ad  Huf 

merium  Tarraconenjem  , ‘in  Hispania**, ; Epifcopurhj 
fed  hunc  eadem  ratio,  quae  postea  Leonem,  ‘ad  id- 
videtur  jmpulisfe.  Nam  et  ipfi  certamina  interces-^ 
fisfe  cum  Manichaeis  obfervatur/ 

Et  eiii?  tempore  haerefin  Priscilliani  turbas  in  Eccle^^ 
fia  plurimas  concitasfe  v'  cx.  historia 'Ecclefiastica^ 
discitur;  Neque  hoc  quoque  omittehddm  est  i meV 
perpenfis  diligenter  momentis  omnibus  /'  aliter  exifti* 
raare  non  posfe,  quam  Gemmam  nostram  monunien^ 
tum  esfe,  cohdicurrt  iii' memoriam  baptismi  AlexandrP 
Imperatoris  ,*ipfiqbe;pbsVea  eo  fine  donatum, i Ut  es* 
fet  tesfera  commuiilohi^  ipfius^^cum  Ecclefia  Christia- 
na. Hanc  esfe  '^ut  plurimum  veram’  indoiem,  hoc 
Jngenium  proprium  Gemmarum  , quae  dicuntur 
^eae^  illarum  certe  , quae  futit  antiquiores' et  geiitii- 
nae,  mihi  iam  dudufn ' 'perfuafi , * idque  in  peculiari 
de 'Gemmis  his'  Commentatione,-  aliquando ,-  fl 
necesfaria  fubfidia^non  defuerint,  ad  liqurdiim  perdu- 
cere conabor.  Eiimdem  vero  ritum  inter  Catholicos 
'obfervacum  confimilitcr  fuisfe,  certo  indicio  aut  ar- 
gumento, comperire  hactenus  non  potui,  quamvis 
Gemmae  ipforum  ahnulariae  , de  quibus  ex  Clementi 
'Alexandrino  '^  dixcmm  est  § 13,  ad  baptismi  gratiam 
alludere  folerenc.  - " ' ' ’ - ^ 

$ Non  inficias  eo,  pracipuum  robur  eorum  ^ 
'quae  in  fuperioribus  adftfuxi,  fitura  esfe  in  lectione 
et  interpretatione  Gemmae  nostrae , quam  aut  fe- 
• • • ' cu- 

. ‘ t t 

W>  Conciliorum  Collectione  Labbeana  Tom.  n 
coi.  1017  fqq,;  [in  Manfiana  tom.  ]U.  p.  656.]  ' 

'Videri 'potest  Liber  PontHicalis  in  Siricio,  in  ea- 
dem Collectione  Labbeana  Tom.  11  coi.  1015,  1016,  et 
ibidem  notae  Severint  Binii.  t.  Ulp.t6,54f] 


[•]  Vid.  aDfiOUtio  ad  J 18  pag.  67. 
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cmus  fum , aut  ipfe  fuppeditavl. ' Neque  etiam  me;* 
fugit,  esfe  viros  excellenti  doctrina  ornatos,- quP 
verba  Gemmae  alio  modo  legant,  et  in  alium  fenfum’ 
interpretentur.  Amplisfimum  du  Fresne  verba  in  ini^ 
tio  Gemmae  fic  legere:  SAL.  'DO.  N.  ALEX, 
id  est , falus  Domino  nostro  ^Alexandro  , et  hanc 
eius  lectionem  plane  probari  illustri  Cuperoi  ihtel- 
ligi  potest  ex  § 19.  Ide m'^  quoque  ' Vocem 

hanc  LVCE  interpretatur  LVGEBIT)  quae  Meciio  * 
fape  omnes  meas  obfefvariones  uno  ictq  ^cbrificiti  ^ 
Equidem,  quia  disfertado  amplisfimi  du  Fresnd^ 
mihi  iam  praefto  non  est,  dicere  nequeo,  an  ad 
biliendam  lectionem  fuam  attulerit  ^aliqua  argumenta, 
ct  cuiusnam  illa  fint  generis.  ' Sed  quidquid  fit,  ni-' 
hil  certe  pro  firmanda  4ectionfe'  virp^^  doctorum 
melius  vel  opportunum’ magis -addwi  - posfe ' reor, 
quam  infcriptionera  duorum  nummorum^  Conflandi.^ 
et  Decendi,  qui  a Choulio  (r)' prjolati  cernuntur*^ 
In  utroque  nummo  vifitur  primo  Monogramma  Chri- 
fti,  medium  locum  occupans,  adfcripds  ab  utroque 
latere  literis  Graecis  A.  n.  In  mar|;ine  vero  nummi 
infcripdo  haec  Monogramraati  in  orbem‘ adiecta' le- ' 
gitur:  SALVS  DD.  NN.  AVGG.  L VCET ; qua>": 

. fine  dubio  ita  est  legenda  : Salus  Dominis  'nostris^ 
Augustis  lucet.  Haec  autem  infcriptio  multis  videbi-  J 
tur , quod  facile  intelligo,  clavis  optima  explicandae 
edam  Gemmae  nostrae.  Verum  ab*  illis  ego  non' 
posfum  non  disfentire.  Et  primo  quidem  , quando^ 
iri  hutnmis  adductis  Conflandus"  et  Decentius  nuncu^’ 
Domini  mstri  y id  profecto  ad  Gemmam  hang 
trahi  omnino  ri^  potest.  Non  enim^  in  ea  legitur* 
D.  N.  vel  DO.  N. , Domino  nostro  , fed  SAL. 
DON.,  id  est,,  Salus  Donat  a ^ uti  in  Thgfauro^/- 


dii 


vetehim  Roqianoriim  Religione  p.  i8a  vcrfia'», 
nis  Belgicae  [Latinae  p.156].  • ’ ^ 
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'iKi  accome  depicta  et  edita  est..  Porro  de  Alexaa*. 
dro  luculentum  habemus  testem  Lampridium 
eiim  hominum  fe  appellari  yetuisfe*  Hoc  igitur  ho-,, 
mine  fe  vocari  Alexander  pasfus  non  fuisfec  in  num« 
mis  publicis,  et  omnium  minime  in  monumentp 
fuae  ad  facra  Christianorum  initiationis.  Ih  univer* 
fiim  obfcrvavit  vir  in  hisce  literis  princeps  Ezech.  , 
Spanhtmius  (/),  primum^  qui  in  nummis  vocari 
fe  (iverit  Dominum  nostrum^  occurrere  Aurelianum 

4#:  * t 

Imperatorem.  Manej:  ij;itur  in  tuto  lectio  Gemmae 
nostrae  fVildiana.  Reliqua  in  nummis  Imperatorum 
maiorem  in  ea  conveuientlam  prae  fe  ferunt.  Verba 
SALVS.  AVGG. ‘LVCET.  . funt  utique  nota  pro- 
feshonis  Christianae  in  nummis  Imperatorum  apud, 
qsfemqu  etiam  in  Gemma  fVildiana^  ad, 
Alex^pdrum  pertinente,  fi  eadem  verba  hic  invenirent, 
tiir. /ip . verbis  salvs  lvcet,  nempe  Imperato-, 
ribpa  C^onftantio  et  Decendo , refpici  videtur  ad  cru-. 
ceiif  quae  Conftantmp  M.  in  coelo  apparuisfe  et} 
luxisfe  perhibetur  Sed  de  Alexandro,  legimua 
iq/Pemma  SALVS.  DON.  ALEX.  LYCE,  quae. 
cppAructio  imperfecta  et  manca,  ut  quisque  intelii*  / 
git,  fenium  plenum  tunc  demum  accipit,  cum  ex^ 
Monogrammate  additisque  literis  vox  LVCE  lic  fup->' 
pletur,  LVCE  CHRiSTI,  QVI  EST  A.  et  H, 

-S  ^3*  Superfunc  adhuc  difficultates  nonnullae,, 
qiiae  totam  hanc  rem,  de  Christianismo  Alexandri^ 
Imp. , noti  mediocriter  Aifpectam  aut  valde  dubiam, 
reddere,  videantur,  et  quas  in  luniverfum  tacitus  praeri 
termittere  npn  posfum.  Occurrit  enim,  primo  loco,i 
Slencium  in  caufa  tanti  momenti  altisfimum  fcriptq*; 


- . ^ 


f ^ ^ \ ^ $L 


runi. 


(Ir)  In  vita  illius  cap.  4* 

(/)  Disf.  VI 11  de  Praedantia  Numismatum  p.  rao 
(dtt.  m 4to  [tQin.  II  p.  584  fi].  4 
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nim  Christianorum  omnium , tam  illius  aevi , quo 
vixit  Alexander^  quam  aetatis  infecutae.  Magna 
est  testium  antiquorum  turba  (m),  qui  perfuadere 
nobis  conantur,  'Philippum  utrumque,  patrem  et 
filium,  Imperatores  Romanos,  Christo  nomen  de- 
disfe;  quamvis  ea  in  re  fidem  ipfis  habendam  esfe' 
minime  cenfeam : fed  ne  unus  quidem  hactenus  pro-i, 
duci  potuit,  qui  de  tale  quid  as feverave-. 

rit.  Praecipua  vero  Christianismi,  quem  xn  Alexan^^ 
dro  obfervamus,  indicia  nobis  fubminiftrat  fcriptor 
vitae  eius  ethnicus.  Equidem  id  non  diffiteor;  fed. 
nec  difficile  adeo  fuerit,  caufas  filentii,  quod  hac  ia. 
caufa  fervarunt  fcriptores  Ecclefiastici,  probabiliter 
investigare.  Erat  Alexander  addictus  coetui  Gnosti* 
eorum,  et  quidem  clanculum.  Nihil  impedit,  quo 
minus  dicamus  , latuisfe  hoc  Catholicos.  . Scimus 
enim  ex  testimonio  veterum , Gnosticos  de  re  nulla 
tam  fuisfe  follicitos,  quam  ut  res  fuas  celarent  alios , 
utque  illae  fuis  tantum  amicis  errorumque  fodis 
cognitae  ac  bene  perfpectae  esfent.  Si  vero  aliquid 
de  isto  negotio  ipfis  fuboluisfet , id  omne  tamen  tale 
profecto  erat,  aut  esfe  ipfis  videbatur,  ut  aeterno, 
filentio  premi  fatius  putaretur  a Catholicis  pruden^ 
tioribus  et  .Gnosticorum  adverfariis.  Mihi  potiuSj. 
vicisGra  Glentiura  feriptorum  Kccleflasticorum  de.^ 
Imperatore , qui  tantam  femper  Christi  religionisque 
ab  eo  propagatae  reverentiam  prae  (e  tulit,  qui  pro**, 
fesfores  religionis  Christianae  tot  beneficiis  fibi  de* 
vinxit,  qui  quavis  occafione  tantopere  ipfis  favero' 
deprehenditur  > aliquid  arcani  et  nescio  quibus  fa« 


* < 

C «3)  BIOS  nominatos  vide  a Frld^  Spanhemio  in  Histo» 
ria  Christiana  feculi  iii  p.  701 , et  in  Disfertatione  pe« 
culiari  de  Christianismo  Philipporum  ia,  tom.  1 v Ope* 
jum  p.  497.  ‘ 
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f|)idonibus  ‘ obnoxii  alere  videtur.  Accedit,  argu-' 
mentum . ductuni  e filentio  fcriptorum  Christianorum 
mbn  eam  habere  vim  et  auctoritatem  , quam  habec’ 
apertum  fcriptoris  ethnici  testimonium,  de  quo  fu- 
pra  dictum  fuit. 

5 ^4*  Longe  maioris  momenti  credi  posfit  argu-* 
mentum  aliud , defuratum  a rebus  Alexandro  Imp/ 
gestis,  et  a nummis,  nomine  eius  confignatis.  Nam 
quod  ad  res  ab  eo  gestas  attinet,  inter  multa  praecia-' 
ra  ipfius  facta  etiam  talia  commemorari  videmus,- 
quae  cunl  profesfione  fidei  Christianae  non  bene  con- 
ciliari posfe  exiflimantur*  In  laudibus  eius  ponit 
Lampridius  cap.  sa : Pontificibus  tantum  detulit  et 
quindecim  viris  atque  auguribus , ut  quasdam  caufas 
jacrorum^  a fe  finitas^  iterari  et  aliter  dijlingui 
pateretur.  Idem  de  eo  etiam  hoc  refert  cap.  41 : 
marum  quod  fuit ^ vendidit^  et  aurum  iri  aerarium 
contulit  y dicens  j Gemmas  viris  ufui  non  esfe;  ma^ 
ironas  autem  regias  contentas  e^fe  debere  uno  reticui 
Jo^  atque  inauribus^  et  baccato  monili^  et  corona^' 
cum  qua  facrificium  facerent,  Id  vero  Imperatorem* 
de  propria  uxore  intellectum  voluisfe,  ut  coronata 
diis  facrificaret , docent  ea,  quae  ibidem  mox  fe- 
quuntur:  Imitati  funt  eum  magni  viri,  et  uxorem 
eius  matronae  pernobiles.  Sunt  et  haec  eiusdem  au- 
ctoris de  Alexandro  verba  cap.  43  : ' Capitolium 
feptimo  die^  cum  in  urbe  esfet^  adjcendit  y ' templa 
frequentavit.  Quae  omnia  profecto  Tatis  fuperque 
restantur,  Alexandrum  deorum  populi  Ro- 

mani frequentasfo , et  facra  eorum -procurasfe:  cuius 
rei  praeterea  hodienum  exftant  monumenta  numquam 
peritura,  nummi  Imperatoris  huius  nomine  (igriati  et 
in  honorem. ipfius  cufi.  Apud  QhouUmn  QnJ  nutn- 

' • ' . mus 

- -A  ..V 

* '(«)  Libi  cit.^pag.  38  [35*verf.'  Lat.  ] Similem  reU^ 
tum  quoque  videmus  a t^aillantio  Tow.  p^g*  X4a*' 
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mus  Alexandri ' eyiWotiux  cum  effigie  lovis  fedentig 
in  templo,  addita  hac  iafcriptione.  lovi  vltori 
p.  M.  TR.  p.  III  cos.  II.'  Alius  Alexandri  num* 
mus  apud  euradem  ^o)  pccurrit , ,io?i  propu- 
gnatori .confecratus.  Esc  etiam  . illius  nummus 
stpjjdFai/lan^ium  infcripcus^  marti  tltoru 
Ne  iam  plura  huiusmodi  congeram^  ( ^ 

§ 25.  Nullus  diffitebor,  haec,  modo  in  medium 
allata  infigni  prprfus  fpecie  iis  adblandiri  posfe,  qui 
Alexandrum  in  castris  Gentilium  vixisfe  et  usque  ad 
►vitae  exitura  permanGsfe,  contpndunc,  atque  ea  etiam 
ita  comparata  esfe,  ut- vel  doctisfimis  quibusque  id 
jpfum  perfuadere  queant.  . Sed  fi  tamen  cura  his  prio?- 
ra,  quae  fiipra  disputavi,  .confero,  et  omnia  lance 
aequa  .expendo , - non.  posfum  non  aliter  iudicare.; 
ab  iis  disfentire.  ..  Alexandrum  .-opinor  Christo  vere 
►nomen  dedisfe,.  et  coetus  quoque  Christicolamm  re« 
-ligiofos  frequencasfe , fed  eos  clande^inos,  in  domp 
‘fua,  noctu,  aut,- horis  fi  ve  antelucanis,  five  falceia 
matutinis  j;  tunc  celebratos  , de  quibus  § 7,  et  ih.- 
,terea  tempus,  quo  id  ipfum  liberius  ac  fecurius  fape» 
.re  posfet,  caute,  aucupatum  ^fuisfe.,  quod:  fahe.  ab 
•ingenio . Gnosticorum  haudquaquam  abhorret.  .-Quis 
.non  ex  eo,  quod  Christo  templuin  erigere  pqbljL- 
cum , ;eum  inter  Deos  Romanorum  recipere  decre^ 
rverit,  et  ea  de  re  ad  Pontifices  retulerit 
fubodpretur,  eum  animos  Romanorum  fuper  eo  lie^ 

^ • 

. («)  Pag.  58  Csa!l* 

(/.)  Tom.  I pag.  i;4.. 


[♦]  Tn  variis  Alexandri  numis,  apud  Medioharbum  .\,  p.  13S 
fqq.  mentio*  fit  lovis  Conjervatoris  ^ Vlton%^  Piopu^natorii  ^ VUt9''' 
r«,  Martis  f7/ar/i , Paciferi^  Propugnas 9tis.  ^ 
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gotio  pertentare  voluisfe  ? » Dum  igftur  Imperatof 
disfimulare  rebus  fuis,  et  forte  etiam  Christianorum, 
confultum  adhuc  duxit , haud  potuit  ea  in  univerfum 
Uegligere,  quae  ad  religionem  Romanorum  avitam 
fpectabant,  nifi  aut  imperio  decedere , aut  capiti  fua 
metuere  continuo  vellet.  Norunt  enim  omnes,  a 
temporibus  inde  Iulii  Caefaris  et  Augusti  Imperato -r 
res  Romanos  cum  maiestate  imperii  femper  Pontifi» 
catum  maximum  coniunxisfe  , et  facrorum  populi 
41’omani  non  minus,  quam  reipublicae  fupreraos  mo- 
deratores fuisfe.  Ipfi  Imperatores  Christiani  digni- 
tatem Pontificis  Maximi  tam  fibi  necesfariam  tantique 
ponderis  iudicarunt , ut  ad  Gratiani  usque  tempora 
^ fe 'abdicare  non  auderent.  Habetur  in  Codice 
Theodofiano  (^q)  Conftitutio  Conftancini  M. , in 
^ua  anno  371  ceu  Pontifex  Maximus  quaedam  circa 
liarufpicinara  Romanorum  fancit , religioni  et  fu- 
|)erftitionibus  populi  istius  confona  , quamvis  ipfc 
lam  dudumifacra  Christianorum  probasfet  et  publice 
"celebrasfeu  Si  id  'fecit  Conftantinus  , Christianus, 
felisque  ab  omnibus  agnitus;  quis  dubitare  posfit, 
Tecisfe  idem  quoque , ficubi  res  id  exigeret,  Alexan- 
idriim  Severum , 'qui  tamen  ceteroquin  , uti  in  vita 
eius  obfervavit  Lampridius  C ^ ' omnia  vehemen» 

‘tisiime  contemfit*  Itaque  a confultationibus  Pontifi- 
*cum  de  rebus  facris  abesfe  non  potuit  , fententiam 
Tuam 'etiam  dixit,  fed,  quanti  haec  omnia  faceret, 
Tatis  eo  declaravit,  quod  ab  opinione  fua  in  his  di- 
fcedentes  animo  aequisfimo  ferret,  animadvertente  et 
ioc  Lampridio  (^3*  ^'on  magis  licuit  ipfi  a Capi» 
tolio,  et  facris  folemniter  celebratis  abesfe,  etfi  id, 

cum 

Xq^  T^ib.  XVI  Tit,  x 

(/•)  Cap.  60. 
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cum  omnino  religioni  Romanorum  dandum  esfet» 
facere  confuevit  feptimt)  quovis  die,  quod  utique  ri* 
tus  Christianorum  fapere  videtur.  Mulco  minus  pro* 
hibere  potuit,. quo  minus  nummi ^ publica  Senatui 
auctoritate^  aut  ex  confuetudit^  populorum Ivel  ur* 
bium  percusO , et  indicia  fuperftitionis  Romanae 
prae  fe  ferentes , nomine  eius  lignarentuh  Haec 
^ omnia  neminem  turbare  aut  morari  poterunt,  qui 
^'nieminerit  j ^ Ah^fidhifn  fuisfe  eo  ipfo  ,^qu6d  Impe* 
rator  esTet , .etiam . religionis  / Romanae  Pontifieeni 
Maximum,  et  voluisfe  profesfiooem  fuae  leli^diua 
modis  occuhare;  * ' 
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J^OMINIS  ABRAXAS,;VEL  ABRASA X,.-1J«. 
-•"PLERISQVE  ‘BASILIDIANORVM'  ET^ 

GNOSTICORVM  feEMMis!^  ObViI,  ' • 

VERA  ET  GENVINA  SIGNI- 
FICATIONE. 


§ I.  Nomen  Abraxas  i celebratis/imum  hactenus  y 
nondum  recte  et  plene  explicatum  fuit. 

f 

N omine  Ahraxas  vel  >Ahrafax  ^ etfi  obfcuro^ 
minusque  intellecto,  iam  pridem  nihil  celebratius 

esc. 


[*]  Exdat  in  Mifcellaoeis  Lipfienfibus  Novis  vol.  vii  paru  i 
pas  63  — 99»  fed  cum  aliqua  lectionis  varietate.  l4iudavic  hanc 
viri  egregii  pereruditam  disfertationem  Moibemius , monens  tamen » 

. Jablonskium  multa  in  ea  fcripfisfc  non  aeque  certa  et  firma,  atque 
ingeniofa  et  pia,  Vid.  Commentar*  de  rebus  Christianorum  ante 
Confiantinum  M.  p,  347— 349-  In  Infiitutionibus  Hist.  £ccl. 
p.  19 1 fententiam  fuam  non  mutavit  Mosbemlus^  addidit  vero,  cele* 
bres  Gemmas , quas  vocant  Abraxeas , postulare  adhuc  eruditum  , 
fed  cautum  etiam  et  providum  interpretem,  atque  animadvertit,  vo- 
cabulum Abraxas  line  dubio  apud  Aegyptios  ante  aetatem  Balilidis 
ulitatum  fuisfe.  Nihil  de  ufu  istius  vocis  Aegyptiaco  labhmkius 
dixit  in  Glosfario , nihil  ipfe  monui  in  Auctario  vocum , recte  aut  ' 
^fecoi  pro  Aegyptiacis  habitarum,  tom*  1 horum  Opusculorum#  Conf* 
tutem  { 1 1 huius  disfisiutionu*  i 
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Ust,  Nec  esc  quisquam,  quf  historiam  Eccledae  pri- 
mitivae vel  a primo  tgntiim  , quod  aiunt,  limine 
falu caverit,  cui  nomen  illud  ignotum  esfe  queat.  Nam 
et  antiauisfimi  Ecclefiae  Christianae  fcriptores,  libi 
Gno^ticOrum,  ac  figillatim  BafiUdianorum  ^ haerefiu 
attingunt,  nominis  istius  mentionem  faciunt  pluri* 
mam,  ct  in  Gemmis  illis,  quas  ex  officina  istorum 
haereticorum  profectas  esfe,  crediderunt  eruditi  huc 
usque  paene  omnes,  quarumque  collectiones  amplis^ 
fimas  ediderunt  loanties  Chifletius  ['']  et  Bernardus  de 
Montfaucon  nomen  idem  illud  toties  legitur,  ur 
ab  eo  Gemmae  ipfae  non  raro  Ahraxeae  nuncupari 
confueveriilt.  Et  tamen  neque  a vecuftis  historiae 
haereticae  compilatoribus,  neque  a recentiorum  quo- 
quam, nomen  tam  celebre  ita  explicatum  fiiit,  uc 
eruditi  et  cordati  rerum  aeftimatores  in  explicationi- 
bus illis  acquiescere  potuerint.  Quare,  cum  in  ve- 
ra nominis  huius  interpretatione  run  parum  utique 
fitum  fic,  tum  ad  haerefin  Gnosticorum  pernoscen» 
dam,  tum  ad  indolem  et  ingenium  Gemmarum  Abra- 
xearum  diiudicandum,  operae  precium  me  facturum 
esfe  fpero,  fi  in  rem  hanc,  attento  eruditorunit exa*. 
mine  non  indignam,  paulo  diligentius' ihquifiverai 
Vt  autem  argumento  huic  ab  omni  parte , quantum* 
.vis  breviter,  fatisfiat,  primo  quidem  originem  nomi-, 
nis  huius  ToAyfl/)t;AAj}rot;  conftituam,  deinde  vero  ad 

eruen* 


Amverpiae  a.  1657  prodiit  loannii  Macarii  Abraxas,  fcil 
Apistopistus ; qaae  «st  antiquaria  de  Gemmis  BsQlidianis  dis(|aia- 
tio,  commentario  illustrata  a /.  Chiflttio» 

[**]  fd  Antiqq,  expU  tolrt,  li  part;  3,  Hv.  3 chap.  5,  Conf*' 
einsdem  Palaeographia  Graeca  p.  177  fqq.  Non  paucae  eiusdem  ge- 
neris Gemmae  funt  in  A,  Gorlaei  Dactyliotheca,  cum  fuccincm 
fingularum  explicatione  a.  1694  et  1695  edita  a I^c.  Grono'Oio  ^ 
qui  ipfe  exempht , quod  pcoed  est , emcndatiohwi  et  oblenratio* 
nes  plurimas  adfcripfic, 

Jim.  IV. 
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eruendam  genuinam  illius  fignificationem  operant 
meam  qualemcumque  conferam. 

§ 3«  Nominis  huius  architecti  non  alii  fuere  y 

' quam  Gnostici. 

Quaestionem  de  vera  origine  nominis  Ahraxas  in- 
tactam hic  praetermittere  non  posfum.  Quamvis 
enim  vulgo  ad  hanc  nostram  usque  aetatem  creditum 
fuerit,  originem  illam  ingenio  Gnosticofum , ac  (igil- 
latim  Ilalilidiano.rum  , unice  deberi ; aliter  tamen  vi* 
fum  est  viris  quibusdam  eruditis,  cumprimis  vera 
praeftantisfimo  illi  , nunc  beato  , Theologo  , qui 
Historiam  Manetis  et  haerefeos  Manichaeae , in  qua 
doctrinae  exquiOcae  copia  cum  iudicii  iKpi(2e'ix  , ec 
ingenii  elegantia,  femper  de  palma  certat,  haud  ita 
pridem  edidit.  Is  in  opere  illo  laudatisfimo 
fibi  perfualit,  nomen  Abraxas  j non  fomniis  Gnostl*. 
eorum,  fed  Aegyptiorum  gentilium  fuperftitioni,  in 
acceptis  ferendum  esfe , et  Gemmas , quas  dicere 
folemus  Abraxeasj  ut  plurimum  non  z Bafilidianis y 
aut  aliis  Gnosticorum  gregalibus,  verum  ab  Aegy- 
ptiis idololatris,  ec  forte  diu  ante  Christi  aetatem, 
iculptas  fuisfe,  idque,  ratione  non  una,  adftruere 
nobisque  approbare  annifus  est.  Nec  defunt  viri 
eruditionis  fama  florentes,  qui  fententiae  huic  Viri 
doctislimi  ftibfcribanc,  eamque  aliis  quoque  etiam 
atque  etiam  commendent.  Vniverfum  hoc  argumen- 
tum pluribus  nunc  excutere , ec  ab  omni  parce  ver- 
fare,  non  licet;  quare  hic  nomini  Ahraxas  unice  in- 
haerebo, idque  rationibus  non  inidoneis  palam  fa- 
ciam , non  Aegyptios  ethnicos  , verum  Gnosticos 

Chri-. 

(/j)  Histoire  de  Manichde  Liv.  iv  Chap.  iv  Tomii 
P^g  50  > 54  etc. 
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Christianos,  qui  lefum  Nazarenum,  tamquam  Mes- 
fiam  a Deo  promisfum,  verumque  hominum  redera- 
torem , fuinma  religione  colebant,  nominis  huius 
architectos  fuisfe. 


S 3.  Id  probatur  testimonio  unanimi  Patrum ^ 
et  quidem  i Graecorum. 

Et  primo  quidem  caufam  nostram  non  parum  iu- 
, vat,  quod  illi  ipfi,  a quibus  nominis  Ahraxas  noti- 
tiam accipimus  , venerabiles  Ecclefiae  primitivae 
doctores , ad  unum  omnes , Ba/iLidem  illius  auctorem 
et  artificem  fuisfe,  tescentur  Rem  asfero  erudito- 
rum nemini  ignotam ; fed  quam  tamen  fine  caufae 
meae  detrimento  tacitus  praetermittere  non  posfum. 
Paulo  obfcurius  rem  hanc  fuscinuic  Agrippa  Castor  ^ 
fcriptor  feculi  II  egregius , et  Bafilidis  aequalis, 
qui  apud  Eufebium  Hist.  Ecclef.  Lib.  iv  cap.  7 
ob fervat , ctuToJg  eU  . ruv  rk 

rotavTcc  reSijTOTCDv  sTiCPiJizicrxi  Tpoa-tjyoptctg j eum  re- 
bus barbara  quaedam  nomina  itnpofuisfe  ad  percellen* 
dos  eorum  animos.,  qui  huiusmodi  rerum  admiratione 
capiunt ur.  An  non  tale  nomen  est  Abraxas?  Si- 
mile omnino  illis  Prophetarum,  quos  fibi  Bajilides 
confinxisfe  illic  perhibetur , Barcabas , et  Bar- 
cophy  nominibus.  Sed  aperte,  et  citra  omnes  ami- 
bages  id,  quod  dicebamus,  affirmat  Irenaeusy  fcri- 
ptor antiquitatis  omnis  non  leviter  peritus,  et  qui 
eodem  , quo  BafiUdes , feculo  et  vixit  et  floruit. 
Nam  de  Bafilide , eiusque  discipulis , haec  refert 
Lib.  I adv.  haer.  Cap.  xxiv  § 7,  edit,  ultimae:  Tre^ 
Centorum  autem  Jexaginta  coelorum  locales  pojitiones 
distribuunt  y fimilit er  ut  Mathematicu  Illorum  enim 
theoremata  accipientes y in  fuum  characterem  doctri- 
nae  transtulerunt , esfe  autem  principem  illorum 
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*A(3pa^cc^»  Confimiliter  Epiphanius  Haerefi  xxiv 
S 7 de  Bafilide  haec  habet:  Ex  virtute  et  fapientia 
ait  potestates  et  virtutes  et  angelos  prodiisfe.  Sed 
his  omnibus  fuperiorem  quamdam  virtutem  ftatuit  ac 
principium , quod  ^A^pcc<rcc^  , Abrafax  , appellat. 
Eodem  auctor  hicce  videtur  refpicere,  quando  § a 
ob  fervat , Bafilidem  angelis  fuis  > histrionico  more 
certas  appellationes  indidisfe.  Nam  Abraxas  erat, 
uti  intelleximus  , fecundum  Bafilidem  , Angelorum 
Princeps.  Non  zY\x.ox  Theodoretus  ^ vir  omni  doctri» 
na  mirifice  perpolitus.  Nam  et  is  de  Bafilide  fcri- 
bit  Fabul.  haeret.  Lib.  i cap.  4,  quod  Angelorum 
nomina  confinxerit  — his  que  Principem  praefecerit 
■Abrafax,  Docent  igitur  fcriptores  hi  , Bafilidem 
nova  et  inaudita  angelorum  nomina  fabricasfe  , il- 
lisque  Principem  conftituisfe  , quem  vocavit  Abra- 
fax.  Alios  ecclefiae  Graecae  fcriptores , qui  hos 
fere  tantum  fequuntur,  nunc  brevitatis  amore  liben» 
omitto. ' ^ . 

S 4*  Atque  2 etiam  Latinorum. 

Testimoniis  his  fcriptorum  Ecclefiae  Graecae  ad-  . 
iungamus  quaedam  Latinorum , fed.  ex  antiquioribus. 
In  his  est  Auctor  vetustus  Appendicis  ad  Tertulliani 
librum  de  Praeferiptione  haereticorum , qui  cap.  46 
ista  feribit : Bafilides  esfe  dicit  fummum  Deum  no- 
mine Abraxan.  Et  pauculis  interpofitis:  Et  mun- 
dum dn  honore  Abraxae^  cuius  nomen  hunc  in  fe  ha- 
bebat (forte  habeat ) nunierum  computatum ^ nem- 
pe 365.  Et  rurfus:  Christum  autem,  non  ah  hoc  ^ 
qui  fecerit  mundum^  fed  ah  illo  Abraxa  misfum^ 
renisfe  in  phantasmate.  Auctori  huic  iungo  Augu- 
flinum , cuius  de  nomine  Abraxas  verba  haec  Je? 
guntur  in  libro  adv.  haer.  cap.  4 : Bafilides  trccen^ 

tos 
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tos  fexaginta  quinque  coelos  esfe  dicebat^  quo  numera 
f dierum  annus  includitur.  Vnde  etiam  qttafi  fan* 
ctum  nomen  commendabat  quod  est  hu* 

tus  nominis  liter ae , fecundum  Graecam  fupputatio^ 
tiem , eumdem  numerum  complent.  Similia  leguntur 
apud 'Auctorem  a Sirmpndo  editum, 

Lib  I num  5.  Verba  ipfa  h i C^apponere  quid  votat? 
Tertia  haere  fis  Bafilidianorum* , Hi  coelos  es  • 
fe  dicunt  y et  Deum  horum  coelorum  Abra  fax  com^ 
memorante  . Tacere  non  posfum , nominis  huius  plu- 
rimam' inprimis  mentionem  reperiri  apud  Hierony^ 
fnum , Patrum  Latinorum  doctisiimum.  Verum  ct 
is  aliam  illius  originem  invenire  non  potuit,  quam 
eam , quam  ante  ipfum  tot  egregia  ecclefiae  praefi- 
dia  prodidcrrint.  \n  Amofi  cap.  iii  C^PP*  ^ om.  iii 
coi.  1392  edir,  Benedictin, ) ea  de  re  hunc  in  mo« 
4um  fcribic:  Baftlides  omnipotentem  Deum  portento* 
fo  nomine  appellat  Abraxasx  et  eumdem-  fecundum 
Graecas  liter  as  et  annui  curfus  numerum  dicit  in 
Solis  circulo  contineri:  quem  ethnici  fub  eodem  nu* 
mero  aliarum  literarum  vocant  Mithram.  Nihil 
clarius  diei  potuit.  Ait  enim,  Bufilidem  , nomine 
Abraxas^  id  ipfum  innuere  voluisfe , quod  ethnici 
alio  nomine,  fed  idem  valente,  Mithra,  fignifica- 
•runt.'  Nam.MEIOPAS  non  fecus  atque  ABPAHA2 
numeros  continet  365.  Idem  Hieronymus  Com* 
ment.  in  Nahumi  cap.  i CTomo  eodem  coi,  1565): 
Nonne  contra  Deum  cogitatio  est  Bafilidis  impudi* 
ca  ^ et  portentofum  *A^pot^ag  nomen  , quod  prae* 
fertur  Domino  conditori.  Alio  loco  idem,  ad  ver» 

. fus  Luciferianos , Toni,  iv  Part.  ii  coi.  304;  Tunc  ^ 
inquit,  Baftlides  fummum  Deum  Abraxas  cum  tre* 
centis  fexaginta  quinque  Aeonibus  commentatus  est. 
Quid  opus  est  pluribus?  Tanta  est,  tamque  miri^ 
fica » veterum  pmnium  In  eo  confenfio , ac  veluci 
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cdnfpirano,  BapHdem^  gregi?  Gnosticonini  ducto- 
rem inclytum  , nomen  illud  decantatum  Ahraxas 
omnium  primum  excogitasfe,  iiliusque  ulum  in  ec- 
cleflam  fuam  invexisfe. 

¥ 

§ 5»  B apii  des  Gmsticus  non  tantum  norfien 
Ahraxas  frequenter  adhibuit^  verum  illud 
etiam  primus  excogitavitm 

« 

. Posfet  tamen  cuipiam  forte  in  mentem,  venire, 
'Bafilidem  quidem  nomen  Abraxas  in  Theologiam 
fectae  fuae  invexisfe,  fed  acceptum  a multo  anti- 
quioribus Aegyptiis  ethnicis.  Verum  enim  vero,  an 
non  haec  precario , line  ulla  idonea  ratione  , * et 
absque  fundamento  folido,  asferentur?  Ante  Gno«» 
fticorum  aetatem  vox  haec  prorfus  inaudita  fuit,  cu* 
ius  ne  vestigium  quidem  uilibi  a quoquam  oflendi  po- 
tuit , cum  contra  post  tempora  BafiUdis , qui  ea  primum 
ufus  est,  mentio  illius,  et  in  veterum  libris,  et  in 
Gemmis  Gnosticorura,  dictis  ideo  Abraxeisy  usque 
adeo  crebra  occurrat.  Et  fcriptores  illi  Ecclefiastici, 
quorum  testimonia  S 3 et  4 congesfi,  fatis  fubin- 
nuunt,  Bafilidem  non  modo  ufum  noxoxm^  Abraxas 
^ in  Theologiam  gregis  fui  transtulisfe,  fed  et  ipfura 
potius  vocis  huius  , antea  non  auditae  auctorem  et  fa-  - 
bricatorem  exftitisfe.  Verba  praefertim  Hieronymi\ 
adducta  § 4,  luculenta  funt,  et  dubio  locum  nullum 
relinquunt.  Sed  ita  tamen  pari  iure  de  reliquis  etiam 
Patribus  dici  potest  ac  debet.  Et  obfcrvatione  no- 
lira  hic  indignum  non  est,  quod  fcriptores  Eccle- 
liastici,  ubi  ipfis  Gnostici  vifi  funt  quaedam  ex 
gentilium  disciplina  in  fectam  fuam  induxisfe,  id 
non  indiligenter  monere  foleant.  Ita  v.  c.  Agrippa 
Castor^  apud  Eufebium  Lib.  iv  cap.  7,  de  BafiUdc 
hbc  monet;  Sectatoribus  quoque  fuis  Bythagoraeo* 

rum 
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rum  more  ( UvtctyopiK^i ) filentinm  quinquennii  indi- 
cit. i lenas  esc  obfervationum  huius  generis  Ire* 
naeus  ^ quas  attentus  lector  in  libris  eius  facile  de* 
prehendet;  ne  quid  nunc  de  aliis  dicam.  At  vero 
nominis  Ahraxas  originem  uno  ore  cuncti  ad  Baji- 
Udem  referunt,  neque* vel  fuspicari  nos  ulla  ratione 
patiuntur,  haerefiarcham  hunc  vocem  alienam,  fur», 
to  furreptam , crebro  tantum  ufu  fuam  fecisfe. 

§ 6.  Quando  autem  nomen  istud  in  gentilium 
fcrij)tis  occurrit^  tum  id  ipfi  a Gnosticis 
mutuo  fumferunt. 

% 

Non  nego , vocem  illam  decantatam  Ahraxat 
etiam  in  gentilium  quorumdam  fcriptis  legi , ct.  ab 
aliis  quoque  ufurpatam  fuisfe.  Sed  illi  profecto 
furti  manifesti  cum  rei  esfe  deprehenduntur.  Nam' 
non  ab  i piis  BafUidem;  fed  vice  verfa  a BafUide  eos 
vocem  hanc  mutuatos  esfe,  liquido  apparet.  Pro- 
vocatur hanc  in  rem  ad  Q.  Serenum  Sammonicum^  ^ 
in  cuius  quidem  poemate  Medicina  occurrit,  fed 
mifere  corrupta.  Verfus  eius  cap.  Lii'  hunc  in  mor 

dum  concepti  leguntur; 

> 

Mortiferum  magis  est , quod  Graecis  hemitritaeum 
Vulgatur  verbis  j hoc  nostra  dicere  lingua 
‘Non potuere  ulli  (^puto)  nec  voluere  parentes. 

Infcribes  chartae  j quod  dicitur  ABRACADABRA, 
Saepius  etfuhter  repetes^  fed  detrahe  fummam^ 

Et  magis  atque  magis  defint  elementa  figuris 
'Singula,  quae  femper  rapies , et  cetera  figes ^ 

Donec  in  angustum  redigatur  Utera  conum. 

His  lino  nexis  collum  redimire  memento.\ 
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A B R A C A DA  BR  A . 

ABRACADABR 
ABRACADAB 
A B -R  A C A D A 
ABRACAD 
A B R A C A 
A B R A C 
ABRA 
A B R 

AB  . 

A ' 

Serenus  hic  Sammonicus  ^ quod  dudum  a viris  doctis 
animadverfum  esc  Romae  claruit  fub  Jmpp. 

Septipiio  Severo  , ^ec  Antonino  Caracalla^  a qua 
postremo  in  coena  occifus  est,  quo  tempore  Gno- 
stici  in  urbe  illa  gregem  habuerunt^  uti  videtur, 
fatis  amplum  et  numeroAim  , unde  fieri  potuit,  uc 
Gemmae  Gnosticorum,  quas  ipfi  magna  cura  abfcon- 
debant,  quibusdam  tamen  forte  fortuna  innotesce* 
rent,  et  ab  his  pro  amuletis,  vel  phylacteriis,  ha- 
berentur, Cumque  in  his,  ut  credebatur,  amuletis 
/Ihraxas  toties  infcripta  legeretur,  illi,  etfi  pe» 
nitus  ignotae,  et  non  intellectae  ab  hominibus  fu» 
perftitiofis,  e quorum  numero  h^ud  dubie  fuit  Sere^^ 
fius  Sammonicm  ^ magna  coepit  adfcribi  vis  aequo 
potestas.  Et,  uti  inventis  etiam  fuperftitjpfi  mutatio» 
nes  varias  inducere folent, ita  exBafilidiar.Grum  Jbra^ 
fax  ortum  est  Sereni  Sammonkl  istud  Ahracadahra^ 
vel  Ahrafadahrax  nam  utroque  modo  eruditi  legere 
folent.  Recte  hoc  vidit  loannes  Chifletius^  qui  id» 
circo  Poetam  illum  Medicum  BafUidis  Jectatorem 

. non 

(^)  Fabricius  Biblioth,  Latin,  Tom.  i pag.  540« 

(^)  Ea  de  re  quaedam  a me  annotata  fuere  in  Exercita- 
tione de  Alexandro  Severo  Imp.  Christianorum  facris  per 
Gnosticos  initiato  § viii  in  Miscellaneis  LipC  Nov,  vol# 
iV  pag,  60  [-fupra  p 47  fqq.J 


• ET  HISTORIA  ECCLESIASTICA.  ‘ if 

, non  inepte  appellat,  Comment.  in  Gemmas  Abraxeas^ 
pag.  64.  Nam  de  Bafilidianorum  deliriis  ortum  est 
Poetae  illius  j^bracadabra.  Sed  • genpinis  tamen 
fectae  'BapHdianae  gregalibus  annumerari  utique* 
non  potest:  alioquin  vocem,  hominibus  illius  gre-, 
gis  notisfimam,  et  aufim  dicere  facrofanctam , non 
adeo  turpiter  corrupisfet.  . Et  huiusmodi  vocabula  ta- 
men , fecundum  praecepta  circulatorum  , efficacia 
tum  'demum  funt.,  fi  pronuncientur  .quodam  ipfis) 
convenienti  modo  et  ordine^  quemadmodum  docet" 
Origenes  Lib.  i adverfus  Celfum  pag  19.  Plus  fa- 
tis apparet , , Sammonicum  et  veram  nominis  huius 
pronuntkiadonem  , .et  genuinam  (ignificationem  , ac 
denique  ufum  proprium,  cui  primitus  nomen  illud 
confecratiim  fuit,  prorfus.  latuisfe.  ’ Ex  fallis  homi- 
rum  , ea  de  re  non  recte  edoctorum , rumusculis’ 
haulit  inepeum  fuum  Abracadahra  ^ deceptus  ipfe*^ 
et  alios  vicislim  decipiens.  Similis  error  obfervari- 
potest  in  Gemma  quadam,  quae  confpicitur  in  Ber»' 
nardi  de  Montfaucon  Antiquit.  ' Explic.  Tom.  ii’ 
Part,  II  Tabula  CLiv.  Cernitur  ibi  ferpens,  adferi- 
ptis  in  orbem  hi^ce  verbis:  NVMEN  DEI  ABRES-^ 
SE.  Gemma  haec  auctorem  certe  habet  non  Gno-- 
Ilicum,  fed  circumforaneum  quempiam,  qui  vocem  i 
barbaram,’  fibi  nullo  modo  intellectam,  et  vitiofe^ 
expresfam  , Gemmae  fuae  infculpi  curavit , ut  pro' 
amuleto  hominibus  naris  obefae  tanto  carius  eam* 
vendere  posfet. ^ Confirmabo  ea,  quae  dixi,  verbis: 
Faidi  Colomefiiy  quae  ex  eius  Miscell.  Histor.  pag. 
95  [^]  transferibi  merentur,  Latine  converfa: 
Kecentiores  ludaei\  teste  Buxtorfio  filio  ^ de  Synagoga 
cap  aiunt  'ad  pellendam  febrim  quartanam, 
inprimis  facere  pronunciationem  vocis  Abracalan , .y/c  * 
faepius  iteratam  , ut  vox  femper  Utera  una  dimi^ 

V;'  - ^ ..j.  iiiiJ  p 
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£*]  Operum  p.  844  edit,  Fabricii.  - w ...  r . , ; 
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nuatur.  Julius  Africanus.,  in  prolixo  Opere  (d), 
quod  Y.e<^oi>(  infcripfiti,  quodque  in  Bibliotheca  Re^ 
gis  Hispaniarum  manu  exaratum  fervatur,. uti  et 
Serenus  Sanmonicus  in  Poemate  de  Medicina,  virtU' 
tem  eamdem  tribuunt  nomini  Abracadabra , pari  modo 
pronunciato,  Fieri  potest,  ut  Judaei  medicamentum 
hocce  [uum  ex  alterutro  horum  Auctorum  defumjerint. 

, ^ ♦ 

§ 7.  In  Gemmis  Abraxeis  nomen  Mesjiae  cum  A* 
braxas  conlungitur^  et  alia  luculenta  indicia 
Christianae  religionis  reperiuntur , ex  quo 
liquet , earum  auctores  fuisfe  Chri-*  : 

jlianos  Gnosticoso  ' 

" . A corrupta  et  adulterata  hominum  huius  rei  ru- 
dium fcriptione  et  pronunciatione  nominis  Abraxas^ 
redeWus  nunc  ad  fincerara  et  genuinam,  quam  es- 
fe,  ut  diximus,  Ahraxas^  vel  Ahrafax^  ex  unani- 
mi testimonio  Patrum  omnium,  qui  rei  huius  me-, 
minerunt,  quorumque  loca  fupra  attulimus,  invicte 
demonftratur  , inprimis  (i  quis  ipforura  testimonia 
cum  Gemmis  Bafilidianornm , vel  Gnosticorum,  quae 
Abraxeae  dicuntur  , comparare  velit*  Et  ex  ipfis 
his  Gemmis  vera  nominis  Ahraxas  origo  omnium, 
optime  intelligi,  et  luculenter  oHendi,  potest.  Nam, 
csfe*  Gemmas  has  a Bafilidianis  aliisque  Gnosticis 
profectas  , multis  indiciis,  omni  exceptione  maio- 
ribus, certisfime  confici  potest,  quod  in  Commenta- 
rio nostro  ad  has  Gemmas,  ad  liquidum  perduce- 
mus. 

(i/)  De  hoc  opere  confulere  iuvabit  meritisfimi  Fabris. 

Bibliothecam  Graec.  Lib.  iii  cap.  xxiv  % vii  Vol.  ii 
■ et  Vol.  v pag.  2o8.[^*] 


[♦]  De  eo  fupra  mouui  p.^7# 

f**]  Gallice  venit  et  edidit  t.  1774*  C.  Guifchtn^d^  dictus  f 

tui leiUuu  Vi(L  Suxii  Unem.  Lic.  part.  1,  p.  585«  , 
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mus.  Et  in  illis  tantum  non  omnibus  Ahraxas , aut 
Abrafax , infculptum  cernitur.  Pervenerunt  ad  ma« 
nus  nuas,  ex  dono  illustris  cuiusdam  amici,  tres  hu- 
iusn  odi  Gemmae  , in  quarum  duabus  nomen  Hoc 
fcice  et  diftincte  cxpresfum  legitur.  Alias  numero 
ingenti  fuppeditabupt  Chifletius  et  Montfauconius  j 
Jn  ampli  fimis  talium  Gemmarum,  quas  ediderunt, 
collectionibus  / in  quibus  tamen  genuinae  ab  adulte^ 
rinis  discerni  probe  posfunt  ac  debenu  Et  genui- 
nas quidem,  in  quibus  Ahraxas  infculptum  est, 
a Christianis  esfe  fabricatas,  vel  id  argumento  est 
manifesto,  quod  Baptismi  et  Coenae  Dominicae, 
aliorumque  religionis  Christianae-  myfteriorum , men« 
tio  in  illis  deprehendatur  fatis  luculenta  et  expres- 
fa , quod  fuo ' loco  extra  dubium  collocabimus- 
Coniunguntur  cum  nomine  Ahraxas , non  modo 
nomen  lao  ^ quod  etiam  Gnosticis  fuisfe  proprium, 
tot  Patrum  difertis  testimoniis  nititur,  uti  hoc  alias 
pluribus  probabimus , fed  etiam  fanctisfima  lefu  et, 
C/;riV// nomina , et  alia  cognomina  honorifica,  qui- 
bus in  Scriptura  Servator  ornari  folet.  Coniungi-, 
tur  porro  cum  xiomint  l Abraxas  nomen  Mes^ 

fide , id  est , redemtoris  hominum  , olim  per  Pro- 
phetas promisfi  , et  tamdem  in  carne  manifestati, 
etfi  nomen  hoc  commentatores  erudidsfimi  et  op- 
time meriti,  quantum  recordari  posfum,  illic  non- 
dum viderint,*  deque  eo  lectorem  monuerint.  Id, 
quod  dixi,  exemplo  aliquo  non  ignobili  compro- 
babo. Inter  Gemmas,  a Chifletio  editas,  et  ex  par- 
te explicatas,  notabilis  inprimis  est,  quae  Num.  Lxrx 
confpicitur.  In  altero  illius  latere  legitur  Infcriptio 
bene  longa,  hactenus  a nemine  recte  explicata.  Il- 
lius partem  tantum  priorem , quae  ad  negotium 
nostrum  fpectac,  hic  defcribam: 

ATXlt 


/ 
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AmCACAn  A AONE  • 

CCMECEIAAM  ABPAC 
C3Z  IPPATHAKPAMMA  ■ 

,KPAMMA  KAMAPIC  CCE 
rrEN  BAA<J>A  PANFIiC 
EMECCIAAM  DBAHM. 

I 

t I 

Infcriptionem  hanc  Gothofredus  JVendelinus  ^ vir  do^ 
ctrina  praedanti  infignicer  perpolitus , rogatu  Chi^ 
fetU^  explicandam  fumfic,  ’et  partem  quidem  illam  » 
qoam  hic  defcriptam  dedimus,  in  commentario  ad 
Gemmas  Abraxeas  pag.  112,  113,  ita  interpretatur: 
Graece  : '*Ay(o  <r)c  > <rxoo  « A.  w.  NfVf  ixea-etot  ccuu 
Svppuryj  xnpotfifjt.oL  Kpx/xfj^x,  KxfAxp)^  <ro} 
Jeyyev  (d'  a^(pxpxv  ey^ea-eix  x//,’’  lia« 

que  Latine  hunc  in  modum  vertit:  Duco  tua^  falvo 
quae  funt  A*  et  D ^ (id  est , Principii  et  finis , ): 
^go  ^st  , ferpens^^  mediat  rix  cum 

Ahrafax^  pervadens  (implicia  et  mixta  ^ incurvata 
tibi  usque  ad  fecundas  partes  terrae  ^ educens  fi- 
mul  obfcurata.  Hanc  vero»'  verfioncm  vir  doctus 
tali  oratione  paraphrastica  illullrat:  Ego  Christus^ 
aeterna  Dei  fapientia^  curam  gero  rerum  tuarum  y 
quantum  earum  est  • a principio  ad  finem , 0 mifer 
homo.  ’ Ego  ferpens  ille  Mofaicus^  mediatrix  inter 
: ^ Deum  . 

» *»«**■  ♦ 

' Cey,lofephus  Scaliger  Lib.  iii  de  Emendat.  Tempor. 
p.  19^  fibi  perruafit,'  Aegyptiis  fignilicate 
fed  perperam*  hQziio  Horapolliuis , ait,  ferpeiitem 
quemdam  fymbolicum  ab  Aegyptiis  vocari  Meifi^  stxt  fe 
habet , et  a Scaligero  nou  erat  follicitanda , qua  de  rc 
forte  alias  plura'  [*]. 


[*J  Legantur  lahlomkii  annotationes  toin.  l Opusculorum  p* 
1 33  ***  i 3<^  9 I Sealig^ro  isfeotitur  fVendelinui  p.  1 1 3 , U V 
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Deum  et  hominem  gratia,  una  cum  Ahrafax  (S* 
Trinitatis  et  pasfionis  in  cruce  efficacia)  pervadent 
fimplicisfimas  naturas  angelorum,  perinde  ac  concrc* 
tas  ex  anima  et  corpore  mas/as  hominum*  • . Vltrt 
incurvor  tibi,  et  inclinor , descendetis  usque  ad  in^ 
feriores  partes  terrae,  educens  illinc  me  cum  feden^ 

■ tes  in  tenebris  et  umbra  mortis.  Interpretatio  haec  ^ 
quod  non  invitus  fateor,  ingeniofa  est,  ‘et  erudi* 
donem  non  vulgarem  fpirau  Sed,  quis,  quaelb» 
dixerit , cam  esfe  accuratam  , et  ipfam  genuinam 
Gemmae  fententiam  exponere?  Si  Gnoscici  omnes 
in  hunc  mundum  redire  posfent,  quidam  eorum  in* 
feripuemem  Gemmae,  ut  opinor,  asfecuturi  esfent» 
verum  enim  vero  interpretationem  Graecam  IVende^^ 
lini,  non  modo  inter  Gnosticos,  fed  etiam  morta- 
les omnes,  neminem  plane  intellecturum  esfe,  au* 
dacter  affirmabo.  Laudo  tamen  in  viri  huius  docti 
interpretatione,  quod  lin.  i literas  has  A.  n.  ex  Apo^ 
calypfi  defumtas  esfe  divinaverit.  Id  tantum  addo^ 
quod  etiam  C/)  praeflantisfimo  illi  viro,  quocum 
mihi  negotium  hic  est,  fuboluisfe  deprehendo,  per 
A et  il  ipfum  Mesfiam  hic  defignari , ex  Apo- 
cal.  I.  8,  ti,  XXL  6,  XXII,  13.  In  Gemmis 
Ahraxeis  id  frequencisfime  animadvertere  licet.  Nec 
minus  id  in  viri  eruditi  interpretatione  magnopere 
probo,  quod  ex  lin.  2 et  3 exrculpferit  ABPACAH> 
quod  eodem,  et  aliis  etiam, modis,  faepe  etiam  non- 
nihil obfcurius,  in  Gemmis  hisce  expresfum  , dili- 
gentem earum  ferutatorem  latere  non  potest.  Cum 
porro  vir  egregius  nomen  Ahrafax  interpretetur 
S.  Trinitatis  et  pasfionis  in  cruce  efficaciam,  fatis 
oftendit,  fe  ex  Gemmis  hisce  industrie  expenfis  in- 
tellexisfe , nomen  hoc  ad  Servatorem  nostrum , et 


(/)  Histoire  de  Manich^e  Tom.  ix  pag,  56, 
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ad  Divina  eius  beneficia,  referendum  esfe.  Sed, 
nt  alia  nunc  praeteream  , non  vidit  IVmdelinus  ^ 
uti  nec  alii,  occurrere  , in  hac  Infcripcione  nomen 
Mesfiae»  Vbi  lin.  st  legimus  MECglAAM,  non  du- 
bito , quin  re  ipfa*  fcriptum  fuerit  MECCl AAM» 
Et  fic  plane  iterum  lin.  6 fcriptum  invenimus 
MECCIAAM.  Quae  hoc  ultimo  loco  praecedit 
vox  , praetermitti  a nobis  non  debet  ,*  cum  ex  ea 
oftendi  queat,  obfervationem  meam  folido  niti  fun- 
damento. Nempe  pars  haec  infcriptionis  nostrae  ita 

fonat,  4>APArrHC  6 MECCIAAM , ubi  literas  ita  di- 
ftinguendas  esfe  autumo : 4>APArr  HC  E MEC- 
CIAAM, Pharang  es  e Mesfiam.  Haec  ipfa  etiam 
in  aliis  Gemmis,  fed  plerumque  parum  emendate, 
leguntur.  Apud  Irenaeum  vero  Lib.  i cap.  xxi 
occurrit  aliqua  Marcofiorum  Gnosticorura  formula 
facra,  lingua  fere  Syro  - Chaldaica fed  aliis  quo- 
que vocibus  peregrinis  admixtis,  contexta,  in  qua 
Ct  ista  leguntur:  yie<r(rict  ov<pdpey^  rei  Mesfia  upha^ 
reg^  uti  habet  vetus  interpretatio  Latina  , fed  quae 
BJienferdius  y in  Opusculis  pag  768,  ita  non  fine  ve- 
ri fpecie  interpretatur,  KpnSi  Mesfias 

redcmtor.  Quis  non  illico  perfpiciat,  voces  has, 
quas  tum  ex  infcriptionc  Gemmae,  tum  ex  formu- 
a Marcofiorum,  attuli,  parum  aut  etiam  nihil  inter  fe 
differre?  Sunt  nempe  defumtae  ex  formula  Mar»  . 
cofiorum  , aut  generacim  Gnosticqrum  , facra , de 
qua  alio  loco  plura  monebimus  Id  iam,  opinor, 
omnes  aequi  et  idonei  iudices  non  difficulter  mihi 
concedent  , occurrere  hic  nomen  Mesfiae.  Cura 
autem  et  in  Gemma  nostra,  et  in  aliarum  quo- 
que inferiptionibus  nomen  Abrafax^  vel  Abraxasy 
legatur , et  cum  ipfo  Mesfiae  nomine  coniun- 
gatur , idque  Christianismum  nimis  aperte  redo- 
leat , Patres  vero  Ecclefi^e , una  voce,  .nomen 
Abraxas  Bafilidianis  , vel  Gnosticis,  tamquam  au- 
cto* 


/ 
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ctoribus  femper  tribuant ; non  videtor  origo  eios 
cuiquam  merito  amplius  dubia  esfe  posfe. 

§ 8.  Quaeritur  ^ quidnam  Gnostici  per  fuum  - 
Abraxas  fuhtnnuere  voluerint.  Aferuntur 
eruditorum  variae  fententiae. 

• 

f 

Pergo  iam  ad  quaestionem  alteram,  quae  est  de 
vocis  Abraxas  propria,  et  genuina  (ignificacione., 
VBi  in  antecesfum  dispiciendum  nobis  erit,  quid- 
nam  fit,  quod  per  nomen  Abraxas  Bafilidiani,  ac 
Gnostici  in  genere,  defignare  voluerint.  Si  Patres 
Ecclefiae  audimus,  iili  plerumque  tradere  folent, 
fingulis  coelis  angelos  fuos  a Ba/Uide  praefectos 
fuisle,  borum  omninm  vero  Principem  ex  eiusdem 
fententia  esfe  Abraxan.  Quod  qua  ratione  intelligi 
debeat , mox  videbimus.  Latet  enim  hic  aliquid 
veri,  quod  pii  Ecclefiae  priscae  doctores  non  ita 
distincte  et  plene  perfpexerunt.  Auctor  Appendi- 
cis ad  Tertulliani  librum  de  Praefeript.  haeret,  et 
Hieronymus^  quorum  verba  deferipta  funt  § 4, 
videntur  in  ea  fuisfe  fententia , Abraxan  Bafilidia*  ^ 
nis  lignificasfe  fupremum  Deum.  Et  posfec  hoc 
admitti , dummodo  per  fupremum  Deum  intelliger^ 
retur  Christus  Dominus,  Dei  filius,  idemque  verus 
cc  aeternus  Deus.  Non  nego  tamen  , Gnosticos 
hunc  distinxisfe  a fupremo,  et  invifibili  , et  inco- 
gnito , Deo.  Cotkofredus  IVendelinus , quod  % j 
iam  monuimus,  auguratur,  nomine  Abraxas  Gnosti- 
cos fiibindicasfe . fanet ae  Trinitatis , et  pasfionis  in 
cruce ^ efficaciam qua  de  re,  vellem,  vir  eruditus 
mentem  fuam  pluribus  et  luculentius  explicuisfec. 

Id  tamen  in  eius  interpretatione  magnopere  placet^ 
quod  exiftimaverit,  Bafilidianos  in  nomine  Abraxas 
Christum  redemtorem , et  falutaria  eius  beneficia, 
venerari  voliiisfc;  ec  in  ecr,  li  quid  recte  iudico, 

non 
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non  procul  aberravit  a fcopo.  Chifletius  ^ in  Com** 
mentario  ad  Gemmas  Abraxeas  pag.  58,  in  nomine 
Affraxas  putat  latere  SbJem  , aenigmatice  adum- 
braturn:  cuius  fententiam  fequuntur  multi  alii,  eam- 
demque  ornare,  novisque  rationibus  confirmare , ag- 
gresfus  est  acutisfimus  et  politisfimus  Auctor  Histo- 
riae Manichaeae»  Ec  ea  digna  est,  quae  nunc  di- 
ligentium excutiatur* 

* 

5 9.  Patres  fatis  fuhindicant  ^ Cnostieos  per  ' 
Abraxas  fuum  defignasfe  Solem» 

Scriptores  'Ecclefiastici  vei;eres  non  quidem  con- 
ceptis verbis  tradunt,  Ahraxan  Bafilidianis  defignas- 
fe Solem;  fed  ex  iis  tamen,  quae  dicunt,  confici 
id  ipfum  facillime  potest.  Rem  , quam  narrant, 
aut  fubinnuunt  omnes  , qui  nugas  Bafilidis  perfe- 
quuntur,  paucis  complectuntur  Augustinus^  et  Au- 
ctor Praedestinati  Sirmondianus,  quorum  loca  ex- 
hibui § 4.  Postremi  tamen  verba  paulo  pleniora 
hic  appono : Ba/ilides  et  Bafilldiani  365  coelos  esfe 
dicunto,  et  Deum  horum  coelorum  Ahrafax  comme* 
morant.  ^ Quod  nomen  Graeca  ratio  liter  arum  in 
hanc  fummam  fupputando  pertingit.  ABPASAS  — • 
fiunt  in  fumma  365.  Omnium  optime  et  appofite 
valde  Hieronymus.^  et  is  iana  fupra  ad  testimonium 
vocatus,  in  Amofi  Cap.  iii.  BafUides  ^ inquit, 

• omnipotentem  Deum  portentofo  nomine  appellat  A* 
braxas , et  eumdem  fecundum  Graecas  liter  as  , et 
annui  curfus  numerum^  dicit ^ in  Solis  circul6  con* 
tineri : quem  Ethnici  fuh  eodem  numero  aliarum  li* 
terarum  vocant  Mithram»  . Summa  eorum , quae 
tradunt  optimi  Patres,  huc  redit,  Bafilidem  finxis- 
fe  coelos  365 , fecundum  numerum  , dierum  unius 
anni  , et  his  coelis  praeesfe  Principem  ^ quem  ap- 
pellavit Ahrafax,  ea  de  caufa,  quod  literae  huius 
nominis  Graecae  producant  numerus  365.  Addti 

Irc^ 
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Irenaeus^  fecundum  BaUlldem  omnibus  hisce  coelis 
praeesfe  quosdam  angelos,  quos  Hieronjinus  Aeo- 
nas  vocat , omnium  vero  illorum  Principem  esfe 
Ahraxaris  quod  aliis  pariter  Gnosticis  attribuit 
fhdnius^  Haerefi  xxvi  % 9.  Haerefiarcham  hunc 
coelos,  fibi  finxisfe  365  'g),  ab  omni  veri  fpecie 
prorfus  alienum  est.  Qui  fentenciara  adeo  inficecani 
ipfi  affinxerunt,  mentem  eius  non  pervidisfe  cen- 
fendi  merito  funt.  Aut  vero  dicendum,  ipfum  no- 
mine coelorum  intcllexisfe  orbes  y quos  'motu  diurno 
per  anni  ambitum  Sol  percurrere  videtur,  h.\Mas- 
fuetus  Disfertacione  in  Irenaeum  praevia  l §11(5, 
pag.  Lxi.  Cumque  his  coelis  Bafilides  ut  Principem 
praepofuisfet fuum,  quis  est, 'qui  non  In- 
tel ligat  ,'.ep  nomine  ipfum  voluisfe  fignificare  Solem, 
quatenus,  motu  fuo  diurno  et  annuo,' annum,  per 
dies  365  4ivifum,  efficit?  Et  profecto' ^ 
quod  mox  adllruemus  pluribus,  nihil  .aliud  plane, 
quam  365,  fignificat , id  est,  eum,  qui  anni  per 
dies  365  distributi  caufa  est.  Addit  Hi^ronymus^y 
Ethnicos  eumdem  f Ahraxan  nempe  Gnostico- 
Christianoruni ) fuh  eodem  numero  aliarum  liter a^ 
rum  vocare  Mithram,  Et  Perfas  quidem  Solem  co- 
luisfe  fub  nomine  Mithrae y oppido  vulgatum  est. 
Graeci  autem  in  nomine  hoc  Perfico,  fed  literis 
Graecis  fic  expresfo  MEI-  M • . • . . • 40 

0PA2,  eumdem  numerum  E • • • . , • 5 

365^  reperiebant,  de  quo  .1  \ 10 

tamen  ipfi  perfae  forte  num-  0 . • > . • • 9 

quam- cogitarunt , neque  P , • . i \oo 

etiam  cogitare  potuerunt,  Ay.  , , , • V’  . l 

quoniam  ipforumAlphabe-  2 • % \ 200 

tum  ab  Alphabeto  Graeco-^"  ^ ^ ^ ii- 

rum  utique  vehementer  di-»  " 365 

llur 

' (e?)  Conferre  operae  pretium  est  ITIistoIre  de  Mauichde 
par  Mr,  de  Bcaufobre  Tom,  ii  pag.  o. 

Toni.  IV,  G 
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■ Quod  vero  h^enaeus  fcribic,  Bafilidem  coelii 
*fuis  3(>5‘'cdtidem  praefecisfe  angelos,  dummodo  recte 
et  commoda  explicetur  , ‘ verum  esfe  potest  Ex 
‘testimonio,  tuin  veterum  Ecclefiae  fcriptorura,  tum 
'Gemmarum  quoque  Abraxearum%  fatis 'condat,  plu- 
rimam fuisfe'  in  Theologia  Gnosticorum,  ac  fpecia* 
tim  Bafiltdis  discipulorum , mentionem  Angelorum , 
^hosqiie  ex  illorum  fententia  pluribus  muneribus  va* 
casfe  Fieri  igitur  potuit,  ut  fingulis  anni  diebus 
cerri  fui’  asfignati  veluti  praefecti  'fuerint  'angeli. 
Hoc  certe  cum  Theologia. Orientalium,  qua  Gnofti- 
cos  omnes  imbutos  fuisfe , eruditi  norunt , apprime 
convenit.  Eo  ^ putem  referendum  esfe , quod  de 
Orpheo  , disciplinae  Aegyptiac^^e  alumno  , ' fcribit 
Lactantius  Lib.  i cap.  vii , cum  trecentos  fexhglnta 
quinque  celcbrasfe  Deos*  Testatnr  idem*  hoc  lusti* 
fius  Martyr  de  Monarchia  Dei’,'  in  Opp  edit.  Parif. 
pag.  IO 4-,  nifi  quod' Deos  tantum  360  habeat',  atque 
id  aetati  Orphei^  'qua  annus  Aegyptiorum  ^non  nifi 
dies  360  complectebatur,  ‘omnino  melius  congruitl 
Forte  id  quoque  de  /Aegyptiis  indicare  voluit  Hero\ 
doius y qui  Lib  ii  cap.  Sx  ita  fcribit:  Et  haec  Ad* 
gyptii  invenerunt , ' cui  Deorum  unusquisque  menfis 
et  dies>  /inguli  conjecrati  esfent,  iNoh  repugnavero 
tamen  , fi  quis  cum  eruditorum  plerisquc  haec  de 
diebus  feptem  hebdomadis,*  quorum  fuus  'cuique  as« 
lignatus ‘est  Plancta,  intelligerc  malit.  De  Arabi- 
bus antiquis  fimile  quid  ex  'Al^lanftahio  Po^ 

cockius  Specim.  hiscor.  Arab  pag.  98'  Krant  ( ani 
te  aetatem  Muhammedis)  circa  Caaham ' ( do iwim 
facram  Meccanam  ) (h)  'idola  ter  ‘centum' fexagin* 
ta  — adeo  ut  Arabthus^  fingulis  diebus  y finguld^  fi 

..  ‘ /i- 

* <t  • • 

♦ i 

(A)  Vide  la  vie  de.  Mahomet,  par  Mr.  Gagnier, 

Tora#  11  pag,  i£T. 
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liberet Numina  invocare  'liceret ^ aut  fingulos;  tioh 
jblum'  menftuifi  fuorum  ^ ( ut  folent  Perfae  ab  ^nger 
Us ) , fed  totius  anni  dies  ah  idolis ' denominare. 
Quoniam  in  his  Pocockius-mtm\ox\tm  fecit-  lingulo-  - 
rum  dierum,  per  meiifes'  omnes, . adeoque-^ annum 
quoque  totum  , ab  angelis  denominatorum  , quod 
ad  negotium'  hoc’  nostrum  'maxime  fpec tat,  verbo 
tantum  monebo,  quod  et  praellantisfiraus /Historiae 
Manichaeae  Auctor  iara  notavit  Toiri  ir*  pag.  p,  iplii* 
ribus  rem  hanc  et  accurate  ThCmam  Hy* 

dium  de  religione  veterum  Perfarura  cap.  xv,  xix, 
icx.  Poj^fenc  plura  etiam  rei  huius  vestigia  ex  ve- 
terum fcriptis  erui,  fed’  posfuraus  iis,  quae  'dedi, 
Hunc  esfe  contenti.  ' 

§ IO.  Re  ipfa  autem  €0' de  fi gnarunt  Christum  y 

Solem  iu stiti aem  • • • ‘ 


■'  Est  igitur  Gnosticorurt* , ipfis  adeo 
fanctus  et  venerabilis',  re  ipfa  Sol  coelestis,  quate- 
nus motu  ruo,'.tum  anniverfario,  tum  diurno,  dies 
365  efficit,,  adeoque  anni ‘caufa  efficiens  est.  Sed 
an  credibile - est,  hominesy  verbo  Dei  fidem  haben- 
tes, et  in^  Christum,  uc'^Mesfiam  et-  Redemtoreih 
Tuum,  credentes,  (vid.  S'7i cum- eo,  >auc 
cura  Patre,  Filib,  et  SpiritUr  Sancto,  etiam  Solem 
materialem  culturos  et  adoraturos  fuisfe?^  Id  me 
doctrina  horum  hominum,  ex  monumentisi-finceris 
hausta,  et  in  tbto  fuo  ambitu -confiderata^  crede- 
re prorfus ' vetat.  ''  Recte  ^ vetusti  • Ecclefiae  nostrae 
‘doctores  memoriae  prodiderunt,  ’ nomen  Ahraxa's.y 
antea  incognitum  ^“  aBafilidiano  -Gnosticis; confictum 
esre,  'eoque  fubinnui 'curfiith 'Solis  annuum yTpatio 
dierum  365  peractum;  fed  pih  hi  et  optimi-  viri'  in 
folo  cortice  doctrinae  Bafilidianorum  nobis  fubindi- 
cando  fubfiiterunc.  - 'Erat' enim'- ipfis  negotium  cum 
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hominibus,  quibus  id  inprimis  curae  cordique  erar, 
ut  praecipua  doctrinae  fuae  capita  follicite  occuU 
tarent,  ^ac  involucris  emblematum  et  allegoriarum 
pro  virili  obtegerent.  Ideo  hanc  veluti  primam 
regulam  gregi  fuo  enixe  commendatam  cupiebant: 
Tu  omnes  cognosce , te  autem  nemo  cognoscat , testi- 
bus Irenaeo  Lib.  i cap.  xxiv  § vi , et  Epiphania 
Haeref.  xxiv  num  5.  Neque  nobis  etiam  forte 
ultra  corticem  progretU  liceret,  nifi  pmesto  esfenc 
authentica- fidei  horum  hominum  monumenta.  Gem- 
mae, quae  fic  dicunttir,  Ahraxeae^  ab  ipfis  Bafili- 
dianls  et  Gnosticis  profectae,  aenigmaticae  quidem 
et  vehementer  obfcurae,  qualia  fuisfe  ipforum  my- 
Heria,  testantur  veteres;  fed  quae  tamen,  adhibito 
labore  debito  et  ftudio,  aliquatenus  incelligi  pos- 
funt.  Ex  harum  attenta  infpectiooe  ec  meditatione 
Gothofredus  IVendelinus  iam  'obfervavit,  nomen 
braxas  ad  Christum  Dominum  referendum  esfe, 
quando'  illud  interpretatus  est  5.  Trinitatis  et  pasfio  • 
itis  in  cruce  efficaciam.  Vide  § 7.^  Ego  vero, 
postquam  Gemmas  easdem  fcrupulofa  diligentia  un- 
decumque excusfi , aliter  ftatuere  non  potui,  quam 
Ahraxas  fuisfe  in  fecta  Gnosticorum  nomen  Christi 
lefu.  Domini  et  Redemtoris  nostri,  rymbolicum  ec 
emblematicum.  Hinc- vidimus  § 7,  in  Infcriptione 
:hatid  dubie  Gnosiica,. lin.  aet  3,,fic  duo  haec  no- 
mina^ Mesfiam  Ahraxas^  coniungi,  ut  manifesto 
:appareat;,.  intelligi  non ^ nifi, ^pcrfonam  unicam,  in 
■iisdem  porro  Genimis..raepiuscule  nomen  hozAhra^ 
.xas^  vel  Abrafax ^f  Conmngxmv  etiam  cum  nominibus 
Ae,  u Chrhti,  cum  nominibus  lao^  ct  A,  O , five  A.  0.  dj> 
quo  postremo  § 7,  et  aliis  praeterea,  huius  generis 
pluribqs,  quae  fectae'  illiu.s  homines  Servatori  no- 
.liro  tribuere  confueverant,  de  quibus  omnibus  ali- 
quando prolixius  ad  ipfiis  -has  Gemmas  agemus. 
Nempe Jn  fyrabolica.  denominatione  et.  repracfenca- 
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tione  fui  Ahraxas  Gnostici  venerari  voluerunt  Chri- 
llum  Dominum , ut  f/)  Solem  lustitiae  ^ (^k')  orten* 
tem  ex  alto  ^ ( / ) luce7n  veram  mundi  ^ ( wO  quae 
illuminat  omnem  hominem  ; venientem  in  mundum , 
qui,  ex  coelo  ortus,  aul])icatus  est  annum 
acceptum  Domitii.  Hoc  verum  est  myfterium , quod 
in  nomine  Abraxas  latet.  Posfunt  ea,  quae  hic  dis- 
putavi, non  mediocriter  illuftrari  ex  Gemma  C//L 
jletiana  xxxiii , in  cuius  altero  latere  figura* 'fe  ol'- 
,fcrt  non  honestisfihia,  fed  moribus  gentis  Aegyptia- 
cae plane  attemperata  , et  quae  illic  neminem  of- 
fendebat. In  altero  latere  Infcriptio  legitur,  ex  voci- 
bus Aegyptiacis  et  Hebraicis  compofita,  cuius  po- 
ftrema  pars  ita  habet;  T 

il^PIMNT  ' 

e^eciE 

, ' ME0I. 


Si  in  pVima  linea,  pro  eo,  quod  editum  est,  liceret 
legere  <1>PHNT,  quales  emendationes  in  Inferiptionibus 
minus  correcte  editis  faepe  necesfariae  funt , et 
praefertim  in  Abraxeis,  ubi  tainen  fphalmata' non- 
numquam lludio  affectato  admisfa  videntur;  tum, 
nullo  prorfus  apice  immutato,  verba  haec  fignifi- 
‘cabunt : 0 Sol  veritatis j (vel,  qui  es  verus  Solj) 
prodi  in  medium.  Est  haec  precatio  quaedam  ad 
Solem  myfticum.  In  Gemma  vero  xxxviii  legitur  in 
latere  averfo  alia  infcriptio , qua  ‘Sol  videtur  ad 
hanc  precationem  respondere; 

. ■ CE 


(^*)  Malach.  iv.  2. 
Lnc.  I..  78« 

(/)  Io.  vin.  12.  IX» 

C»0  1^-  9* 

i^n')  lef,  LXi.  2. 
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Nam  id  verba  fignificant:  Ego  Sol  eluceo  ^ vel  il* 
lucescam. 

t « 

4 n 

5 II.  Interpretationes  etymologicae  Ut  er  ales  no* 

minis  Ahraxas  ^ ex  lingua , Aegyptiaca  ^ aut 
Hebraica^  aut  etiam  Graeca  , 
r Ucitintur. 

• « 

Haec,  quam  nunc  dedi,  est  fymbolica  et  emble- 
matica  nominis  Abraxas  interpretatio.  Restat  au- 
tem , ut  de  literali  quoque  paucis  agam.  Salma* 
fius  vocem  isthanc  ex  lingua  Aegyptiaca  formatam 
esfe  autumavit.  Aegyptiacum  nomen  esfe alibi 
oflendam.^  inquit  de  Annis  climacter.  pag..57s.  Ve- 
rum haudquaquam  -miror ,, virum  prodigioie  doctum 
hoc  numquam  oflendisfe.  Nam  Abraxas  profecto 
nihil  Aegyptium  fonat.  Vltima  vocis  huius  lite- 
ra  I , numquam  Aegyptiis  propria , fed  a Graecis 
post  regum  Ptolemaeorum  tempora,  et  post  admisfa 
Christianorum  facra , et  fic  ab  incolis  Aegypti 
adoptata  fuit.  Sed  ‘ ufus  illius  est  tantum  in  voci- 
bus Graecis  , Aegyptiacae  linguae  admixtis.  Ma- 
gnus Scaliger  ^ cum  Gemmarum  Abraxearum  col- 
lectiones, locupletes  nondum  proflarent,  vifa  una 
tantum  et  altera,  vocem  Abraxas  (^o)  ex  lingua 
Hebraica  explicare  conatus  est/  Sed,  quoniam  aut 

Gem- 

Co)  In  Epistolis,  fubiunctis  editioni  Opiisculonmi 
Ugert  , a Cafaubotio  a.  1610  Parifiis  procuratae  , pag« 

569  , 571 , 57^- 
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Gemmae,  quas- fubinnuit  Scaliger^  vitiofe  fculptae 
‘erant,  aut  non  recte  ex  mente  Gnoscicorum  lectae, 
ad  quod  fane  exercitio  et  experientia  opus  est,  illa 
'vocis  depravatae  ex  Hebraico  interpretatio  fucce- 
’dere  utique  non  potuit,  eamque  Salmaftus  non  im- 
merito repudiavit  loc  cit.  Aliter  rem  aggresfus  est 
Cothofredus  WendeUnus  , nobis  fupra  aliquoties, 
nec  line  laude,  commemoratus.  Is  enim  in  Epistq* 
Ja  ad  Chifletium , quae  huius  Commentario  in  Gcm- 
.mas  Ahraxeas  inferta  est,  pag.  ii2*etc\,  hariola- 
tur’, nomen  Abraxas^  ex  Hebraico  partim,  parcim 
ex  Graeco  fermone  conflatum , literas  continere, 
quae  totidem  vocum  integrarum  initiales  cenfendae 
fint,  idque.  hunc  in  modum: 


A 

f 

Ab 

Pater 

B 

Ben 

Filius 

R 

Ruach 

Spiritus 

A 

Acados 

Sanctus 

S 

Soteria 

Salus 

A 

'A^rh 

. i Apo 

. A beneficio 

Xyla  ; 

i Ligni  • 

Non  defunt  inter  eruditos  alii,  qui  fimiles  explica- 
tiones nobis  obtulerint.  Et  mihi  quoque  una  atque 
altera  nominis  huius  ex  ididmate  Hebraico  ‘ inter- 
pretatio olim  in  mentem  venit.  Sed*  disflmulare  ta- 
men non  posfum,  me,  postquam  omnia  lludiofe  ex- 
pendi, huiusmodi  interpretationibus  plane*  nihil  tri- 
buere, BafiUdem  ^ 'pxmum  nominis  illius  archite- 
ctum, et  discipulos  eius,  nihil  tale  fomniasfe,  mi- 
hi quidem  certum  atque  exploratum  est.'  Haud  ita 
pridem . vero  ingeniofus  Scriptor  Historiae  Mani- 
chaeae  novam  eiusdem  nominis  ex  Graeco  explica- 
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tionem  eruditis  propofuit  C^).  ExiRimat  nempe, 
j^brafax  compofitum  esfe  .ex  quod  magni^ 

ficum  interpretatur  , et  , fervo  , unde  ’A/:;/ja- 
<rai^  ipfi  exponi  posfe  videtur  magnificus  Servator* 
Is’on  diffiteor,  novam  hanc  nominis  Ahrafax  mtar- 
pretationem  difficultatibus  pluribus , eisque  non  le- 
yibusr  Sed  bnius  nunc  tantum  mentionem  faciam , 
quae  (imul  manifestum  faciet,  nullas  istius  generis 
originationes,  five  fint  Hebraicae,'  (ive  Aegyptia- 
cae, five  denique  Graecae,  locum  hic  habere,  et 
a nobis  admitti  posfe, 

S 12*  Ahraxas  Ut  er  aliter  nihil  ftgnificat^  nifi 
365,  quod  ex  eo  probatur^  quod  promiscue y / 
modo  Abraxas^  modo  vero  Abrafax  y 

e feratur.  \ 

K . ■ . . 

Est  nempe  vox  Abraxas , five  Ahrafax , nam 
hoc  perinde  est,  non  ex  aliis  vocibus,  aut  yocum 
radicibus,  five  fine  Aegyptiae,  five  Hebraicae,  five 
denique  Graecae,  analogice  derivata,  formata  ec 
compofita,  fed  mere  artificialis,  quae,  fi  ad  fylla- 
barum  fonum  et  ordinem  attendas  , nihil  omnino 
fignificat,  et  in  qua  folus  literarum,  ex  quibus  con- 
flat ,valor  numericus  fpectatur.  Abraxas  y vel 
jibrafaxy  nihil  aliud  fignificare  aptum  natum  est, 
quam  365.  Hoc  vel  ex  eo  invicte  colligitur,  quod 
eadem  vox  modo  Abraxas  y modo  vero  Ahrafax  y 
efieratur  Quia  eaedem  femper  manent  literae,  adeo- 
que  idem  femper  earum  valor  numericus  erit , ta- 
lis literarum  permutatio,  fi  vel  esfet  adhuc  nota- 
bilior , rei  detrimentum  nullum  affert,  Jlla  fem- 
per  eadem  manet,  bed  id  locum  non  haberet,  (i 

, vex 

C/)  Histoire  de  Manich^e  Tora,  ii  pag.  55,  56. 
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vox  eadem  ex  aliis  vocibus  analogice  derivata,  ec 
regulariter  formata  esfet.  Si  v.  g.  nomen  hoc  fem* 
per  ' efferretur  , posfec  etymologiae  illi/' 

<juam  § II  ultimo  loco  attuli,  aliquis  color  indu- 
ci. At  qua  ratione  dici  poterit,  'Afipct^ccc  compo- 
litum  esfe  ex  d(2poQ  ‘et  a-doi}.  Non  equidem  fum 
nescius  y Baronium  in  Appendice  ad  Tom.  ii  An* 
nalium , et  Salmafium  de  Ann.  climact/  pag.  571  , 
fcriptionem  nominis  huius  Abrafax  praeferre,  repu-* 
diata  altera  illa  Ahraxas.  Cuius  rei  nullam  aliam 
fuisfe  caufani  reor,  quam  quod  Viri  hi  celeberri- 
mi copiofas  illas  Gemmarum  Abraxearura  collectio- 
nes, quae  nunc'- editae  fune,  oculis  fuis  fubiicere 
non  potuerint.  Ex  illis  enim  .confestim  intellecturi 
fuisfent , vocem  hanc  promiscue , modo  Ahrafax , . 
modo  etiam  Ahraxas  , idque  fiepisfime  , feribi. 
Ipfe  duas  huiusmodi  Gemmas  prae  manibus  habeo, 
in  quarum  altera,  ABPACA5,  in  altera  vero  ABPA- 
HAC,  diftincte  et*  fatis  nitide  fculptum  legitur.  Fit 
Cardinalis  Baronius  quoque  ad  ann.  Christi  CXX 
num.  X Gemmam  ex  Amethysto  Romae  effosfam 
profert,  ubi  in  una  linea  ec  'A^pafac  et  "AjSpxcrx^ 
legitur,  argumento  invicto,  nominis  huius  archi- 
tectis perinde  utique  fuisfe,  live  hoc,  five  illo' 
modo,  vox  feriberetur.  Quando  Salmafius  porro 
contendit,  Latinos  Auctores  Ahraxan  cum  vitio  vo^ 
casfe  \ fed  Graecos  ^A(2px(rx^ ^ et  in  eo  fallitur,  il- 
la enim  veterum  loca  , quae  fupra  5 1 1 1 et  iv 
congesli,  ne  de  aliis  dicam,  quae  praetermisfa  fune, 
palam  faciunt , tam  Graecos,  quam  Latinos,  vo- 
cem hanc  nunc  Ahraxas^  nunc  Abrafax  ^ pronun* 
ciasfe.  Ex  Graecis  Ireriaeus  habet  *A(2pa^ccgj  Epi- 
phanius  vero  et  Theodot;etus  ^AjSpacrcc^.  Ex  Lati-' 
nis  vero  Auctor , qui  Tertulliani  de  Praeferiptione 
haereticorum  libro  • adiungitur  , atque  Augusfinus 
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ct  Hieronymus  fcribere  folent  Ahraxas;  fed  Au- 
ctor Praedestinati  ipo^uit  Abrafax.  Vno  verbo,  utra-, 
vis  pronunciatio  fecte  fe  habet , eodem  redit , et 
a veteribus  promiscue  adhibetur.  Quod  vero  Sal^ 
mafius  praeterea  pag.  572  addic,  esfe Grae- 
canicae terminationis  , fed  Aegyptiacae 

precario  et  fine  ulla  ratione  asferitur.  Nec  haec, 
pec  illa  vox  esc  fermonis  Aegyptiorum  genuini,, 
nihilque.ipfis  utraque  fignificac. 


513.'  Neque  minus  ex  testimonio  , tum  feripto» 
rum  veterum  j tum  ipfius  rei. 

Non  mediocriter  ea,  quae  nunc  adllruxi,  vocem 
'A^px(Tcc^  esfe  tantum  artificialem  , non  analogice 
formatam,  ex  eo  confirmantur,  quod  praeftantisfimi 
veteris  Ecclefiae  "feripeores,  qur  omnium  primi  no- 
minis hujus  notitiam  ad  nos  transmiferunt,  quoties, 
de  eo  loquuntur,  non  obfcure  fubinnuanc,  nihii  in, 
€0  nifi  'valorem  numericum  ' fpectandum  esfe.  Sci- 
mus, ipfis  folemne  fuisfe,  ut,  quando  nomina  bar- 
barica, in  fectis  Gnosiicorurn  uiiJ  diuturno  recepta, 
qualia,. funt  Jclumoth,  Prunicos,  Barbelo,  Caula- 
cau , et  his  confiinilia  alia,  commemorant,  etiam 
fubinde  eadem  interpretari  et  explicare  foleant.  Non 
negaverim , eorum  interpretationes  eruditis  nostris 
faepius  videri  parum  commodas  et'  potius  ieiunas;  fed. 
id  Gbi  tamen  negotii  datum. esfe  putant,  ut 'voces 
tales  qualitercumque  interpretentur.  At  non  repe»' 
rias',  eos  nomen  Abraxas  umquani  etymologice  in- 
terpretari ; monent  potius,  tantum  non  femper, 
quoties  eo  delabuntur,  literis  his  fubesfc  niimerum' 
365.  Videri  eam  in  rem  posfant  loca  Augustini^' 
Praedestinati , et  Hkronsmi,  adducta'  § 4,  quibus 

con- 
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confentanea  fere  feribunt. 

cc  . . 

✓ 

reliqui  ^omnes.  Et; vere 

fi  ■ . , 

• • 

♦ ' . 

dici  potest  , fuisfe  hanc 

p •*  • 

• • lOQ 

communem  veterum  omni- 

a • . 

• . .1 

um  fententiam , quam  etiam 

• ^ 200 

res  ipfa  evidenter  confir- 

ot  • • 

• . I 

mar  , uti  id  ex  adferiptis 

. 1 . .. 

. • 60 

in  margine  facis  incelligi 
potest.  , . 

» ' \ » * 

• » 

. 365 

S 14.  Et  ex  quod  pro  ,Ahraxas  faepe  in  - 
Gemmis  occurrant  literae  , quae 

etiam  valent  365, 

» 

Novum  illius  rei , quam  adftruxi , argumentum 
nobis  fubminiftranc  Gemmae  Bafilidianorum  Abraxeae, 
in  quibus  nori  infrequenter  literae  hae  leguntur, 
quae  conficiunt  pariter  numerum  365.  Agnovit  il-. 
las  Gothofredus  IVendelinus ^ vir  excellentis  ingenii^ 
et  iudicio  acer , in  Gemma  Chifletiana  lxix.  Illic 
in  altero  latere  confpicitur  ferpens  in  fe  ipfum  re-, 
volutus,  id  est,  ore  caudam  apprehendens,  in  cu- 
ius medio  hos  expresfos  videas  characteres  15E, 

• et  de  illis  ita  iudicat  Wendelinus  apud  Chifletium  in 
Commentario  pag.  iia,  quod  non  aliae  Jint  lite- 
rae, quam  THE,  numerum  exhibentes  365  dierum 
in  anno.  Rectislime  omnino,  neque  hic  disfenden- 
te  celeberrimo  Auctore  HistoriaeManichaeaeTom.  i l 
pag.  56.  Hoc  PFendelinum  docuit  industria  Gem- 
marum illarum  investigatio.  Easdem  literas,  fi  oc- 
caCo  tulisfet,  profecto  etiam  deprehendisfet  in  an- 
tecedente Gemma  lxviii,  et  in  multo  pluribus  aliis, 
ubi  eas  tamen  non  facile  agnoscet,  nifi  qui  legen- 
dis Gemmis  istis  iam  asfuevit , et  in  fenfu  carum 
eruendo  operam  non  perfunctoriam  collocavit.  Ke- 

li- 
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liqua* in  eodem  circulo  non  aeque  feliciter  expedi- 
re potuit  vir  doctus, 'qua  de  re  nos  alio  loco  plu- 
ra» IVendelinum*  ceteroqtrin  literas  has  , pro 
eo  , 'quo  V^alebac  , acumine  , recte  pcrfpexisfe , et 
vere  interpretatum  esfe , docet  etiam  ferpens  in  fe 
revolutus , 'qui  eas  ambit , et  in  fe  complectitur. 
Gnostici , quorufn  plerique'  et  praecipui  a medio 
circiter  feculo  II  inter  Aegyptios  vixere , ex  eorum 
facris  fymbolum  hoc  in  fuam  theologiam  fymbo- 
licam  transtulerunt.  Symboli  illius  fignificationeni 
fuppeditat  nobis  C Servius  ad  Virgilli  Aen.  V. 
85:  Annus  ^ fecundum  Aegyptios  j indicabatur  ante 
inventas  literas  picto  dracone^  caudam  fuam  morden» 
te.'  Serpens  igitur,  quem  hic  cernimus,  Tyrabolum 
est  anni.  Et  id  ipfum  luculentius  adhuc  declarant 
- hterae  infculptae  Quaero  iam  , quid  literae 

hae,  in  Gemmis  AJbraxeis  facpius  vifcndae,  fubin- 
nuant.  An  non  , cum  toties  in  eisdem 

offendatur,  cum  unanimi  Patrum  Ecclefiasticorura 
testimonio  conftet , ' et  res  ipfa  id  clare  loquatur, 
nomen  hoc  valere  365,  et  idem  plane  fignificent 
literae  an  non  exiftimare  proclive  est,  Gnosti- 
cos  per  vocem  *Af>pa(ra^ , et  per  literas  r^'h quae 
re  ipfa  idem  valent,  rem  quoque  unam  tantum  eam- 
demque  defignare  voluisfe?  THE  igitur  Gnosticis 
‘ id  ipfum  defignavit,-  quod 

I 

5 15.  Ahraxas  itaque  Gnosticis  fignificahat 
annum  Domini  acceptum^  lef  lxi.  2,  id 
• est , tempus  minijlerii  - Christi  publici p 

Oflendi  fupra  § 10  , Bafilidianos  nomine  Abra* 

xas 

Cq)  Alia  vid.  apud  Scaligcrum  de  emend.  temp.  pag. 

194  > W- 
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<3eGgnare  voJuisfe  Christum  Dominum,  nomen 
vero  hoc  rite  cxploraium  nihil  aliud  fubinnuere , 
quam  Solem^, -caufam  ^ anni  per  dies  365  divifi» 
auc  annum  diebus  365  conftantem.^  Non  ab^s  re 
erit,  adhuc  in  rationem  inquirere-,,  ob  quam  Gnq- 
llici  tale  nomen.  Christo , Filio  Dei ^ et  Rederacori 
hominum  , proprium  esfe  .voluerint.  Certum  mihi 
est  atque  indubium,  Gnosticos,,  quando  Rcdem- 
torem  nostrum,  emblcmacice  vocarunt  Abraxas^  in 
animo  habuisfe  propheticas  quasdam  Vet.  Testainen-- 
d de  Mesfia,  praedicdones^^  quas  in  lefu  nostro, 
impletas  fuisfe , Euangelium  docet.  Inter  has  esc 
illa,  quae  apud  Malachiam  legitur  cap,  iv.  2,  in 
Graeca^  verfione,  qua  utebantur  pocisfimum  Gnosti* 
jci,  ita  fonans:  viiiv  roTi  (pofoovfievoi^  ri 

fvoixi  fjiov  $iKUiO(Tvyvig , kcu  ^lua'ig  Iv  Totiq  Tre* 

fv^iv  ctVTcvy  Orietur  vobis  timentibus  nomen  meum 
Sol  iustitiaes  et  fanitas  in  alis  eius^  ad  quod.  va*. 
ticinium  refpicit  etiam  Gemma,  quam  exhibui  § 10. 
Cum  hac  ^praedictione  iungebant  illam , 

qua  lefaias  populo  iJei  yatipinatur  cap.  lxi.  2, 
Mesiam' illis  amiunciaturum  esfe.  hicvorlv  Kvptou 
^eKTiKovj  gratum  acceptumque  annum  Dgminl  ^ c^wo^ 
yaticinium  Mesfias  ipfe  , fub  initia  muneris  fui  in 
terra  publici,  in  'fe  iam  completum  esfe,  omnibus 
declaravit'  Luc.  iv,  17  - 21.  Proraific  itaque  Deus 
jcimentibus  nomepfuum,  aliquando  verum  iusticiae  So- 
lem , non  modo  annum  laetitiae,  iucunditatis,  et  falu- 
tis,  in  terra  promulgaturum,  fed  edam.  le  ipfa  au- 
fpicaturqm  esfe.  Vetustiores  triiim  primorum  fecu- 
lorum  doctores  annmn  hunc  acceptum^  vel  compla* 
centiae  Divinae- ^ nimis  flricte  interpretamur  de  tem» 
pore  ministerii  publici,  a Christo  Domino  in  terra 
peracti,  qued  nimium  angustis  unius  tantum  anni 
. b:  . . :.r:  ^ 1*.  .li* 


tio  EXERCITATIONES  DE  ANTIQVITATE 

I % 

limitibus  circumfcribunt.  Ita  (r^  Clemens  AleXi 
Stromar.  Lib.  i 'pag.  340:  Et  quod  • anno  folo  Chri- 
ftam  oporteret  praedkare^  hoc  quoque ''/ic  fcriptum 
est:  annum  acceptabilem  Domini  praedicatum  mk 
me.  '•  Hoc  et  'Propheta  dixit  et  Pluangelium. 
Vide'  et  eumdem  Lib  v pag.  564 ^ quem  locum  mox 
huc  tranfcribam  Neque  aliter'  Valendnianos  Gho» 
fticos  illud  ' Prophetae  vaticinium  explicuisfe , ex 
hisce  Jrenaei  Lib  1 ‘cap  iii  § 3 difdmus-:  Chri*. 
Jlus  j fecundum  V2i\tx\t\m:!iWos^  duodecimo  menfe  pas^ 
fiis  est.  Eum  duntaxat  unum  a ^baptismo  annum 
praedicationis  munus  oblisfe  volunt  \Vero  perquam 
fimile_est,  ita  cenfuisre  Gnosdcos  -omnes  ; nam 
iriyfteria  ipfos  in  eo  quaefivisfe , docet  Irenaeus^ 
et  ab  iis  haec,  uti  alia  quoque ’in  Aegypto 'potue- 
rilnt  accipere  Clemens^  'Alexandrinus  et  Origenesi 
Hunc  igitur  annum  Domini  acceptum^  ut  fontem 
cognitionis  Dei  falutaris  atque  beatitudinis  omnis, 
quae  in  Ecclcfiam 'N.  Testamenti  redundat , Gnosti- 
€1'  iumma  laetitia  celebrant,  et  memoriam  illius^ 
non  'minus  quam  Christi,  qui  tamquam  Sol  iusti- 
tiae  annum  illum  aufpicatus  erat  et  efficiebat,  in 
fymboHco  nommh  • Abra x as  recolebant,  fuisque 
commendabant.  Clemens  Alexdnifrinus  ^ quem  vitu- 
lo Gnoscicorum  nonnumquam  arare  obfervavi , ima- 
ginare fibi  potuit , hunc  annum  Domini*  fub‘ Vecire 
Test.  per  tintinnabula  360,  in  pallio  Sacerdotis  ma- 
ximi appenfa,  adumbratum  fuisfe.'  Ita’  enim  ille 
Stromat.  Lib«  v*  pag.  564--(^^:  Trecenta  autem 

^ ' ' ' ' * ' Jexd'' 

(r)  Eadem  lectas  apud  Origencm"L\\y,  iv  ^sp)  dpxav 
Cap."i  y-et  Tertullianum  adv.ludaeos  Cap',  vii  i,  pag.  215 

Cdir,  Rigaliii.  ..  .. 

bic  vertendum,  non,  ut  verfio  vulgata  editionis, 

^ qua 


' ET  HISTORIA  ECCLESIASTICA.  • it  i 

■X 

fexaginta  tirithjnabula^  quae  pendent  /5?' Sacerdotis 
'maximi  veste  talari  est  tempus  annuum  \ 'annus  ^ 
inquam  y Domini,  acceptus  y praedicans  et'  refonans 
waximum  adventum  Servatoris.  Quidni  igitur  Gno^ 
ilici^^rera  eam  dem , voce  Tymbolica  , ideoque  libi 
'facra,  numerum  dierum  '365  (^x^ximpniQ  y.  Abrax as ^ 

'complecti  fibique  in  memoriam  revocare  poterant? 

' • ' r • ' \ 

§ 16.  Sed  quatenus,  Christus  y Sol  iustitiae  my- 
picus.,  annum  hunc  aujpicdtus  est  et  «?/- 
fecit;  vel  quatenus-  ipfe  est  annus  ' 

Domini  acceptus  i '' 

...»  ' ’ ).  ' • I • 

A ' 

Sed  non  tamen  foliim  annum  praedicationis. Chriw 

fli  in  terra  voce  ^braxas  fymbolice  recolere  vo- 

Juisfe  videntur  Gnostici  ; fed  . etiam  totum  ( ty 

tempus  complacentiae  , et  integrum  diem  [alutis  ^ 

^quem  Deus  per  Christum, "'Solem  'Eccrefiae  fuae, 

‘au fpicatus  est', \ quique  a nativitate^  Christi  usque  ad 

con fu mmationem.fecu lorum  decurrit.  Aut  Christum 

ipfiim  ^confidcrarunc  ut  * annum . gratiae  et  falucis, 

cui  ad  hunc  finem  duodecim  Apostoli,  ut  totidem 

menfes,  ,fubferviant.  Ita  certe  Apostolum 

cogitantem . et  loquentem  introducit  Auctor  Kecogni^ 

tionum  Clementinarum  Ebionaeus  Lib.  iv  cap.  35: 

‘ - 'Fnus 
• / • * 

qnautor,  Parifienfis quae  habet' 365 Nam  annus  Pa- 
triarchalis  non'  diTi  360  dies  complecrebarur.  ' Ue  numero 
ceteroqnin  tintinnabulorum  in  veste  talari  Sacerdotis  unxi»» 
'mi  confulendus  erit  Braunius  de  VestitU'  Sacerdot.  HeHr. 
Lib.  II  cap.  v pag.  458  , ubi  nostri 

fentemiam  minus  recte  repraefentat. 

Qt)  Efa.  xLix.  8,  iCor.  vi.  i.  . 

/ , • 


‘ L*}  In  editione  Poueri  p,  668  legitur,  tnanta  fcxn^inta. 
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Vnus .est  verus  Propheta ^ cuius  nos  duodecim  ApO'» 
Poli  verba  praedicamus  Ipfe  enim  est  annus  Dei 
acceptus  , . nos  Apostolos  habens  duodecim  menfes* 
Quod  in  Homiliis  Clementinis  Homil.  1 1 S 23 
ita  effertur:  Tai  Kvpco  yeyoua(nv  Siiiey,ot,  aTogoAot, 
Twi/  Tou  Sd}S'iKct  fJLijvujv  cpjpovref  rbv  ocpSfJi^ov^ 

Dominus  duodecim  habuit  Apostolos^  duodecim  men-> 
pum  Solis  gerentes  numerum,  Huiusinodi  cogitatis 
non  Gnostici  tantum  et  Ebionaei,  fed  aJii  etiam  cx 
veteribus  et  probatis  Etfclefiae  doctoribus , indui- 
lisfe  nonnumquam  inveniuntur.  Id  vero  est,  'quod 
Bafilidianos  puto  aenigmatice  et  lymbolice  initia- 
tis fuis  defignare  voluisfe  per  decantatum  fuura 
Abraxas 


r « « % 

[*]  Perdignus  est,  qui  cum  toia  bac  lablomkii  disputatione  di- 
ligenter comparetur,  Montfauconiui  in  Antiquitate  illuftraia  tom.  ii. 
parto  II  p.  353  — 379.  Monere  fUpra  p.  80  neglexi,  [ahlomkium 
in  Pfaefatione  ante  inditutiones  Historiae  Christianae  a 1/54  lcri« 
pfisfe:  „ Si  in  tempore  illorum  (^Moshemii  Commentariorum  de  re* 
bus  Christianorum  ante  Condantinum  ^ ineunda  lectione  frui  po« 
tuisfem»  monita,  viri  praedanti? fi  ni,  circa  meas  — de  Numine  Gno» 
sticorum  /ibraxas  obfervationes , eo  candote  brevibus  excusfisfera, 
qui  ingenuos  bonarum  literarum  cultores  ante  cetera  omnia  decet, 
quem  Vir  Venerandus  prae  fe  ferre  ubique;  folet, .et  qumn»  iatit 
fcio,‘  in  me  non  condemnabit  Sed  nunc  in  aliam  opponunitatem 
haec  funt  reiicienda Commentarius  Jablonskii  ad  Gemmas  Abra* 
xeas,  perfaepe  in  hac  ipfa  disfertatione  promisfus,  fi  io  lucem  exiis* 
fet,  aut'MS.  ad  me  pervenisfet,  manifestum  fore  opinor,  omnem 
ab  eo  operam  navatam  esfe,  ot  fuas  de  nomine  Abraxas  obfervatio- 
nes  tueretur  atque  defenderet , quoad  eius  heri  posfet.  )n  exemplo 
autem  disfertationis , quod  in  hac  editione  fecutus  fum,  pihil  de  dif* 
ficuicatibus  M^ibemianis  invenitur* 


1 


DIS. 
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b I S S E R T Atio 

HISTORICO. THEOLOGidA 

• DE  BAPTISMO  ARIANORVM 
VETERVxM  I^^  S.  S.  TRINITATEM  [«J, 


5 1.  Sufit  cdufde  fuspicandij  Arlanos  in  Baptis^ 

'mo  recesfisje  a forma  externa^  quam  C/iri» 

flus  praefcrippt*^ 

» * * 

Saepius  anirhaiu  ttieuni  fiibiere  cbgicacioines  dc 
Baptismo  Arianorum^  in  quo  ille  a Baptismo  Ortho- 
doxorum quondam  fuisfet  diftinccus,  quaenatii  apud 
ipfos,  in  baptizando,  verborum  forma  ufitaca  et  pro-' 
baca  esfct , quidque  de  illa  forma  cenfendum  lit. 
Dubitandi  circa  hanc  quaeftionem  ea  primum  fuit 
origo  et  occaflo,  quod  quidam  ex  .veteribus 
conceptis  verbis  tradant  j Arianos,  quando  fuos. 
Baptismatis  lavacro , Ecclefiae  Christianae  initia* 
rent»  formmn  verborum  adhibuisfe,  alienam  ab  illa,’ 
quam  . Christus  Dominus  praefcriplic  ^ quaque  Ec- 

ele- 
cti) Vid.  infra  J 10« 

[*]  Edita  est  pj  I734<  *^ic  tutem  Irecuft,  t Jabhntklo  crateM 
«ata  et  locuplc.ata. 

„ Tom.  IV. 


H 


1 14  EXERCiTAtlONES  DE  ANTIQVITATE 

-clefia  Catholica  iifa  femper  est.  Augebatur  dubium 
illud  ex  eo  non  mediocriter,  quod  exemplis  pluri- 
mis et  testimoniis  vererum  confirmari  viderem,  A- 
jianos,  feculo-inprimis  V et  VI,  Catholicos,  vi  ad 
communionem  eccleGae  Tuae  compulfos,  novo  Ba« 
pdsmo  perfudisfe,  et  Catholicos  vicisfira,  ut  idem 
mos  in  Arianis  obfervaretur,  decrevisfe.  Et  haec 
quidem  cumprimis  Catholicorum  agendi  cum  Aria- 
nis  ratio  fuspicion^m  non  levem  movere  potest, 
apfos  in  Baptismo  Arianorum  aliquid  deprehendisfe , 
quod  ab  inflitutione  Christi  recederet,  quamobreni 
talis  Baptismus  pro  vero  Baptismo  haberi  non  pos- 
fet.  Nam  quando  in  Concilio  Nicaeno  I can*  xix  de 
folis  Paulianistis , i*  e.  Pauli  Samofateni  discipulis, 
praecipitur,  ut,  quando  Ecclefiae  Te  adiungere  co- 
gitant, 'denuo  baptizentur,  id  a plerisque  ita  ac* 
ceptum  est,  ut  illorum  folummodo  Baptismus,  qui 
lirailis  est  Baptismo  Paulianistarura , qui,  receden- 
tes a forma  verborum  inftitutionis  Christi,  non  in 
expresfum  trium  Perfonarum  nomen  Baptismum  ad- 
miniflrasfe  creduntur,  reiectus  in  univerfum  et  pro 
nullo  habitus,  aliorum  vero  haereticorum,  qu!  for- 
mam inftitutionis  illibatam  fervarent,  Baptismus  ad- 
misfus  et  pro  legitimo  agnitus  fit.  Ita  perfpicue 
Augmttnus  in  libro  de  haerefibus  concludit  cap.  44  : ’ 
Istoz  fane  Paulianos  baptizandos  esfe^  in  Ecclefia 
Catholica  y Nicaeno  Concilio  conflitutum  est*  Vnde 
credendum  est , eos  regulam  Baptismatis  non  tenere. 
Adhuc  luculentius  idem  mentem  fuam  in  his  expli- 
cat, de  Baptismo  adv.  Donatisc.  L.  v c.  a5:  Euan* 
gelica  verba  y fine  quibus  non  potest  Baptismus  con* 
fecrariy  tantum  valent  y ut  per  illa  ftc  evacuentur^ 
quaecunque  in  prece  vitiofa^  contra  Fidei  regulam 
dicuntur^  Et  praefertim  Lib  iii  c.  15:  Quamobrem^ 
/i  Euangelicis  verbis  ^ in  nomine  Patris.,  et  Filii  % 

Spiritui  S, , Marem  Bapdimm  confeopabaty  inte* 

grum. 
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'grUfn  erat  Sacramentum^  quamvis  eius 
iisdem  verbis  aliud  opinantis , quam  Catholica  veri* 
tas  docete  non  esfet ^ integra  Ea-^em  Scholastico- 
rum, quibus  knciorhviie  Augustini  nihir  potius  ac 
prius  esc,  communis  fentenda  fuit,  eamque,  ab  his 
acceptam  , Theologi  Ecclefiae  Romanae  tuentur» 
Quod  innuens  , verisfime  doctisfimus  noster  Dal^ 
laeus  ita  pronunciavit;  Romana  Ecclefia,  Stephano 
duce  et  auctore^  Vrhis  circa  d*  254  Ep  scopo  ^ hae^ 
rcticorufn  Baptismum  valere , ah  illo  feculo  ad  haec 
tempora  conflanier  fenfit  ^ de  Pseudepigraphis  Lib. 
III  cap.  XVIII.  Quare  cum  ^rianofum  tamen  Ba- 
ptismus reiectus  , ideoque  ab  orthodoxis  repetitus 
fuerit,  videtur  confequi,  Ariaros  ab  illa  baptizandi 
forma,  quam  t hristus  ipfe  praefcripiic,'  deciinasfe, 
et  commentis  fuis  Baptismum  a Christo  inftitutum 
ihtcrpolasfe  , aut  potius  mutasfe.  Sed  rem  iscani 
paulo  curatius  iam  excUtiamUs. 

k 

$ 2.  Forma  externa  refpicit  primo  ipfum  la^ 

vatidi  ritum, 

\ r 

Forma  Baptismi  externa,  k Christo  praeTcfipta^ 
refpicit  primo  ritum  vel  actum  Baptismi,  qui,  ut 
ipfa  Baptismi  vox  per  fe  iam  indicat,  conMit  in 
ablutione  corporis  per  aquam , (ive  ablutio  illa  ira- 
merfione  m aquam,  vel  perfufione,  vel  etiam  ad- 
fperfione  abfolvatur.  Hunc  ritum  Arianos  incor- 
rupte fervasfe,  i e.  baptizandos  aquae  immerfisfe^ 
aut  aqua  perfudisfe,  apud  omnes  in  confesfo  esc, 
neque  ea  de  re  ipfis  umquam  litem  fuisie  motam, 
novimus.  Condat  quidem  , de  numero,  five  ira- 
merfionis  ^ five  perfufionis , utrum  una  fufficeret,' 
an  vero  trinam  esfe  oporteret.  Catholicis  aliquo- 
. des  eom  Atianis  gravem  intercesiisfe  concroverfum» 
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Nanij  m taceam  antiquiores  haereticos,  quos^ 
Canon  ira  dictus  Apostolicus  num.  l eo  nomine  pef* 
llringit,  quod  loco  trinae  imrnerfionis,  in  tota  ubi- 
que  Kcclefia  receptae,  baptizandos  femel  tantum  iti 
mortem  Domini  ^mergere  confueverint  , vulgo  no- 
tum est.  Catholicos  idem  pariter  . Eunomio,  Aria* 
norura  omnium  vaferrimo  , non  fine  felle  expro- 
brasfe.  Qua  de  re,  fi  quis  plura  cupiat,'  confuli 
poterunt  Concilii  Conftantinopolit.  I.  can.vii,  Fht^ 
lofiorgius  Uist,  Ecclef  Lib.  x c 4,  Theodoritus 
Fabui.  haeret-  Lib  iv  c.  3,  Sozomenus  Lib  vi  c.  26, 
Socrates  Lib  v c.  24,  et  Timotheus  Presbyter  de 
receptione  haereticorum  (r),  in  Eunomianis.  li- 
^em  tamen  Ariani,  tempore  aliquo  interiecto , in 
liispania  morem  illum  mutarunt,  ac  trinam  in  Ba« 
ptismo  merfionem  fic  urferunt,  ut  ex  ea  argumen- 
tum defumerent,  pro  adftruendo  discrimine  trium 
Perfonarum'  inter  fe.  Quam  ob  rem  Catholici  il- 
lius regni,  lum  quidem  temporis,  abrogata  aliquam- 
diu trina  merfione , unicam  ufurpari  maluerunt , ad- 
llructuri  hoc  ritu  Perfonarum  inter  fe  unitatem  fum- 
mam  , et  rb  oiiooCa-ioyj  donec  Arianismo  poplites 
fuccifi  esfcnt.  Historiam  huius  in  Hispania  contro* 
verfiae  diligenter  excusferunt  Ger ardus  loh.  Fosfius  de 
.Baptismo,  Disp.  ii  Thef.  3,  4 et  lof-  Binghamus 
Origin,  Ecclef,  Lib.  xi  cap  xi  § 8.  In  hoc  itaque 
praxin  Arianorum  a praxi  Catholicorum  faepius  di- 
verfam  fuisfe,  testatum  fatis  atque  exploratura  est» 
Sed  et  hoc  fatendum  est,  discrimen  illud  proprie 

non 

De  antiquioribus  illis  haereticis  confulendi  funt  Cb* 
teUrius  et  Bcycregius  in  notis  ad  Canon»  L.  Apostol. , 
et  posterior  inprimis  in  Canone  Apostolico  vindicato  L.  n 

€•  VI. 

In  Cotckrii  Monumentis  Ecclef.  Graec« 

p.  384^ 
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. non  contingere  formam  Baptismi,  ab  ipfb  Christo 
praefcriptam.  Quare  etfi  Ariani  reprehenfione  in^ 
digni  non  erant,  quod,  fastidiofe  repudiatis  ritibus , 
univerfeli  totius  Ecclefiae  confenfu  co^probafis, 
novos  his  fubfticuerent,  verfabatur  tameii  disfenfus 
ille  in  re  per  fe  indifferenti^  de  qua  Servator  ni- 
hil edixit,  fed  quam  totam EccleQae  arbitrio  permifiu 

5 3.  Externa  Baptismi  forma  refpicit  etiant 
verba  in  adminiftratione  illius  Sacra^ 
menti  adhibenda^ 

Praeter  ipfura  ablutionis  ritum,  quem  Christus 
Dominus  in  Baptismo  inftituit,  idem  fapientisfimu» 
Servator  etiam,  verba  praefcripfit,  quibus  ablationis 
ratio ' et  finis  explicatur , ad  formam  Baptismi  per* 
tinentia , vel , uc  alii  loquuntur , formam  Baptismi 
conllituentia.  Ita  enim  inilitutio  Baptismi  fonat, 
qualem  ex  ore  Servatoris  refert  Matthaeus  in  Euan- 
gelio cap  xxviii.  19:  Profecti  ergo  docete  omnes 
gentes  y baptizantes  eas  in  nom':n  Patris  y et  Filii y et 
Spiritus  S*  Non, itaque  Servator  discipulos  fuos 
tantum  baptizari  voluit,  fed  etiam,  ut  hoc  fieret  iit 
nomen  Patris,  Filii,  et  Spiritus  S«.  vel,  ut  veteres 
loquuntur,  invocato  fuper  baptizandos  nomine  S.  S, 
Trinitatis , mandavit , quod  proinde  ad  formant 
Baptismi , ab  ipfo  Domino  infticutam  et  praefcri- 
ptara,  omnino  pertinere  cenfendum  esc.  Bene  Terr 
tullianus  in  Libro  de  Baptismo  c,  xiii:  Lex  tin^ 
gendi  impofita  est,  et  forma  praefcripta.  Ite^  in* 
quity  docete  nationes  y tingentes  eas  in  nomen  Patris  y 
etc.  Ita  vetus  Ecclefia  tota  femper  feniit,  Vnde 
non  fuum  , fed  Ecclefiae  iudicium,  nobis  exhibet- 
Augustinus  y quando  ita  fcribic,  de  Bapt^  adv.  Do- 
nat. Lib  VI  c.  25:  Caeterum  quis  nescit  y non  esfc 
Baptismum  Christi  > fi  Euapgsika  i quibus 
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^ymhplum  confiat  ^ illic,  defuerint  ? Et  ibidem : 
Certa  illa  Euangelica  verba  ^ fine  quibus  non  potest 
Baptismus  confecrari. 


§ 4*  Eerba  Inflitutionis  Mattii,  xxvm  quldan^ 
Enitar  iis  fufpecta  corruptionis  reddere 

conantur. 

ipieque  tamen  defuere,  aut  etiamnum  defunt»  qui 
pedibus,  in  aliam  longe  fententiam  eant.  ’ QuinimQ 
/(Compertum  habemus,  quibusdam,  ex  Anti  - Trinita-^ 
riis,  yel,  ut  fe  yocant,  Vnitariis,  fuperioribus  duo- 
bus feculis  , illam  Baptismi  a Christo  inilituti 
formaro  eum  in  modum  displicuisfe,  ut  verba  Euan- 
gelistae , prout  in  codicibus  MSS.  et  editionibus 
(omnibus  le8:untur  ^ corruptionis  et  interpolationis 
fufpecta  reddere  annifi  fuerint.  Primi,  quod,  qui- 
dem ego  feiam , ' Franciscus  Davidis , et  Georgius 
Jfflandrata  [ j , Vnitariorum  in  Tranfylvania  facile 
principes:  fuam  hac.de  re  fufiDicionera  fubinnuere  . 
auli  fuei  unt , in  R efutatione  Georgii  Maioris  , de 
ibeo  Trino  in  Perfonis  , typis  deferipea  Albae  Iu* 
bae  a.  1509,  quaeque  in  his  o;*is  raro  admodum 
Vificur  iliic  enim  Lit  L.  4 haec  verba  feribunt: 
ISJup  haque  ex  h ic  Christi  formula  Matth  xxviit^ 
/19  {fi  tamen  Christi  est : quum  ex  verbo.  t)ei 
' conflet^  'Apostolos  nullibi  in  baptizando,  hac' formula 
y orborum  ufos  , fed  tantum  in  nomine  Christi  cre» 

den» 


f * 3 iaOionskius  in  indit.  Historiae  phristianae  t.  1 i p* 

115,' 18>,  et  Schulziu:  i.j  potis,  item  Bock  in  Historia  Amitrinu 
tanorum  t i part.  . p Blandratae  fimiliumque  yestigia  pre^ 

ftium  Teli’ rus.  Bvanfonus.  alii,' quorum  violentos*  conatps  repref- 
fit  Clar  aan  poont  in  disfertatione  ad  Matth.  ^txvili.  19,  patrio 
fcrir.onp  edui  in  copmentariis  l^ocictatls  Haganae  pro  vindicanda 
iigvme  Christiana,  a.  j/S'' , p.  361-^425  . Q^nawqcc  Vff 

U ct  noda  auctt  a Rcy,  ' 


*>• 
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'dmtes  ac  confitentes  haptizasfc^  ut  jB.  Lucas  in  Actis 
Aposu  pasfim  monjlrat : deinde  etiam  conflet^  nullibi: 
in  fcriptis  Jipostolicis  fimilem  ac  correspondentem 
huic  formulam  reperirij  etc.^  Maior  J^uas  Perfonas 
potest  probare,  Clarius  ac  luculentius,  uc  videtur, 
iidem  hac  dc  re  fententiam  fuam  expofuerunt,  ia 
Disputadone , quae  Orthodoxos  inter  et  Vnitarios 
habita  est  feculo  XVI  Albae  luHae  in  Tranfylvania, 
mi  colligere  licet  ex  Anonymi  Examine  praeci^ 
puorum  locorum  quibus  Divinitas  Servatoris  proba^ 
ri  folet^  Anglice  confcripto,  Cap.  iv  p.  15.  YerH 
ex  Anglico  verfa  ita  fonant : Auctor  noster  forfitart 
ignorat , eruditos  quosdam  Criticos  rationes  non 
contemnendas  in  medium  attulisfe , quibus  adducti 
exiftiment^  verba^loci'^  de  quo  quaeritur^  iVJaithaei 
XXVIII.  19  in  nomen  Patris,’ et ;F|tii,- et 'Spiritus.  S 
'non  auctorem  habere  ipfum  Christum  f fed  asfuta  et 
adtexta  fuisfe  Matthaeo  ex  receptis  Baptismum\ad* 
miniflrandi  formulis^  Critici  illi  obfervant , ‘ BeU 
larminum  ' infenfum  cumprimis  videri  Vnitariis,^  'eo 
.quod  in  Disputatione  (^e}  Albenfi  ^ asferere  aufi 


co  Editus  libellus  ille  in  Collectiohe  Tractatuum  ab 
Vnitariis  Anglice  fcriptorum,  Londini  1691  ctc.  in4to, 
'Ct  quidem  Parte  ii. 

( (? ) Habita  est  Albae  luliae  inter  Orthodoxos  et  Vnita» 
rios  Disputatio  pnma  a.  1566,  cujus  Acta  a Frandsco 
J)ayidiS'  et  Georgio  Blandrata  edita  fuere  Claudiopoli 
a.  1566;  fecunda  a.  1568,  quae  integros  iq  dies  conti* 
nuata  fuit*  De  postrema  quaedam  annotantur  in  Historia 
Ecclef.  Reform.  in  Hungaria  et  Tranfylvania , opera  Beati 
Larripii  edita,  p.  169,  170.  Acta  primae  Disputationis 
numquam  videre  mihi  contigit , uti  nec  Acta  fecundae , quae 
. a Georgio  Blandrata  in  lucem  emisfa  fuere.  Vide  Sandii 
Bibliotn.  Anti-Trinit.  p.  ja.  Pervenerunt  quidem  in  ma- 
nus meas  Acta  Disputationis  fecundae,  edita  a Cdsparo 
Bolto  Claudiopoli  xs/t.  Sed  illic  ia  Actis  quartae  di^ 
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fuisfent^  verba  illa  in  Euangelio  Matthaei  'addita 
'defnutn  fuisfe  ' pott  habitum  Concilium  Nicaenu^. 
Quod  iudicium  , fane  audax  et  confidens.  Critico*^ 
ruip  horum , quicumque  demum  illi  finc , infignem 
jlane  in  hikoria  Ecclefiasnca  ignorantiam  prodit, 
iquod  ipfe  ille  fcriptor  Vnitarius,  .cuius  verba  mo- 
fdo  cxcerpfi,  diffiteri  non  potest  p.  17,  qi]i  et  ab 
iMis  de  I090  Matthaei,  in  quapftionepi  adducto, 
^iyerfum  prorfus  fentit.  Non  defuit  tamen  CO 
filius  ex  Vnitariorum  epetu,  qui  fuspiciones  illas 
^rancisci  Davidis  atque  GeorgH  Blandratae , ut  nec 
ininus  illorum  Criticorum,  quorum  in  verbis  allatis 
facta  est  mentio,  recoqueret,  et  lectoribus  fuis  de 
Boyq  offerret.  Ita  epim  auctor  ilje  pariter  Anony- 
paus,  in  (g)  ludick  Patrum  de  Doctrina  Trinitatis 
fppofito  pefen/ionf  Fidei  Nicaenae  Qeorgii  Bulli 
feribit  p.  2t:  Sunt  rationes  idoneae  fuspicandiy  ad 
inftitutionem  Baptismi  , qualem  ex  Christi  ore  re- 
fert Matthaeus^  postea  ch  alia  manu  haec  verba  ad* 
'iecta  fuisfe  ^ in  nomen  Papris,  cj:  Filii,  et  Spiri- 
tus S."  Nam  ex  Apostolorum  Actis  et  Epijiclis 
fatis  perfpicitury  ipfos  illa  verborum  forma  ufos  non 
fuisfe  jjed  baptizasfe  in  norftne  Domini  lefu.  Quae 
‘est  illa  ipfa  planq  ratio,  Franciscum  Davidis 
ct  Gedrgium  Blandratarn  ufos  fuisfe,  iara  yidimus. 
^Georgius  Bullus^  Episcopus  quondam  Menevenfis, 
|)Ostquam  ver^  illa  Ynitarji,  postremo  loeo  addu^ 


L}t.  P.  4.  b,  Franciscus  Davidis  ad  locupi  Matth. 
xxviii/  19*  fic  refpondet , tamquam  eiim  genuinum  esle- 
«poncederet,  neque  ulla  alius  fufpicionis  mentio  occurrit.' 

(/)  Vide  et  Anonymi  annotationem  bene  loiigam  in 
Christoph»  Sandii  Interpretat,  paradox.  Euangel.  p. 

2X6.  ' • 


Editum  est  in  pollectipne  fupra  memorata,  Pay? 
mu' Lond.  1695.  ' ; 
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cta,  et  ipfe  attulisfet,  a fe  impetrare  non  potuit, 
quin  hac  occatione,  vocem  Poly carpi  Martyris,^ 
veteribus  memoratam,  repeteret:  * 0 in  quae 

nQ$  tempora  refervasti^  ut  ista  patiamur  l 

S 5*  inftitutionis  Baptismi  Matth^ 

^xviii.  i'9.  yindicantur^ 

Vix  operae  pretium  esfe  cenfeo,  verba  infliratio-* 
nis  Baptismi,  uti  a Matthaeo  literis  mandata  Aint, 
adverfus  fufpiciones  adeo  frivolas  , adeo  leves  ec 
inanes , adeo  fpeci^  omni  et  colore  destitutas , 
pluribus  vindicare.  Verum  enim  vero , quia  ille 
Matthaei  locus  totius  nostrae  disputationis  bafis 
ac  primum  fundamentum  est,  quaestionem  de  eius 
yvVi<n6ryiTi  et  ctCdevrix  plane  intactam  • praeterire  non 
posfumus.  Etfi  igitur  Vnitarii  enixe  cuperent,  ut 
Jocum  Matthaei  in  fufpicionem  corruptionis  ec  in- 
terpolationis adducere  posfenc , huic  tamea,  ipfo- 
rum  furpicioni  apertisfime  repugnat  r.  Cpnfcnfus' 
omnium,  quotquot  in  hunc  usque  diem  collati  funt, 
Codicum  MSS.,  etfi,  diverfisOrais  temporum  ac  re- 
gionum incervaljis  exaratorum.  • Cerre  in  infinito' 
illo  variantium  Lectionum  cumulo,’ quem  editiones 
noniiullae  N.  Testamenti  exhibent,  curdrac  a Mil^ 
lio  , Maflriclitio  , Bengelio  , [ item  a JlFetflemo , 
Griesbachio , Matthaeio , Adiero , Birchio  J , nihil 
tamen  reperiundum  esc,  quod  tali  fufpicioni  aliqu!t 
ex  parte  faveat,  a.  Confenfus  omnium  verfionum 
vetufiarum  N-  Testamenti,  tametfi  diverfis  tempor. 
ribus,  et  diverfarum  gentium  linguis  confectarum, 
quae  omnes  verba  infl:itun‘onis  fimili  prorfus  modo 

re*. 

(>^)  Vide  Georgii  Bulli  feveral  fermons  et  otlier  dis» 
(;ouries  Vol.  iii  p.  S50. 
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repraefentant , eo  nempe  ^ quem,  editiones  nostrae 
vulgatae  referunt* *  3.  Confenfus  omnium  primiti- 
vae Ecclefiae  Doctorum,  qui  verba  illa,  de  quibus 
quaeritur,  faepenumero  proferre,  neque  tamen  ali- 
ter, ac  nos  eum  in  nostris  Codd.  legimus,  citare 
confueverum , ex.  gr*  lustinus  Martyr  in  Apolo^ 
giaii  pag*  94,  Irenaeus  Lib.  jii  adv.  Haeref, 
cap.  19,  de  Praefcriptione  Haeret*  capr 

520,  et  de  Baptismo  cap.  6 ac  13,  Origenes  contra 
Celfum  Lib  ii  cap.  30  [*],  et  Cyprianus  Epist. 
xxii,xxv,LXxm  , aliique.  4.  Confenfus  ipforura  hae- 
reticorum, et  eorum  cum  maxime,  qui  doctrinam 
de  Trinitate  omni  nifu  evertere  laborarunt.  Cum 
enim  Catholici.,  ad  probandam  Trinitatem  ec  ra 
ofzoovTioy  Perfonarum  , inftitucione . Baptismi  fre- 
quenter uti,  eamque  in  prima  acie  collocare  Tole- 
rent, non  tamen  deprehendimus,  eorum  adycrfarios 
umquam  rijv  yvi^frioTi^Tu  huius  infliicutionis  oppu- 
gnasfe,  aut  etiam  in  dubium  vocasfe,  quod  in  lo* 
co  adeo  illuftri  , cuius  non  tantum  in  docendo , 
fed  etiam  in  adminiftrando  Baptismo,  tam  frequens 
et  paene  'quotidianus  ufus  erat,  quique  nemini  cx 
Christianorum  grege  ignotus  csfe  poterat,  lingula- 
rem attentionem  meretur , eumque  omni  prorfus 
fufpicione  liberat.  5.  Praxis  Apostolorum,  qui  fe- 
cundum illam,  a Christo  inftitutam,  fibiquc  tradi- 
tam. Baptismi  inftitutionem , Baptismum  femper  ad- 
ihiniftrarunt  in  nomine  Patris,  Filii,  ec  Spi- 

tU 


% ^ 

[*]  Notatu  djgoior  est  locus  Origenis  tom*  iv  Operum  p.  554. 
f **  3 Malim  bic  et  deinde , in  nomen»  Differunt  enim  , meo 
quidem  iudicio , slq  %vofjtd  rtvo^  , l3t67rTs^s(r6cci  eu 

vel  <rw  ov6/xaT#  elq  Tivdy  in  var/ii 

bbrornm  Novi  Testamenti  locis,  de  quibus ‘ foru^e  ilio  tempoia« 
Couf*  lakl9nikiu$  ^ disfcitiuoaii, 


. . et  historia  ecclesiastica,  . lai 

ricas  S.  ItJi  enim  Apostolos  baptizasfe,  non  modo 
ex  praxi  univerfali  totius  Ecclefiae,  quae  id  fine 
dubio  ab  Apostolis  accepit,  rite  colligitur,  fcd  ad 
liunc  etiam  ritum  non  raro  videmus  • in  fcriptis 
Apostolicis  alludi,  v.  g,  Act.  ji.  38,  xix.  a,  3, 

I Q)r.  VI.  I,  XII.  13,  Hebr.  x.  ap,  ut  alia  loca, 
quae  prolixius  explicanda  et  illudranda  esfent,  fi- 
lentio  nunc  praeteream.  6.  Confenfus  totius  omnium 
temporum  Ecclefiae  Christianae  in  adminiftrandq  ^eo- 
’ dem  modo  Baptismo,  cum  diftincta  nominatione . et 
invocatione  trium  Perfbnarum  , iis  etiam  non  ex* 
ceptis  , qui  doctrinam'  Catholicorum  de  T^initace 
condemnabant.  Quid  enim,  an  illi  omnes  Trinita*  . 
tem  adeo  luculenter  et  folemniter  in  Baptismo  pror 
fesfi  misfent.  fidemque  fuam  in  Trinitatem  Baptismi 
Sacramento  obfignasfent , nifi  credidisfent,  fe  ipfius 
Christi  Domini  iniliturione  expresfa  ad  hoc  neces- 
fario  adigi?  Talem  vefo  fuisfe  in  praxi  conf^nfum,' 
etiam  haereticorum,  luo  loco  pftendemus.  . 

§ 6.  Inter  Orthodoxos  quidam  Baptismum  non 
ift  ^riniiatis ^ fcd  in  folo  Christi  nomine^  , 

• adminijiratmn  p^oharunu 

Fuere  tamen  femper  inter  orthodoxos,  qui  etfi 
id  fibi  non  fumerent,  ut  formulam,  a Christo,  prae» 
feriptara , in  Baptismo  mutarent  , Baptismum  ta- 
men, non  in  expresfq  Trinitatis  , fed  folius  Christi 
nomine  adminiftratura  , ut  plane  legitimum  proba- 
rent , idque  exemplo  ipforum  Apostolorum  fieri 
posfe  coptendereqt.  Veterum  complures,  qui  in  ea 
fentemia  fuerint , Amhvofium , BaftHum  M , C^r-  - 
f>rianumj  Athanajiim^  aliosque  in  fcenam  produck 
?ir  dpccisfimus  Cer ardus  Joliann.  J^osfius  [^j  in 

Dis, 
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Disputatione  de  Baptismo  i i thef.  v p.  50,  51.  At 
obfervatu  tamen  non  indignum  esc , talem  perfua- 
Honem,  non  veteri  Ecclefiae,  fed  privatis  quibus- 
dam attribui  tantum  posfe.  Quinimo  lof.  Bingha* 
tnus^  ex  omnibus  illis,  quorum  nomina  Vosfius  de- 
dic , unicum  tantum  reperire  potuit  Ambrofium , qui 
eum  in  fcnfum  mentem  fuam  dilucide  declaraverit, 
quamvis  Harduino  perfuafum  fit , ne  Ambrofium 
quidem  in  eam  fententiam  propendisfe , in  Dis- 
fert.  (i)  de  Baptismo  in  nomine  Christi  § 6.  Am* 
hrofio  autem  Binghamus  iungic  Vrfinum , Mona- 
chum Africanum,  de  quo  Gennadius  testatur,  eum 
fcripfisfe  adverfus  eos^  qui  haereticos  rebaptizandos 
esfe  decernunt^  docentem^  nec  legitimum  esfe^  nec 
Deo  dignum^  rebaptizari  illos ^ qui  in  nomine  Chri* 
, JU , vel  in  nomine  Patris  et  Filii  et  Spiritus  S. , 
quamvis  pravo  fenfu^‘  baptizentur^  de  viris  illuftr. 
c.  XXVII.  Qui  liber  cum  etiamnum  extet , editus , 
ut  Labbeusy  et  ex  hoc  Celeberr.  Fabricius  in  no^ 
tis  ad  Gennadiutn  obfervanc,  a Rigaltiq  et  Fello,  y 
ad  calcem  Cypriani  (in  edit.  Felli  p.  17)  ex  ipfo 
Jibro  de  vera  auctoris  mente  iudicium  ferri  pote- 
rit. Memorabile  inprimis  in  hac  caufa  est  iudi- 
cium Nicolai  I Pontificis  Rom.,  qui,  in  Re- 
f^onfo  ad  confulta  Bulgarorum  cap  civ,  etiam  a 
ludaeo  vel  pagano  baptizatos  in  nomine  Domini 
admittendos  esfe  decernit:  //i,  inquit,  fi  in  nomi^ 

ne  S.  Trinitatis  y vel  tantum  in  nomine  Christi  y ficut 
in ' Actis  ApQStolorum  legimus  j baptizati  funt  (jinum 

qtiip» 


(/)  In  Opp.  Selectis  p,  331» 

(^k)  Extat  in  Conciliorum  Actis  ad  A»  C*  858  in  edit, 
Ilarduini  Tom.  v coi.  383,  [tom.  XV  .CpUectionis  Con- 
ciliorum Manfianae  p,  432  J.  ; 
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quippe  idemque  esty  ut  S.  exponit  Ambrofius')  con* 
flat  eos  non  esfe  denuo  baptizandos.  Taceo  Schd- 
Jasticos , quorum  etiam  non  pauci  Baptismum  in  fo* 
lo  Christi  nomine  adminiftratum  validum  esfe  do- 
cent^  quorum  nomina  videbis  apud  Vosflum  1.  c« 
P*5i  3^4]*  Ex  Reformatoribus  ipfe  Luthe^ 

rus  aliquando  ab  illa,  fententia  alienus  non  fuit, 
uti  nec  Zwinglius , quorum  verba  repetit  VosjtUs 
p.  52,  qui  fuo  quoque  fuffragio  eam  comprobat. 
Uti  eam  pluribus  etiam  ex  nostris  Theologis  fe  com* 
mendasfe,  minime  obfcurum  esc* 

5 7.  Sed  hoc  loca  S.  Scripturae , adduci  fo* 

lita^  non  evincunt, ^ 

Facile  eriam , me  non  monente,  intelligitur.  Theo- 
logos illos,  quorum  § fuperiori  mentionem  feci  et 
qui  eorum  partes  fequuntur,  non  alia  dc  caufa  ita, 
ac  audivirans,  iudicare,'  quam  quod  perfuafum  ha- 
berent, ipfos  Apostolos,  omisfa  forma  Baptismi,  a 
Christo  praeferipta,  in  folo  Christi  nomine  Bapti- 
fmum  adminiftrasfe.  Id  certe  Lucas  sliquoties  com- 
memorare videtur.  Actor,  ii.  38, .(/),  viri.  is,  i5, 
X.  ult.,  xtx.  5.  'ta  etiam  Paulus  Rom.  vi.  3,  Ati 
ignoratis  t quia  quicumque  baptizati  fumus  iri  ChrU 
fto  lefu,  in  morte  ipfius  baptizati  [umus?  Ex  his 
firailibusque  locis  perfpicitur  quidem , Apostolos 
baptixasfe  fl{  Xf/ijiv,  in  Christum,  eh  h'yo/Jtx  Xpt^oV , 
in'  Homen  Christi , h ov6iJi.a.ri  Xpi^ov , in  nomine 
Christi , quas  duas  posteriores  locutiones  a fe  invi- 
cem 

m 

(/)  Vti  nempe  verba  in  vafione  vulgata,  et  quibusdaa 
Codicibus.  MSS»  leguntur. 
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cem  differre^  a viris  eruditis  C^O  cura  ratipr 
nem  monetur;  fed  opportuna  non  minus,  quam  fo- 
lida  et  vera  illorum  mihi  videtur  obfervacio,  qui 
Baptismum  illum  Apostolorum,  iri  nomine  Christi^ 
vel  in  nomen  ChrisU^  folemnem  et  diftinccam  nomi- 
nationem Patris,  Filii  et  Spiritus  S.  mininie  exclu- 
dere docent  Ita  veterum  pleriqne  locutiones  hau 
fctipturae  explicant  4 quorum  fententiam  in  his  ex- 
presfit  iohannes  Damascenus  de  Fide  OrthOd  L.iv 
C*  X , Ti  ch  Xpi<^ov  ro 

Totq  eU  ctifTov  P>6txri^e(rdctu  Kb^vvstrov  ii  sU  Xpi^ov 
7nqev(rccin  iJiM  iticiyPe>Tot(;  rv}v  eU  Ylatripcc^  Koti  ‘T/oi/ j 
' KOLi  ^'Ayiov  UlveiJM  ofjLo^oyixv.  Xpa^ig  yip  0 ‘T/ic 
toD  ©fotJ  Tow  ^mTog^  h ^ Uariip  tuj  \Kyica 

lilveCiJLa.Tt^  in  Christo  igitur  baptizari  i fignificat  i 
credentes  in  eum  ablui  atqui  impos fibile  est  in  Chri^ 
flum  credere  eos^  qui  non  prius  edocti  fint^  confi^ 
teri  Patrem  et  Filium  et  Spiritum  5.  ^ Nam  Chri^ 
flus  est  Filius' Dei  viventis^  ((uem  unxit  Pater  Spi^ 
ritu  S.  Eumdem  in  fenfum  ex  recentioribus  prae- 
llantisfiniii  quique  interpretes  locutiones  illas  1 ucae 
exponunt.  Ita  Grotius  ad  Actor,  x.  48 1 EX  nomi» 
ne  Christi  i m quo  baptizandun^  erat,  tdcite  intel* 

' Ugitur^  et  qui  unxit  Pater ^ et  Spiritus^  quo  un^ 
ctus  est.  Quae  fcribens,  vir  magnus  in  animo  vi- 
detur habliisfe  verba  Iohannii  Darhasceni  modo  lau- 
data, Idem  adhuc  clarius  ad  Actor.  X!X.  5 feri- 
bit:  EU  ro  ovo/za.  id  est,  in  nomen  Patris  i 

et  Filii  y et  Spiritus  S.  Neque  delunt,  qui  (/?) 

pro-^ 

( w)  Vide  cumprimis  Vitringae  Obfervat,  Sac-  Lib.  iii 
cap.  XXII. 

C«)  Vide  Grotii  Aniiot.  in  Matfh.  xxviii.  19 ^ Vttrin^ 
' gae  Obfervat,  Sitc.  Lib,  11 1 c,  xxii,  Harduini  Disf.  de 
fiaptismo  innomine  Christi,  iu  Opp*  Selectis  p^s^ap,  ete# 
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frolixe  admodum  , integris  commentariis,  locutio- 
num harum  indolem  explicare  et  in  clarisfima  luce 
collocare  allaborarunc.  Quando  igitur  Lucas  nar- 
rat, Apostolos  baptizasfe  in  mmen^  vel  in  nomina 
lefu  , fjgnificac  i.  eos  adminillrasfe  Baptismum,  a 
Christo  inftitutum  , ut  Sacramentunl  N.  Testamen- 
ti, eoque  nomine  ab  omni  alio  Baptismo,  qui  non 
est  Sacramentum  N.  Testamenti , dillincfum,  in  ^no- 
mine Patris,  Filii,  et  Spiritus  S.  2.  Eos  hoc  ipfc> 
Baptismo  initiandos  recepisfe  in  eorum  numemfn^ 
qui  Christo  nomen  fuum  dederunt,  et  fidem  in  eum 
profesfi  publice  funt.  Idcirco  etiam  legimus , Apo- 
llolos  ab  iis,  quos  baptixatufi  erant,  in  antecesfum 
profesfionem  fidei  in  lefum,  Mesfiara,  requifivisfe* 
Nam  Patrem  et  Spiritum  S.  ludaei  nec  ignorabant, 
nec  negabant.  Ita  Act.  xiii.  1 2 ex  verfione  Theo^* 
Bezae:  Quum  vero  credidisfent  Philippo  euangelia 
zanti^  quae  ' ad  regnum  Dei  et  nomen  lefu  Christi 
pertinent^  baptizabantur  tum  virly  tum  mulieres* 
Adde  eod.  cap.  com.  37.,  38,  et  xvi.  31,  32,  33, 
Hoc  est  \TriY.a^l(Tct<r^ou  rb  rov  Kupiovy.  invo^ 

care  nomen  Domini^  Act.  xxii.  16,  feu  profiteri 
lefum  Dominum  fuum.  Hanc  profesfionem  nominis 
lefu  fequebatur  fidei  huius  obfignatio,  feu  BaptU. 
fmus  in  nomen  lefu,  fed  fecundum  formam,  a Do- 
mino lefu  praeferiptam , in  nomine  Patris,  et  Filii,’ 
€t  Spiritus  S.  adminillratus#  ^ 

,■  S,8.  JlpostoU,  et  eorum  exempto,  Christiani, 
omnes  ^ etiam  haeretici,  femper  in,  nomine 
Trinitatis  baptizarunt, ' ' , 

Apostoli  itaque  formam  Baptismi , a:  Christo  prae- 
feriptam , minime  neglexerunt , fed  conRanter  ec 
fancte  fervarunt , eoque , ut  § 5 iam  monui , in , 
feriptis  fuis  non  raro  ailuferunc.  Eamdem  Baptisnrt 

for» 

* 
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formam,  et  a Christo  praefcriptam , et  ab  ApostolW 
acceptam  , perpetuo  retinuit  tota^Ecclefia  Christiana^ 
ipfis  haereticis  non  exceptis,  qtiod  postremum  idoneis 
eam  in  rem  allatis  testimoniis  conficere  annifus  esi: 
Harduinus  iii  Disfercatione  lam  laudata,  de  Baptismo 
in  nomine  Christi.  Etenim  fi  ab  haereticis  illis  dis* 
cesferls , quorum  in  Canone  Apostol.  L.  mentio 
fit,  et  quos  Cyprianus  Epist.  Lxxiii  p.  206, 

207,  perftringere  videtur,  uti  Beveregius  erudite 
'coniicit.  Canon,  vindic.  L.  ii  c.  vi,  quorum  hi,- 
lloria  obfcura  est,  non  facile  poterit  oflendi  praxiS' 
haereticorum  ‘ quoruracuriique  , formam  baptizandi, 
a Christo  praefcriptam  , plane  tollens  ac  evertens. 
Nihil  iam  dicam  de  Ebionaeis,  Marcionitis , Valen- 
Xiniadsv  Manichaeis,  deque  aliis,  in  fufpicloneiri  • 
'corrUiptorum  iii  Baptismo  fuo  verbofum  EuangeJico- 
nim  adductis , de  quibus  Videri  potest  tiarduitii 
Disfertatio  laudata  , in  qUa  testimoniis  luculentis 
veterum  evincitur,  hos  omnes  vere  iU  nomine  Tri- 
^liitatis  Baptismum  peregisfef.  Quod  Vero  ad  Pait- 
rrium  SamoTatenum  attinet,  cuius  folius  Baptismum 
i^Conciliun  Nicaerium  pro  nullo  habuit , qtiemque 
idcirco  'verba  inftitutionis  neglexisfe  credidit  Au- 
gustinus •,  ut  fupra  iam  vidimus,  et  post  eum  tan- 
tum iion  omnes,  Athaiiafius\  qui  ipfe  Con^ 

cilio  Nicaeno  interfuit,  cum  utique  in  Baptismate 
tiomina  Trinitatis  pronuncjasfe.^  Haec  enim  funt 
cius  verba  Orat,  iii  adv.  Arianos  p.  2^9  edic.  Com- 
tnelini,  Ot/rw  yictviy^uToi  ^ kuI  ku)  oI 

' Xi^/ovtei^  diSh  yjtrou 

euriv  utpiriKo) , Itidem  quoque  Mdnichaei , et  Phry* 
ges^  ac  discipuli  Samofateni  ^ quamvis  ipfa  nominet 
(Patris  ac  filii  et  Spuitus  S.}  pr mundent 

4 . 

' ( 0)  Godoff.  Henaantius  ^ VIX  eruditisf.^  draS  la  vie  de 

S.  Atlianafe  T.  i p.  aoa,. excipit,  hoc.uon  dici  cum  fpe- 

cia*' 

' - ^ 
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' nihilo  tamen  minus  funt  haereticU  Quia  imo  ne  ipfi 


tjuidem  Eunomiani  invocationem  Trinitatis  in  Ba- 
ptismo omiferunt,  quantumvis  eiiis  omisfionis  ^Theo\ 
dor  ito  Fabul.  Haeret/  L,  i V c.  J 'rei  peragantur.  So- 
zomenus  Lib.  vi  c.  i6 , id  ipfom  iion  Eunomio^ 
fed  obfcuris  nonnullis  discipulis  eius  a quibusdam 
imputari  auctor  est,  hocque  verius  putat.  Vide  ec 
Socratem  Lib.  v c.  ^4.  Alii , fupra  iam  % % ad- 
ducti, eo  tantum  nomine  Eunomium  vituperant, 'et 
Baptismum  eius  relidunt,  quod  baptizandos  non 
ter,  fed  femel,  et  quidem  in  mortem  Christi  Do- 
mini , tinxerit.  Quod  quomodo  cum  invocatione 
Trinitatis  confiftere  posfit,  explicare  nobis  potest 
auctor  vel  interpolator  Conftituu  ApostolitN  , quem 
Arianum  fuisfe  permultis  indiciis^  cOnftat>^^Lib,  iii 
c.  17:  Baptismus  in  mortem  lefu  daturi'  Pater- 
commemoratur , ut  auctor  et  emisfor^  Spiritus  co^ 
asfumitur  ' ut  testis.  Non  itaque  fecum  pugnant  ^ 
uti  Theodoritus  et  alii  fibi  perfuaferUnt , baptizare 
in  mortem  Christi, 'et  baptizare  in  nomen  Trinita- 
tis. Sed  quid  opus  est  aliis  argumentationibus^' 
cum  veteres,  dh  Harduino  in » Disfertatione  faepius 
laudata  in  medium-  adducti , quorum  testimonia  et 
nos  mox  proferemus,  candide  fateantur,  Ennomium 
utique  non  fecus , ac  alios  cuiuscumque  coetus  ^ 
Christianos,  in  nomine  Trinitatis  Baptismum  admi^ 
niftrasfe.  Vere  itaque  ab  Augustino  de  Baptismo 
adv.  Donat*  Lib.  vi  cap.  25,  obfervatum  estt  Quit: 
nesciat;  non  esfe  Baptismum  Christi ^ fi  verba  Euan^»- 
gelica;  quibus  fymbolutn  confiat  i illic  defuerint.  Sed 
facilius  inveniuntur  haeretici^  qui  omnino  non  bapti*  . 
zentr  quam  qui  non  illis  verbis  baptizenU  » 


ciali  respectu  ad  Baptismutil , il  ne  dit  pas  ixpHsfcment  | 
qitils  Its  nommasfent  dans  Ic  BaptSme^  Sed  proftctd  9 
non  loquitur  4 nifi  habito  rerpeCtU  ad  BapiisalUili  ^ 

Tm.  IV.  • . 1 


\ 
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5 9.  Arlani  etiam  haptizarunt  in  nominet  \ 

Trinitatis. 

. < f • ' ‘ 

Propius  iam  ad  Arianos , et  adhibitam  ab  ipfis , in 
Baptismo,  verborum  formam  accedamus*  Nam  qua- 
lis, illa  fuerit,  hucusque  non  adeo  certum  et  explo- 
ratura est.  De  Ario.ipfo,  et  primis  eius  fautori- 
bus et  asfeclis,  dubium  .omnino  non  est,  quin,  du- 
rante imperio  Conftantini  M«,  fuos  ritus  ritibus  Ca- 
tholicorum accommodaverint,  et,  uti  in  aliis,  ita 
edam  in  adminidrando  Baptitrao  receptum  ubique 
morem  fervaverint.  De  Ario  fatentem  id  habemus 
Theodorltum  Fabul.  Haeret.  Lib.  iv  c.  a, 

st)  tov  €>siov  §x7rrt<r}ictT0i  yivofiivviv  WiK^yjtnv 
€vxX?iX^ca  Six  rh  tk  wxou^X(re(ii3g  Tfo(pca/i^  ovk  iQxp* 
fil(rev9  «AA«  KXTCC  t>!|v  o^eiTTroTtKi^  gvro?iipf 
fxh  7Tup^S'(»}Kev  elg  ri  oyofix  Tovnxrphg^  kx^  to\/  ‘T/aw, 
' Kx)  rov  YlvevfjLXTog  ^Aylov , Arius  invocationem  Tri- 
nitatis in  Divino  Baptismo  fieri  confuetam  immu* 
tare  aufus  non  est  9 quia  hoc  omnibus  nimis  fuisfet 
manifestum ; fed  fecundum  mandatum  Domini  tradi» 
dit  baptizare  in  nomen  Patris , et  Filii  y et  Spiri* 
tus  S.  Et  quid  luculentius  est  isto  testimonio  Au- 
ctoris anonymi,  fed  pervetusti,  in  breviario  fidei  (p) 
adverfus  Arianos  fub  finem:  Ariani  bene  baptizant 
fed  male  credunt.  Regulariter  quidem  baptizant  y 
fed  fidem  malam  infinuant.  Quin  profecto  , ne 
ipfum  quidem  Eunoraium  , etfi  loco  trinae  mer- 
fionis  nnicam  in  mortem  Domini  introduxisfet,  in 
Baptismo  nominationem  ac  invocationem  trium  Per- 
fonarum  fuftulisfe,  § praeced.  iam  monuimus*  Au- 
diamus Augustinum  y illis  hoc  testimonium  perhi- 
bentem, de  Baptismo  adverfus  Donat.  L.  ni  c 15: 

Nam 

^ (p)  In  Opp.  Sirmondi  Tora.  i.  p.  399. 


Et  HistoRiA  Ecclesiastica.  in 

Nitmjub  eisdent  yefhis,,  id'  tsiy  in  itomine  Patrii  i 
et  filii,  et  Spiritus  S.,  nonfolum  Marcion,  aut  Vd- 
len tinus,  aut  Arius,  aut  Eunomius,  fed  ipfi  tar. 

iiales  parvuli  Ecclepde , fi  pos fient  finguli  dilh 

genter  interrogari  , tot  diverfitates  opinionum  fior* 
tasfis , quot  homines  ',  numcrarentut.  Cui  concinit 
Sozomenus  Lib.  vi  c.  s6:  Eunornium  Certe,  inquit» 
nihil  in  hac  parte  C in  iis , quae  ad  Baptismum 
fpectant^  innovasfie  affirmant.  Et  de  ita  affirmanti- 
bus paulo  ante  dixerat:  Eos  quidem  veriora  dicere 
arbitror,  - ■ 

§ lo.  Et  quidem  retenta  formula  hsfiitutlo- 
nis » a qua  tamen  abiisfie  videntur  Pan^ 
dali , in  Hispania  et  Africa, 

Quantumvis  autem  mihi  quidem  certum  peiiitu» 
ac  periliafura  fit»  Arianos  in  noraihe  Trinitatis  Ba- 
ptismum adminiftrasfe , alia  tamen  iam  oritur  quaa* 
ftio.  Utrum  verba  Euangelica  inftitutionis  fimpli* 
citer  in  ritu  Baptismi  adhibuerint , an  vero  eam- 
dem'  fuis  commentis  interpolaverint.  De  primiS 
Arianis,  qui  EufiomiUm  antecesferunt , iam  dixi» 
eos  in  Baptismo  plane  nihil  innovasfe  ac  mutasfe.' 
Sed  de  iis»  qui  Eunoraii  aetatem  confeCuti  font* 
in  illis  praefertim,  regionibus  , ubi  auctoritate  et 
potentia  valebant , ubi  audendi  et  faciendi»  qtlotf 
vellent , libera  potestate  fruebantur»  rationes  noit 
leves  dubitare  nos  merito  finuiit.  Vulgo  nota® 
funtj  et  in  multorum  Theologorum  fyftematibus  le* 
guntUr  quaedam  baptixandi  tormulae  , Arianis  ab 
antiquis  tribui  folitae-  Huiusmodi  illa  est»  quarti 
Athanafius  illis  adfcribit  Orat  iii  adv»  Ariano?  p. 
»19:  Non  enim  in>  PatCe  et'  Filio  tribuunt  Md* 
ptisma  Ariani , ' fied  in  Creatore  et  ccedtura , id 
faetore  et  facturd.  Item  ea » quae  repsiitur  a 
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Hieronymum  adverfus  Luciferian*  Oper.  Tom.-  ir 
Pare,  II  p,  295  edit.  Martian. : Baptizant  in  Patre 
folo  vero  Deo  et  in  lefu  Christo  falvatore^  crea^ 
tura^^  et  Spiritu  S.  utriusque  fervom  • De  Aecianis. 
et  Eunomianis  fpeciatim  narrat  Epiphanius  Haerefi 
Lxxvi  circa  fin,  p*.  9925  ipfos  rebaptizare  in  nomen 
Dei  increati^  et  in  nomen  Filii  creati^  et  in  no^ 
men  Filii  fanctific antis  ^ et  a creato  Filio  procreati.  ^ ' 
Cave  autem  exiftimes,  hos  veteris  Ecclefiae  docto- 
res  nobis  exhibere  formulas  fix^s  et  ftafas,.  ab  Aria- 
nis  conditas,  et  in  adminillratione  Baptismi  pro- 
ferri confuetas.  Loquuntor  ilii  doctores,  non  de 
verbis  ore  prolatis,  quippe 'quae  apud  Arianos  ea- 
dem folebapt  esfe , quae  apud  Catholicos , fed  de 
fenfu  , quem  verbis  Inftitutionis  indebant,  et  quo 
illa  intelligi  cupiebant,  uti  Athandfius  1.  c.  aperte' 
indicat:  quod  Petavius  Dogm.  Theol;  de  Trinit. 
L.  II  c.  it  , Harduinus  de  Baptismo  - in  nomine 
Christi  p.  234,  et  ex  noftris  permulti  iam  dudum 
obfervarunt.  Superfunt  tamen  vestigia  m Historia 
Ecclefiastica , quae  fidem  faciant , Arianos  quos- 
dam, Vandalos  cumprimis,  in  Hispania. et  Africa, 
feculo  V et  VI,  formulae  Baptismi,  a Domino  prae- 
feriptae  , quaedam  de  fuo  adtexuisfe,  earaque  fic 
doctrinae  fuae  haereticae  ax:commodasfe.  Ex  tat 
hifioria  memorabilis  apud  Nicephorum  Callistum^' 
feriptorem  feculiXIV,  in  Hist.  Ecclef.  L.xvi  c.35,. 
quam  ex  verfione  Langi  huc  tranferibam:  Eadem 
tempestate.  Episcopus  quidam  Arianus,  cui  nomen. 
Deuterii  fuit,  in  urbe  Conftantinopolitana  Bar^ 
ham  quemdam  cum  baptizaret,  y eluti  Domini  tra~^ 

di- 


( ^ ) I»  Graeco  est  h Kaycatvrhov.^  Sic  nempe  Grae- 
ce comprimitur,  quod  m Codicibus  Pauli  Longobardi  le- 
gitur, Byzantii. 
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'ditionem  abolens  , praeter  morem  receptum  dicere 
aufus  est:  Baptizatur  Barbas  in  nomen  Patris^ 
per  Filium,  in  Spiritu  S.  Ecce  tibi  autem,  unda^ 
quae  in  S.  lavacro  erat,  derepente  disparuit.  Et 
Barbas , inde  profugiens  , miraculum  id  omnibus 
promulgavit.  Haec  Nicepborus  ,•  quae  is  fine  du- 
bio ex  fcriptore  vetustiori  haufic.  Esc  autem  ille, 
nifi  me  opinio  fallit,  Paulus  Longohardus,  fcriptor 
feculi  VIII,  qui  in  Historia  Miscella  Lib.  xv  p. 
441  edit.  Bafil,  rem  eamdem  his  verbis  commemo- 
rat : Caeterum  Deuterius , Episcopus  Arianorum  By^ 
zantii,  baptizans  quemdam  virum,  Barban  nomine, 
cum  contra  regulam  fidei,  minorem  fcih  Patre  Fi* 
lium  Sanctumque  Spiritum  asferere  cupiens,  baptu 
zaturus  dixisfet:  Baptizo  Barbas  in  nomine  Patris , 
per  Filium,  in  Spiritu  Sancto,  flatim  aqua,  quae 
ad  baptizandum  fuerat  allata,  nusquam  comparult» 
Sed  illo  multum  antiquior  esc  Theodorus  Lector, 
apud  quem  historia  haec  eodem  modo  relata  legitur 
Lib.  II  p.  562,  Tom.  IU  Scriptorum  Hist.  Ecd. 
edic.  Valefiu  Neque  tamen  fencenciam  muto.  Vide  ec 
Theophanis  Chronographiam  p.  130.  Quoniam  dixi, 
huiusmodi  interpolationem,  maxime  in  Arianis,  ex 
gente  Vandalica,  in  Hispania  ec  Africa  obfervari, 
non  abs  re  fuerit  hoc  loco  monere,  mendum  ali- 
quod ab  antiquo  infedisfe  Codices  Pauli  Longohar» 
di,  ex  quo  error  in  alios,  ac  tamdem  etiam  in 
Nicephorum  redundavit.  Cum  enim,  apud  Paulum 
\Qg2iXXit Byzantii  ,dMt\xmo  ipfum  fcripfisfe  [*J  Byzacii, 
quae  est  urbs  non  incelebris  Byzacenae  in  Africa 
Provinciae,  a Ptolemaeo  in  Geographia,  ec  Proco- 
^ pio 


Permutatio  nominum  Byzacium  et  Byzantium  nan  est  infVa« 
quen.t  Viti.  N,  Heinftus  et  Drakenborcbius  ad  Silii  Italici  lib,  IX 
y.  404,  Suritit  ct  IVtsplin^iui  ad  Antonini  lunerar,  p.  5I. 
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pio  in  Vandalicis,  itidem  a Plinio  in  Hist.  Natur, 
memorata.  Namque  difertis  verbis  Paulus  pro- 
fesfus  ibi  erat,  fe  res  narrare,  In  Africa,  fub  Tra- 
famundo,  Vandalorum  rege,  gestas.  Sub  eius>re« 
j^no,  uti  vetus  auctor  vitae  Fulgendi  tradit,  Epi- 
fcopi  Byzacenae  Provinciae  orthodoxi  in  exilium 
pulfi , iisque  Ariani  fubftituti  erant.  Convenit  prae- 
terea nomen  Deuterii^  apud  Paulum^  in. Africa 
non  ( r ) infrequens.  Adde , quod  verofimile  vix  ac 
ne  vix  quidem  videatur , Epifcopura  Arianorura , 
511o  tempore , talia  impune  aufurum  fuisfe  Byzan- 
tii, (ive  Conftantihopoli  (^s ).  Vnicum  addere v ad- 
liuc  liceat ,,  nempe  historiae  huiiis  circumdandas* 
modo  aliquantum  diverfo , referri  a fcriptore.  Paula 
nostro  vetustiori , et  eo  ipfo Africano,  Tunnu- 

nenfi  in  Africa  Episcopo,  qui  medio  fecuio  VI  flo- 
ruit, quique  de  re,  aut  fe  puero,  aut  paulo  ante 
aetatem  fuam  gesta,  in  Chronico  ita  fcHbit: 
Barbas  quidam , Ariani  erroris  Episcopus , dum 
praefutnit^  contra  regulam  ^ fupr a baptizandum  di- 
cere , Baptizat  te  Barbas  in.  nomine  Patris per 
filium^  iri  Spiritu  »S.,  protinus  aqua^  ex  qua  futu- 
rus. 

. S*  Actis  Collationis  Carthaginenfis  , quae 

eum  Optato  edi  folent,  c>  135  mentio  est  Deuterii^  EpU 
fcopii  Gratianopolitani , a pane  Donatiftarum,  In  Notitia 
Provinciarum  Africae  , apud  Sirmoridum  Opp,  Tpm.  % 
p.  431,  inter  eos,  quos  Hunericus  in  exilium  mifu,  fuit 
etiam  Dcuterius\  Epifeopus  Simianenfis. 

(r)  Si  credimus  Theodoro  Lectori  p.  552,  Ariani  Ec- 
defiam  habebant  Conftandnopoli , tempore  Anaflafii  Imp, 
Sed  hiftoriam  hanc  contigisfe  non  Coiiflantinopoli , fed  in 
Africa,  difertis  verbis  narrat  auctor  Historiae  Mircellae, 
^ me  allatus.  Graeci , ut  iam  dixi , potuerunt  Byzacium 
Africae  cum  Byzantio  Thraciae  confundere, 

(I)  fix  Scali^m  ia  Thrfj^uro  T^mp.  p^.$»  & 
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rus  erat  baptizare  hominem  '^  nusquam  comparuiu 
Hic,  uti  videmus,  Episcopus  yowm  Barbas yO^\stva 
Paulus  nuncupat  Deuterium  ^ et  vice  verfa,  errore 
perquam  facili.  Mihi  tamen,  ut  id  obiter  moneam , 
maiori  hac  in  re  fide  digna  videtur  relatio  Victoris^ 
Africani.  Nam,  uti  Deuterii  nomen,  in  Africa  ce- 
lebre i bene  convenit  ei , qui  ad  facra  Vandalorum 
tranfiturus  demum  erat,  ita  vicisfim  nomen  Barbae 
typum  prae  fe'  fert , in  nominibus-  Gothorum ' et 
Vandalorum  confuetum  Nota  funt- -nomina 

Totilae  et  Teiae y et  fimilia,  Vlphilae^  illustris 'Go- 
thorum doctoris,  Cyrilae^  Patriarchae  Arianorura 
inter  Vandalos , cuius  apud  Victorem  Vitenfem , in 
Historia  perfecutionis  Vandalicae,  aliquoties  mentio 
occurrit.  Sed  fatis  de  isthac  historia. 

, , ' . . . * ' '■'1*^''^  / --..r- 

‘ § II.  Occurritur  illi  exceptioni ^ historiam  illam _ 
videri  unicam  'et  fingularem.'  ‘ 

: r -T 

Poterit  facile  in  mentem  cuipiam  venire,  histo* 
fiam  hanc  Barbae  esfe  unicam  et  fingularem  ^ ne- 
que ex  illa  praxin  Arianorum  communem  recte 
exiftimari.  Cui  ego  respondendum  putem,-  reptigna- 
fe  huic  opinioni  rationem  illorum  temporum-,  qui- 
bus in  fumma  veneratione  erant  apud  omnes  Litur- 
giae,  five  Formulae  ftatae  et  fixae  precum  aliofum* 
ique  actuum  facrorum  in  Eccleda,  a quibus  disce- 
dere privato  haudquaquam  licebat.  Mos^  ille  in 
Ecclefias  Africanas  iam  dudum  erat  publick  aucto- 
ritate invectus.  Nam  Canon  ciii' Codicis  Canonum» 
'Ecclefiae  Africanae  ita  praecipit:  Placuit  etiam -hoc y 

' ut 

> t l ' 

(«)  Obferva  tamen,  Socratem  commemorare  Barbam^ 
Atianae  fectae  Antilticem  Confiantinopoli  ^ Lib.  vii  cap.vi. 
Vixit  tempore  Tbeodofiill.  adde  eumdem  Lib.  vix  c#xxx« 

- ' ' ■ ■ 


> 
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vt  preces  , quae  proh  at  ae  fuerint  in  CencHh^  fivt 
praefationes  y five  commendationes  y five  manuum  im* 
poptionesy  ab  omnibus  celebrentur  y nec  aliae  omnh 
no  contra  fidem  praeferantur  y fed  . quaecumque  a 
prudentioribus  fuerint'  collectae  , dicantur.  Idem 
etiam  ex  fcriptis  Augustini  alioramque  Patrum  Afrir 
canorum , 11  opus  esfet , pluribus  confirmare  liceret» 
ISfeque  vero  alta  ratio  erat  Arianorum»  . . Nam  ec 
illi  flatas  fuas,  in  Baptismo' altisque  actibus  facris^ 
fervabant  formas  et  Liturgias*.  De.  illis:  line  dubio 
loquitur  Athanafiusy  quando  de  Baptismo  Ariana- 
rnm  disferens,  ait  Orat,  ii i adv.  Arianos  p.ai3, 
dcvaytvlierKUcri  rcc  yeypctfifjiivc&y  kcc)  ^eyuci  rcc'  hv6* 
pictrcty  Etiamfi  fcripta  (Formulas  nempe,  live  Li- 
tMvgiSis'^  recitent  y et  nomina  (Trinitatis}  proloquan^ 
tur.  Quod  vero  illae  Arianorum  in  formula  Ba- 
ptismi innovationes  non  adeo  in  vulgus . emanave- 
rint; omuibusque  promiscue  cognitae,  fuerint,  eius 
rei  plures  et  graves  fatis  rationes  indicari  posfunt. 
Illorum  namque  Arianorum,  qui. ex  .Vandalica  gen- 
te, in  .Hispania,  ac  postea  in  Africa, 'caput  extu- 
. Ierunt,  uti  historia,  ita  disciplina  Eccleliastica  per- 
obfcura  est.  Si  enim  ab  uno  Victore  Vitenfi^\%z^%* 
feris,  qui  historiam  Perfecutionis  Vandalicae,  fub 
Hunerico,  etH  brevem,  literis  mandavit,  quam  pau- 
ca, quam  ieiuna  funt,  quae  de  hisce  Arianis,  ex 
trocopioy  ex  Fita  Fulgentii  Ruspenfisy  et  uno  for- 
lican  adhuc  alterove  auctore  discimus?  Vigebat  ad* 
liaec,  illis  etiamnum  temporibus,  disciplina^  quae 
, vocatur,  Arcani,  qua  follicite  cavebatur,  ne  quis- 
quam coetui  Ecclellastico,  ubi  Sacramenta  admini* 
lirabantur,  ac  fpeciacim  Baptismus,  interesfet,  nili 
qui  iam  membrum  illius  coetus  e^fet.  Baptismo  auc 
.olim  iam  initiatus,' aut  nunc  faltem  initiandus.  Ea- 
dem ne  permittebat  quidem , m de  iis,  quae  in  Ba- 
pUsmo  peragi  fokreut , coram  non  initiatis  fermo 
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inftitueretun  Qua  de  re  , ne  iam  prolixior  fim , 
plura  videri  posfunt  apud  lof  Binghamum  Origin. 
Ecclef.  Lib  x 0.5,'  praecipue  §4.  Illam  Arcani 
disciplinam 4 nifl  me  fallit  opinio,  Ebionaei  primum 
in  Ecclefiam  intulerunt;  illam,  cum  feculo  IV  ubi- 
que iam  recepta  esfet,  cupide  exosculati  fune  Aria- 
ni  illam  hodieque  magnus  Arianae  perfuafionis  pa- 
tronus, GuiL  tVhUtonus^  ut  rem  praeclaram  et  omni 
laude  dignam  (y)  cenfet,  et  ipfis  adeo  Apostolis, 
li  diis  placet  , in  acceptis  refert.  Quae  cum  ita 
lint,  fieri  vix  aliter  potuit,  quam  ut  haec  myfteria 
Atianorum,  tam  (ludiofe  filentii  velo  obtecta,  in 
gente  obfcura,  premerentur  ignorantia,  et  nonnifi 
ex  transfugis , discerentur*  * 

§ la*  Praxis  Arianorum  potest  ex  aliis  qui* 
busdam  vestigiis  in  Historia  Ecclefiae  •; 

iUu[irarU  “ 

Non  adeo  difficile  foret , ex  paucis  illis  histo- 
riae Vandalicae  monumentis,  quae  aetatem  tulerunt, 
vestigia  quaedam  eruere  , ex  quibus  illa  Ariano- 
rum huius  gentis,  in  baptizando,  confuetudo  con- 
firmari posfet.  Sed  ne  videar  nimium  indulgere 
coniecturis , unico  tantum  utar  Gregorii  Turonesifis 
testimonio,  qui,  Histor.  Franc.  Lib.  11  c.a,  marty- 
rium nobilis  cuiusdam,  in  Hispania,*  puellae,  quod 
a Vandalis  Arianis  fubire  coacta  est,  hunc  in  mo- 
dum refert:  Cum  Regis  fuisfet  oblata  confpectihus y 
coepit  eam  primum  ad  .rebaptizandum  blandis  ver^ 

■*  - bts 

(v)  Vide  eius  Primitive  Christianity , revivM.  Tora.  1 
P*  13^3  etc.  ct  Tora.  V Praelat,  p.  xx,  xxi. 
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lls  inllcere^  venenofum  eius  iaculuui 

fidei  parma  propelleret , praecepit  Rex  facultates 
'eius  ad ferri  — deinde  fuppliciis  applicatam  fine  fpe 
praefentis  vitae  torqueru  Quid  plura?  Post  multas 
quaefiiones^  cum  ad  hoc  frangi  non  posfet^  ut  Bea* 
tam  fcinderet  Trinitatem , ad  rebaptizandum  invisa 
deducitur.  Cumque  in  illud  coenofum  lavacrum  vi 
cogeretur  immergi , ac  proclamaret ; Patrem  cum 
Filio  ac  Spiritum  S.  unius  credo  esfe  fubftantiae  esfen  * 
tiaequCs  rcl.  Ecce  puellam , faevisfimos  cruciatus  ec 
ipfam  adeo  mortem  praeferentem  Baptismo  Ariano- 
rum,  eo  quod  crederet.  Baptismo  illo  fcindi  Tri^ 
nitatem , eaque  de  caufa , ut  videtur , formulae  Aria- 
norum  haec  opponentem  verba:  Patrem  cum  Filio, 
ac  Spiritum  S.  unius  credo  esfe  fubjlantiae. 

» 

• , \ 

§ 13.  Fti  et  ex  eo  i quod  Ariani  rebaptiza^  ' 
rent  Catholicos , cui  tamen  argumento  non 

inhaeremus* 

\ 

r 

, Aliud  ex  illo  ipfo,  quem  modo  attulimus,  Gre^ 
gorii  Turonenfis  loco  capi  posfe  videtur  argumen»' 
tum,  Hquidem  ex  illo  intelligitur,  Arianos  rebapd* 
zasfe  eos,  qui  a Catholicis  tincti  iam  fuerant.  Et 
de  Vandalis  quidem  , in  Hispania  et  Africa  , res 
omni  dubio  careL  Ita  egisfe  cos  in  Hispania,  te- 
ftem  audfvimus  locupletem,  Gregorium*  ' Eumdem 
morem  ipfos  fervasfe  in  Africa,  multis  indiciis  col- 
ligitur, ex  Victoris  Vitenfis  Historia  Perfecutionis 
Vandalicae.  Vide,  li  lubet.  Historiae  illius  Lib.  i . 
p.7  edit.  Chilletii , L.  v p.  82 , 83,  87.  Adde  eius* 
dem  pasfionem  B.  Martyrum  apud  Carthaginem,  prio- 
ri historiae  fubnexam,  p 91,  93*  Ista  exemplorum 
In  historia  Africana  multitudo  impulit , ut  par  esc 
credere,  Antonium  Pagiy  in  Critica  ad  Annales 
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Earonii)  ad  an.  3a4^num.  xv,  aut  potms  Dan.Papel?ro^ 
chiumy  cuius  verbis  fe  uti  dlic  profitetur. 

Ut  haec  calamo  effunderet : Rebaptizationem  ab  Aria* 
nis  ante,  Vandalicae  Perjecutionis  tempora  tentatatn , 
nemo  cum  fundamento  dixerit  y nec  debet  y tota  An^ 
tiquitate  flente  y recipi  ^cro  huic  viri 

eruditislimi  iudicio  reclamant  tot  certisfinia  Antiqui- 
tatis monumenta.  Nam  etfi  illa  esfet  Vandalorum 
conftantisfima  plurimisque  exemplis^  confirmataf  con- 
fuetudo,  ut  rebaptizarent,  luculentis  tameii  et  ex- 
ceptione omni  maioribus  testimoniis  offendi  potest, 
alios  Arianos , a tempore  Eunomii , idem  pariter 
fecisfe.  Certe  Eunomianos  rebaptizasfe,  non  modo 
Catholicos , fed  alios  etiam  Arianos , placita  fua 
non  per  omnia  approbantes,  testatur,  qui  ipfe  da 
grege  illorum  fuit,  Philoftorgius  H.  E.  Lib.  x c.  4, 
nec  minus  aperte  Sozomenus  Lib.  vi  0^24,  cui 
addendae  erunt  Henrm  Falefii  ad  locum  illum  ob- 
fervationes.  Et  quid  miilta?  Habemus  ipfum  Pa» 
'gium  ad  A. 367  num.  iii  rem  hanc,  post  Holftenium y 
fatentem  et  confirmantem.  Itaque  Ariani  Baptismum 
Catholicorum  corrigendum  esfe  putabant..  . Huic 
tamen  argumento  ego  nunc  quidem  inhaerere  ma^.i 
gnopere  nolim.  Ex  testimoniis  enim  veterum  pa- 
lam est,  Arianos,  non  minus  Clericos,  ad  fuara 
fectam  transeuntes , iterum  ordinasfc , quam  Catholi^ 
cos  rebaptizasfe.  ' . 

■ ’ , . • ‘ 

. S 14*.  Nec  id  urgemus  y .quod  Catholici  pariter 

Arianos  rebaptizaverint» 

. Maiori  attentione  dignum  .videtur,  quod  Catho^* 
l:cos  pariter  ita  egisle,  et  Arianos,  ad  Ecclefiao  ' 

' fuae 

4 

'Xx)  Pagium  fequuntur  alii,  inrerque  hos  Petrus  Gian^ 
Historiae  Neapol.  Lib.  u c,  4,  p.  K7,  verfiuma 
Gallicae  T.  1.  ....  . 
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fiiae  communionem  admittendos  , ' prius  baptizasfe 
memoriae  proditum  legamus.  Timotheus  ce?te  Pres* 
byter,  in  libro  de  receptione  haereticorum, 
Ms,  qui  ex  haerefi  ad  Ecclefiam  Catholicam  acce." 
cedentes  Baptismo  indigeant,  annumerat  non  qui-- 
dem  Arianos  quoscumque,  fed  tamen  Eunoraianos; 
Et  de  iisdem  extat  (2)  Canon  vii  Concilii  Conftan- 
tinopol.  I,  quo  decernitur,' ut  paganorum  inftar primo 
fint  in  numero  Catechumenorum , deinde  exorcizen- 
tur, et  tum  denique  baptizentur.  Sed,  ne  quid  disfi-" 
mulem,  ne  huic  quidem  argumento  multum  tribuendum 
esfe  duxerim*  Equidem,  apud  Grzecos(^a)  tantum,^ 
confuetudioem  illam  aliquando  invaluisfe,  inquiren»’^ 
do  ‘ deprehendere  potui,  eo  quod  hac  perfuafione^ 
csfent  imbuti,  Baptismum  apud  eos,  qui  doctrinam^ 
de  Trinitate  corrupisfent , etfi  caeteroquin  formam> 

' ■ ■ • a 

« 

(7)  In  Monura.  EccL  Graec.  Tom*  m p.  377. 

et  383. 

' ( 2 ) Canon  ille  est  clxx  in  Codice  Canonum  Ecclefiae 
''Graecae  univerfae;  verumtamen  genuinum  non  esfe,  fed 
ex  Epistola  Anonymi,  ConftantinopoliV  ad  Martyrium, 
Patriarcham  Antiochenum  ; exarata  circa  a.  455  defum-* 
tum,  obiervarunt  GuiL  Bcveregius  in  Pandectis  Canon. 
Tom.  II  p.  lOQ  et  loi , et  Harduinus  in  Disfert.  faepius. 
laudata  p.  a34* 

(4»)  Iu  Hispania  tamen  feculo  IV  baptismus  Arianqrum 
iudicatus  'fuit  esfe  yaloris  nullius , quorum  iudicio  Siricius 
fe  oppofuit  in  Concilio  Romano.  Vide  eiusdam  Siricii' 
can.  I in  Conciliis  Labbei  Tom.  ii  coi.  ioi8.  Adde  Bo- 
•wcri  histor.  Pontif.  Roman.  To.  1 p.  345.  - Idem  Bowerus 
ibid.  p.  339  ex  Gregorio  M*  et  Gcnnadio  obfervat , Bo- 
noliacorum  baptismum,  eo  quod  ritum  hunc  non  in  S.S. 
Trinitatis  nomine  peregisfent,  ab  orthodoxis  ,pro  nullo' 
habitum  fuisfe ; (bd  recte  idem  Canopem  Concilii  Arelaten- 
fis,  quem  et  nos  adduximus,  ipfis  opponit,  obferyatquo 
Bonoiiacos  nonnumquam  cum  Photinianis  confundi  con« 
fuevisie.  Vide  ec  J)upimi  Bibliothbque  Ecclefiastique 
Tom*  V p.  104* 


I 
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a GhrUto , praefcriptam  retinerent , omnino  nullum 
csfe.  Qoae  fuerit  Athanafii  ea  de  re  fententia, 
iam  intelleximus  § 8.  Hinc  idem  fancitur  in  Con« 
cilio  Laodicenos  habito  circa  A*  C.  367,  Can.  8, 
in  ConCil.  Lahhei  Tom.  i eoi.  1497. 
docuisfe  BafiHum , et  plerosque  Ecclefiae  Orienta- 
lis doctoresi  neque  aliter  intelligendum  esfe  cele- 
brem de  hac  controverfia  Canonem  Concilii  Nicae- 
ni., erudite  adilruxh<  G«i7.  Beveregius  in  Canone 
Vindicato  L.  ii  c.  12.  Diverfa  quidem  hic  erat  Au* 
gustim  et  Patrum  Ecclefiae. Occidentalis  doctrina, 
illa  nempe,  quam  S ^ expofui quare , fi  et  ilii 
Arianos  rebaptizasfent,  magnum  ex  eo  opinioni  no* 
ftrae  robur  accesfurum . fuisfe  , dubio  plane  caret. 
At  nolim  diffiteri , vetufta  Ecclefiae  monumenta 
contrarium  testari.  In  Concilio  Arelatenfi  H pla- 
cuit Patribus,  Canone  xvii,  ita  decernere;  Bonofta*. 
COi  ex  eodem  Paulianistarum^errore.venientes^  quos^ 
ficut , Arianos^  baptizari  in  Trinitatem  manifestum 
est  ^ fi  interrogati  fidem  nostram  ex  toto  , corde 
confesfi  fuerint  ^ cum  chrismate  et  .manus  impofi* 
tione^  in  Ecclejia  recipi  fufficit.  Sic  etiam . 
rius  M.  in  Epistola.  Vide  Syllogen  cpistolarimi 
Hibernicarum  Vsferii  Et  ne  plura  conge- 

ram , uno , fed  illuftri  et  memorabili  testimonio, 
quod  Henricus  Falefius  ad  Sozomen,  L.  vi  c.  2.6, 
Breyario  fidei  incerti  auctoris  attulit,  ad  pro- 
bandum'Arianos  rebaptizasfe , ego  nunc  probabo,. 
Catholicos  in. Occidente  , eos  non  rebaptizasfe.  Ver- 
ba ita  habent:  Dicere  etiam  folent  de  Baptismo^ 
quod  in  eo  meliut  fit  dllorum  Baptismum  , quam  no* 
ftr.um^  quia-,  qui  de  illis  ad  nos  convertuntur non 
eos  rebaptizamus  ^ fed  per  manus  impofitione^^ 

' Qon^ 

i 

N » 

’ In  Operibus  Sirmdndi  Tom#  i coi.  39S. 
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concHiamuu  lUl  vero  fi  ^ quos  de  nostris  [educati 
fosfunty  inconfideranter  rebaptizant . ' 

5 15.  Praxis  Arianorum  in  Africa^  ex  do^  ' 
ctrina  Arianorum  iUufiratur  et  conftr* 

matur. 

Vt  vero  ad  Vandalos  Africanos  iaitt  redeam,  cer^* 
tnm  esc,  illam  Baptismi  formulam,  qua  ufum  fuis«* 
ie  Barbam  vidimus,  doctrinae  Arianorum  valde  es-* 
fe  accommodatam , eamque*  in  folidum  continere  et 
exprimere*’ • Ariani  Filium  Dei  haberi  volebant,  et 
pro  Ministro  Dei , quo  fs  ceu  inftrumento,  ante 
mundum  producto  i ufus  fuisfet  , ad  mundum  et  crean* 
dum  et  falvandum,  et  pro  tali  Mediatore  hominum, 
per  quem  ipfi  Deo  conciliarentur  , per  quem  pre* . 
ces  et  laudes;  et  quidquid  facrificil  rationem  ha<^ 
bet,  Deo  offerrent,  ut  itaque  cultus  religiofos, 
non  proprie  ad  illum,  fed  per  illum  ad  Deum  Pa- 
trem referretur,  'Vigilius  itaque  Tapfenfis  in  Afri- 
ca Epifcopus  , Lib,  i adv,  Varimadum  cap.  51 , 
edit,  Chifletii,  ad  illam  Arianorum  obiectionem  re- 
fpondet:  ubi  dicunt^-  quia  foli  Patri  facri fidum  im^ 
molatur'.  Ea  igitur  de  caufk  Ariani  doxologias  fuas 
et  preces  femper  ad  Patrem  per  Filium  dixerunt* 
Talis  est  illa,  quae  legitur.in  Confticutionibus  Pseu- 
do  - Apostolicis  L*  iv  c.  Deo  /it  gloria  per  Chri^ 
flum  in  Spiritu,  Et  ita  facere ' omnes  Christiani 
iubentur  Lib.  vi  cap.  14,  hunc  Patrem  folum  colen^ 
dum  et  adorandum  per  lefum  Christum  Dominum 
fiosirum^  ih  S,  Spiritu.  Vide  ec  Theodoritum  Hist* 
Ecclef.  Lib.  ii  c.  22.  Ex  quibus  fimilibusque  aliis 
indiciis  potest  eorum  fufpicio  confirma,  qui- 
bus 

I 

(e^  Vide-  iudicium  Cotelerii  ad  Confbtutioil*  ApOstol* 
in  notis  ad  Patres  Apostolicos , Tom«  1 p.  194 , 195« 
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bus  in  mentem  venit , Conllitudones  illas  ab  au* 
ctore  aliquo  Ariano  aut  initio  compoficas , aut  postea 
plurimum  interpolatas  fuisfe.  Ipfius  Arii,  in  detor- 
quendis Ecclefiae  precibus  et  'doxologiis  ad  doctri- 
nam fuam,  ftudium  Theodoritus  FabuL 

Haerede.  L.  iv  c.  2 : oiroq  So^oXoyiacg  revg 

vofAOvg  ^ ovg  oi  ceuroTrat  ks:) 

vnjp^Ta$  Tou  /cycu'  Totp^S^oTcev  ^ %rspov  WeiTviyafye 
TVTOV9  Tovg  yiTrctrvifJLhovg  Ma^ccg  rhy  Yia,^ 

ripetj  ^M  TOU  *Ttou  ^ iv  ^Ayto)  YlViUticiTt  ^ Hlcce 
Arius  9 descendens  etiam  a legibus  Doxologiae , quas 
illi , qui  ab  initio  testes  oculati  et  ministri  verbi 
fuerunt  j nobis,  tradiderunt aliam  introduxit  for» 
inulam  j docens  eos^  quos  erroribus  fiiis  deceperat^ 
glorificare  Patrem.,  per  Filium in  Spiritu  S. 
Quamvis  autem  Philostorgius  f Emomimus  :,  et  par- 
dum Arii  fupra  modum  etiam  cum  difpendlo  veri- 
tatis ftudiofus  , inverfo  ordine  Catholicos ; ac  figil- 
latim  Flavianum  Antiochenum»  falfo  accufet,  quod 
ille,  neglecta  vetufta  doxologiarura  forma,  novam 
Ecclefiae  obtruferit,  L*  iii  H.  E.  cap.  13,  ubi  aits 
Flavianum  Antiochenum^  collecta  monachorum  mul* 
titudine , primum  omnium  acclamasfe  .•gloria"  pa- 
tri PER  FiLivM  IN  spiRiTV  s.,  uUos  vero  dtcc^ 
re  folitos:  gloria  patri  in  filio  et  spiri- 
Tv  s.,  vel  tamen  ex  his  intelligitur,  quid  illi  quae- 
fiverint,  et  quomodo  illi  preces  et  doxologias  omne^ 
concipiendas  esfe  voluerint , ut  nempe  fides  omnes- 
que  factus  cultus  vere  religiofi  in  unum  Patrem  ^ 
uc  folum " proprium  obiectum  cultus,  dirigerentur* 
tloc  citra  ambages’ ^ctor  vel  interpolator  Confli» 

. ..  'tut^ 


I -t 


fd')  Ih  eo  Arianis  praeivit  OH  genes  in  libro  de  Oratio* 
ne  p.  '50,  ubi  vide  notas  fl'^LtflenU»  Adde  etiam  Du  Pin 
JJiblioih.  Tom.  i p.  145.  ‘ . 
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tttt.  Jtipostolic.  inculcat  L.  v c.  41,  in  fine,  TliqsCtai 

ev\  Ko^  (JLOvct}  ©fw  Ka)  Uarp)^  ^ItjToii 

Xptqou  , rou  fjLeyi?iOv  ip^tepicjg , Credens  in  unum 
folum  verum  Deum  et  Patrem , per  lefum  Christum  ^ 
magnum  Sacerdotem,  Cni  fidei  profesfioni  quam  non 
, egregie  confonat  illa  fidei  huius  in  Baptismo  ob- 
fignatio  , vel  Baptismus  in  Patrem  ^ per  Filium , 
in  Spiritu  S.?  Et  forfitan  Arius  ipfe  formulam 
Baptismi  mutasfet , eamque  tenori  doctrinae  \ fuae 
magis  attemperas fet , nifi  metus  et  pudor  ; eum  re-^ 
frenasfet.  Ita  faltem  de  eo  credere  nos  iubec  Theo^ 
doritus  Fabiil.  Haeret.  L.iv  c.  2.  Verum  quod  ipit 
non  licuit,  perfecerunt. eius  discipuli,  Vandali  prae- 
fertim  in  Hispania  et  Africa.  Ec  licet  haec  reli- 
gionis fuae  myfteria  celare  cuperent,  ac  etiam  fub 
praetextu  disciplinae  Arcani,  ubique  receptae,  pos- 
feiit,  proditio  tamen  Deuterii  effecit,  ne  nos  nunc 
ea  ignoraremus. 

S i6*  Nostrum  de  illo  Arianorum  Baptismo 

iudicium. 

Antequam  manum  de  tabula  auferamus,  unum  fil- 
peresfe  videtur,  ut  dispiciamus  paucis,  quidnam  de 
huiusmodi  Arianorum  Baptismo  flacuendum  nobis 
Iit.  Et  in  eo  omnes  fidei  rectae  asfertores  facile 
confenfuros  esfe  confido,  formulam  Baptismi,  ab 
Arianis  Vandalis  propria  auctoritate  interpolaram^ 
ferri  in  Ecclefia  Dei  nullo  modo  posfe.  Etenim 
I.  cum  ipfe  Christus  praeceperit,  ut  Baptismus  in- 
llituacur  in  nomine  Patris^  et  Filii ^ et  Spiritus  S,^ 
cur  quaefo  ab  illa  fimplicicate,  cur  ab  illa  formu- 
la, haud  dubie  perfectisfima , recederetur?  An  non 
huiusmodi  aufus , fi  vel  niteretur  rationibus  inno-* 
cuis , fufpicionibus  tamen  plurimis  atque  innumeris 
abufibus  expofitus  esfet?  Ille  vero  Arianorum  au* 

fua 
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fus . 2.  tanto  magis  veteribus  vifus  est  abhorrendus  ' 
et  detestandus,  quia  certum  est,  ipfos  verba  in- 
ftitutionis  non  alia  de  caufa  interpolasfe , quam  uc 
fidem  de  S.  S.  Trinitate  in  Baptismo  .profitendam 
et  obUgnandam  corrumperent.  Sed  quaeri  tamen 
praeterea  potest,  an  Baptismus,  adhibita  hac  for*  ' 
mula  adminiftratus,  pro  Baptismo  habendus  fit,  an  ‘ 
vero  , qui  eo  tantum  tincti  funt  , alio  Baptismate 
egeant.  Quod  ut  rite  fiat  , duae  quaestiones  di« 
llinctae  accuratius  excutiendae  esfent.  Nam  I.  in- 
ter Theologos  ambigitur,  utrum  ad  legitimum  Ba- 
ptismum necesfario  requiratur  fana  illius  Ecclefiae , 
cuius  nomine  Baptismus  peragitur  , de  Trinitate 
doctrina,  an  vero  fufficiat  , ut  externa  Sacramenti 
huius  collatio  in  ejjentialibus  fit  conformis  inftitu- 
tioni  et  praecepto  Christi  Domini.  Priorem  fenten- 
tiam  multis  Ecclefiae  Theologis  plac^Te  cera- 
tum est.  Illi  itaque  Baptismum  ab  Arianis  collatum, 
quamvis  forma  externa,  a Christo  praefcripta,  ferva- 
ta  fit,  pro  nullo  tamen  habent-  Et  profecto  ratio- 
nes afferunt  non  contemnendas,  quarum  haec  fere 
fumma  est,  quod  qui  inter  Arianos  baptizentur. 
Baptismo  illo  adigantur  quafi  ad  profitendum  et  ob- 
fignandum  doctrinam  illam,  quae  Trinitatem  ever- 
tit. Quare,  ubi  id  ufu  receptum  est,  ut  baprizati 
ab  Arianis  denuo  tingantur,  ego  quidem  confuetudini  - 

, ilii 

Vide  HUr.  Zanchium  in  Eplst.  ad  Ephef.  Oper* 
Tora.  VI  p,  122,  Anu.  Walatum  de  Baptismo.  Oper. 
Tora.  I' p.  484,  MoCcm  Amyraldum  in  Thefibus  Salraur* 
Tom.  iii  p.  56 , 57,  Fr.  Burmannumxn  Synopfi  Lib.vil 
c*  9 Tarratinum  Inftitut.  Theol.  Elenct.  Loc. 

XIX  Toai.  III  p.  442,  443,  Ioh»  Braunium  in. Doctrina 
Foederum , et  alios. 

' % 

Tam,  IV.  K 
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Illi  non  magnopere  repugnaverim.  Aliter  tamen 
cenfuic  Augustinus  et  tota  verus  Ecclefia  Occideri- 
' talis » uti  iam  vidimus  % i et  14.  Vid.  du  Pin 
Biblioth.  tom»  i p,  152.  Illius  doctrinam  retinue- 
runt ut  plurimum  doccores  Scholastici  , cuius  rei 
fpecimen  capi  potest  ex  .Magistro  fentcntiarum  , Ptf- 
iro  Lomhardo^  L.  iv  Diftinct  vi  Lit.  A,  eamdemque 
Ecclefiae  Romanae  doctores , etiam  cum  addito  ana* 
themate,  in  Concilio  Tridentino  Sesf.  vii  de  Ba- 
ptismo Can.  IV,  fanxerunt  et  ftabiliverunt.  Et  quam- 
vis Athanalius , Bafilius  M.  ac  alii  vetustiores  Ec- 
clefiae Graecae  Patres  fcripto  docerent.  Baptismum 
Arianorum  re  ipfa  esfe  nullum , apparet  tamen  ex 
Historiae  Ecclefiasticae  monumentis,  praxin  Eccle- 
fiae Orientalis  a praxi  Ecclefiae  Orientalis  vix  quidem 
ulla  re  diftinctam  fuisfe.  Ex  locis  namque  § 14  in 
medium  allatis,  fatis  perfpicitur,  Graecos  non  Aria- 
nos  quoscumque  in  genere,  fed  tantum  Eunomianos 
in  fpecie,  rebaptizasfe , eo  quod*  crederent , hos 
formam  Baptismi  externam  corrumpere.  Et  uti  haec 
agendi  cum  Arianis  et  Anti  - Trinitariis  ratio,  no- 
llris  etiam  Ecclefiis,  ufu  trita  et  familiaris  est,  ita 
eam  Theologi  quoque  non  ignobiles  deinde  iudicio  fua 
comprobarunt.  Certe  Ahrah.  Schultetus  in  Medulla 
Patrum  p.  419  hunc  ceu  errorem  Concilii  Nicaeni ^ 
reprehendit,  quod  eos^  qui  fecuti  funt  Paulum  Sa* 
rnofatenum , iuheat  rebaptizari*  A qua  fententia- 
non  alienum  fuisfe  Calvinum  Inftic.  Lib.  iv 

cap.  15  § 16,  Phil,  Mornaeum  de  Ecclefia  cap.  a 
P*  30,  3N  Dallaeum  de  Pseudepigr.  Lib.  i 
c.  9 et  Lib.  III  c.  1 8.  HoUzfuftum  in  Disput.  de 
Baptismo  §8,  ut ‘alios  iam  taceamus,  loca  modo 
indicata  abunde  testantur.  Et  certe,  fi  femel  ad- 
mittantur, quae  a Theologis  nostris  conceduntur, 
I.  omnem  Baptismum  luce  ("i,  e.  obfervatis  iis, 

" quae 

* A 4.  . • ^ JV 
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iquae  inftituit  Christus)  collatum,  valere  femper^ 

2:  Sacramenti  virtutem  et  eflicaciaih  non  pendere  a 
dignitate  , aut  a voluntate  et  intentione  Ministri, 
fed  ab  infticutione  Christi , 3.  quinimo  Christum 

ipfum  ‘abluere  a peccatis  eu  baptizare  Spiritu  ^ 

4.  adeoque,  ut  post  ‘Augustinum  loquitur  Petrus 
Martyr  Loc.  Cortimun.  p.  574,  vim  Sacrdmentorunt 
fe  erga  nos  habere non  'aliter^  quam  habet  lux  ( olis ^ 
quae  t amet  fi  per  loca  foetulenta  et  fordida  fpargatur  , 
iion  tamen  ea  caufa  contaminatur , dut  inficitur; 
confequi  hinc  omnino  videtur,  non  necesfario requiri^ 
tit  eorum  Baptismus,  qui  ab  Anti-Trinitariis,  fed 
tamen  fecundum  inftitutionein  Christi  peractus  erat,' 
iteretur,  fed  ipfds  potius ; ubi  verae  doctrinae  con- 
fesfionem  ediderint,  ad  communionem  Ecclefiae  or» 
thodoxae  fine  vitio  admitti  posfe.  Quod  ii  autem 
praeterea  11;  quaeratur,  an  Baptismus  ille  Arianorum, 
qui  adminiftratur  in  nomine  Patris^  per  Filium  (f) 
in  Spiritu  S, , cenferi  posfit  retinuisfe  formam  a Chri- 
llo  praefcriptam,  tria  in  antecesfum  obfervari  veli- 
mus; I.  Christum  proprie  formulam  literalem  non 
tradidisfe,  fed  tantum  praecepisfe,  ut  Baptismus  in- 
ftituatur  in  nomine  Patris,  Filii  et  Spiritus  S. , quo- 
rum nomina  Ariani  illi  ih  fuo  Baptismo  etiam  ex- 
^ presfere ; a,  formam  ab  Arianis  illis  adhibitam  , 
non  per  fe  et  directe  evertere  Trinitatis  doctrinam,* 
fed  tantum  ex  mente  Arianorum , et  ex  fenfu quem 
hi  ei  indebant,  cura  caeteroquin  orthodoxam  ex-  ' 
plicationem  admittere  posfet;  3.  ih  Sacramentorumi 
vero  adminiffratione  nobis  non  ad  mentem  et  ar- 
canam fententiam  adminiftrantis  , quae  potest  esfe 
bona,  potest  etiam  esfe  mala,  fed  ad  ipfum  actum 

at- 

(/')  Locutionem  hanc  in  Eufebio  excufat  Socrates  HisL 
Ecci.  Lib.  II  cap.  xxi  p«  86. 

; K 2 ' 


I 


148  EXERCITATIONES  DE  ANTIQVITATS 

l 

attendendum  esfe.  Quae  fi.  quis  rite  expenderit, 
non  facile  credo  improbabit  iudicium  Ecclefiae  ve- 
teris Occidentalis,  quae  ne  eos  quidem,  qui  ab  Atia- 
nis Vandalis  tincti  esfenc  , rebaptizari  voluit , fei 
etiam  in  his  finceram  doctrinae  de  Trinitate  pro- 
fesfionem  fufficere  putavit.  'Felices  vero  illos!  qui 
non  modo  ternum  illud  S.  S.  Divinitatis  nomen, 
quod  fuper  ipfos  in  Baptismo  invocatum  est,  ore 
profitentur,  fed  etiam  in  vera  eius  cognitione  pro- 
licere  omnibus  viribus  allaborant,  quique  Baptismo 
illo  quotidie  admonentur,  ut  Deum  Triunum,  cui 
fe  confecrarunt,  in  fpiritu  et  veritate  per  totam  vir  ' 
' tam  luam  fancte  colant. 


EXERr 


ET  HISTORIA  ECCLESIASTICA; 


EXERCITATIO  [*] 

HISTORICO.  THEOLOGICA 

DE  N E S T O R I A N I S,  M O, 

* / 

ET  ILLA  INPRIMIS  N6STORIANORVM  PHRASI,  ' 
QUA  HVMANAM  CHRISTI  NATVRAM  TEMPLVM  DI- 
VINITATIS VOCARB  SOLEBANT. 


S V M M A R I a; 

S !•  S 'homines  ^ qui  in  ipfa  re  confentiunty 
propter  meras  voces , quibus  fententiam  fuam  , 

utrim’» 


i 


£♦]  Editt  cfl:  Rerolint  anno  1794,  ct  ab  auctore  infcripta  viro 
perilluIlTi  Marquardo  Ludovico  Libero  Baroni  di  Prititzon  hia 
ipfis 'verbis:  Multat  funt  caufat  , iltuffrisfinit  Domine.,  quibus 
fidductui  fui  ^ ut  tlluflrisftmo  tuo  nomini  hanc  ceteroquin  levi* 
denftm  meam  opellam  infer iherem et  Jub  tuo  patrocinio  exerci- 
lationem  hanc  in  lucem  emitterem.  Primum  enim  ipfa  haee 
taufa , quam  , poit  aliorum  labores  \ fuh  examen  revocare  jludui ^ 
non  levis/ima  aut  exigui  momenti  «ir,  quippe  quae  ente  'haee 
tredteim  fecula  totum  Orientem  commovit , in  partes ' disci* 

iit , ad  quam  cognoscendam  et  diiudicandam , omnes  quondam , 
qui  aliqua  feu  in  Bcclefia , feu  etiam  in  Rtpublica , auctoritate 
valuerunt^  qui»  ith  adeo  Imperatores ^ ceu  ai  rem  attenta /ua 

^ 3 ini 
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utrimque  agnitam , exprimunt , facvisfima  ex- 
citant fovent  que  disfidia , cuius  luculentum 
oftendit  Ecclefia  in  Nescorianismo  exemplumf^ 
. ubi  pugnatum  tantummodo  est  de  vocibus. 

5 Vt  vero  hoc  ipfum , quod  non  ab  omnibus  agno^ 
fcitur^  tanto  clarius  appareat  origo  IN  esto - 
rianismi  indicatur^  atque  ofienditur^  quamor 

• hrem 


in/juifitiont  dignam , c^nfurrexerunt.  Eo  vero  minus , in  cau/a 
‘adeo  gravi,  hicce  conatus  meus  Tibi,  illustrissime  Domine,  vi- 
debitur improbandus  , quod  illi  tam  atroci  vulneri , quod  alii 
'ea  qua  potuerunt  diligentia  altius  infixerunt,  quod  auxerunt, 

'dilatarunt  ac  propagarunt,  quodque  etiam  oras  nostras  hinc 
inde  aliqua%contagione  infecit  , pro  virium  modulo  medicinam 
parare  aggresfus  fuerim.  Et  fi  quondam  tota  haec  caufa  , cum 
in  bellum  intestinum  facrum  erumperet,  non  modo  Theologormn 
argumentis  et  disputationibus,  verum  etiam  auctoritate  virorum 
Principum,  qui  ab  utraque  contendentium  parte  in  fubfidium 
advocati  fuerant,  gesta  \e$t , quanto  rectius^  nunc  eadem  caufa, 
fed  laetiori  facit  confpicua , pacanda  jam , et , fi  per  hominum,^ 
multorum  humilia  ingenia  licet , componenda , ah  illustri  tuo^ 
nomine  praefidium  omne  et  decus  meliori  omine  fihi  mutuabi- 
tur^. Certe  fi  viris  illis  Principibus,  illis  Ecclefiarum  0 f len- 
tis Praefultbus,  quorum  aufpiciis  illa  res  olim  acta  fuit,  cd  ‘ 

fuisfet  in  rebus  Theologicis  diiudicandis  fagacitas,  illa  cum  pie-^ 
tate  coniuncta  prudentia,  ille  pro  vera  Dei  eiusque  Regni  glo- 
ria zelus,  r,on  pravis  afiectihus , fed  Divino  quodam  puroque 
igne  inflammatus , quae  omnia  in  Te  admiramur  et  fufpicimus , 
opera  aliorum  hodie  opus  non  esfet,  et  pax  falutatis,  miferis 
illis  culpa  fua  Ecclefiis , restituta  iam  dudum  fuisfes. 

Tacitus  hie  etiam  praeterire  non  posfum  fingularem  illam  he* 
nevelentiam  Tuam,  qua  et  meos  omnes,  et  me  inprimis  immeri- 
tum hucusque  fovisti,  qua  rebus  et  fortunis  nostris  bonignisfime 
profptxisti^  quae  aliquod  grati  mei  animi  fpecimen  iam  dudum 
' a me  poposcit-  Accipe  igitur  , illuftrisfme  Domine  , perquam 
tenue  hoc  munusculum  fronte  ferena , et  qua  Jolcs  aequitate  , iV‘ 
lud  ex  animo  qfferentis  deftima.  Deus  vero  Te,  illustrisfime  Do- 
mine , Ecclefiarum  nostrarum  ' columen , Reipublicae  ornamentum , 
meum  praefidium , quam  diutisfime  fospitem  et  incolumem  coht 
fervet.  Ita  ex  animo  precatur  ^ ceu  \ 
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‘hrem  fectae  eius  conditores  quasdam  phrafes^ 
orthodoxis  fufpectas  y adamaverint , et  cum 
quadam  affectatione  etiam  ufurparint  ^ quam^ 
obrem  alias  itidem  orthodoxorum  locutiones 
bonas  et  intiocuas  repudiarint , ut  nempe  Apol- 
linarismo  ingravescenti  obicem  ponerent. 

5 3.  Nestoriatiismus  accuratius  nonnihil  excutitur^ 
Vitio  ' potis  fimum  vertitur  eius  fautoribus  , 
(i)  quod  fine  'caufd  quasdam  orthodoxorum 
fanas  plane  et  Scripturae  congrtuntes'  locutio^ 
nes  afper  nati  fuerint , ceu  male  fanas  Qcl')  quod 
'alias  locutiones  adoptaverint , 'quibus  tnyfle^ 
rium  Incarnationis  obfcuratum  et  diminutum 
fuerit. 

$ 4*  Obiiciebatur  itaque  primo  Nestorianis , ipfos 
de  tempore  unionis  duarum  in  Christo  natur  a* 
rum  indigna  et  S.  Scripturae  contraria  asfe^ 
rere  ; cuius  accufationis  iniquitas , ex  ipfis 
Nestorianorum  difertis  verbis , probatur, 

S 5.  Porro  Nestorianis  obiiciebatur^  eos  per  locutio • 
nes  fuas  non  modo  duas  in  Christo  naturas 
conflituercy  fed  et  perfonas  duas  introducere 
voluisfe ; cuius  tamen  contrarium  conceptis 
verbis  docuerunt, 

$ 6.  Phrafes  illae  Nestorianorum  ah  orthodoxis  cui* 
patae  et  profcriptae.,  quod  negari  non  potest^ 
aliquo  defectu  laborant ; et  vim  myflerii  incar* 
nationis  non  fatis  exprimunt , quod  in  illa 
phrajiy  qua  Divinitatem  Christi  Templum  hu» 
manae  eiusdem  naturae  vocitare  folebaht  Nes* 
toriani,  quae  familiarisfima  ipfis  fuit  ^ quae* 
que  est  infiar  omnium  iam  oftcndltur. 

5 7» , Primi  hac  phrafi  frequentius  folito  ; ' et  ut  fer-- 
^virent  hypothefi  fuae  , ufi  fueriint  Apoll  ma- 
riscae. ^ua  occafione^  vera  Apollinariscarum 
fententia  exponitur, 

K 4 S 8; 
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5 B.  Post  Nestoriani  , fed  alio  eamdem 

locutionem  crebris  fermonihiis  ufurpare  foliti 
junt , ^et  eo  quidem  fine  ^ ut  Apollinaristis  fefe 
opponerent^  et  phrafi  hac  Scripturaria  abfur^ 
ditatem  dogmatum  Apollinaris  omnibus  ^ expo^ 
nerent. 

S 9.  Nesroriani  adeo  frequenter  hanc  phrafin  adht* 
huerant^  ut  tamdem  Tesfera  et  Specimen  Nes- 
torianismi  evaferit^  quod  ex  [criptis  Nestoria- 
norum , antiquis  fimis  et  recentiorihus , privatis 
et  publicis , oftenditur. 


Jio.  Phrafis  tamen  illa , inprimis  ante  mota  ve- 
hementius cum  Nestorianis  certamina  ^ a Pa-^ 
tribus  quoque  orthodoxis  [criptis  fuis  inferta 
. fuiu 

$ lu  Eadem  phrafis  est  quoque  phrafis  diferta  Sa* 
erae  Scripturae» 

S It.  Vtiliter  etiam  ai  explicandum  ex  parte  my-' 
fterium  incarnationis  adhiberi  potest , atque 
errores  Apollinaris  atque  Eutychis  detegit  fa- 
cile atque  iugulat. 

5 13.  Nihilo  tamen  minus  ^ phrafis  illa  a Nestorianis 
femperj  ubique^  et  cum  affectatione  ufurpata 
et  0 fient  at  a ^ ah  orthodoxis  repudiata^  in  fen- 
fu  Nestorianis  attributo  [pectat a , damnata 
fuit 

S 14.  Neque  omnino  citra  omnem  caufam.  Nam 
etiam  fi  locutio  illa  in  fe  bona  fit  ^ et  praeterea 
Scripturaria  j tamen  my fterium  incarnationis 
non  perfecte  exhaurit.  Et  qui  per  illam  myfte- 
y rium  incarnationis  definiendum  esfe  putat  y 
potest  videri  ipfum  hoc  my  fterium  eiusque  vim 
. velle  imminuere  ? 

5 15.  unione  naturarum  in  Christo  hypoftaticd 
quaedam  delibantur. 
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S i6*  Iis  pofitis  j oflenditur  infufficlcntia  illius  phra* 
feos  INestorianae,  ad  definiendum  et  plene 
plicandum  incarnationis  myfterium, 

J 17.  Attamen  ex  'hac  phrafi , eius  que  defectibus^ 
mens  Nestorianorum  aeftimanda  non  est^  quip^ 
' pe  qui  phrafi  huic  fententiam  Ecclcfiae  ortha^ 
doxae  indiderant^  eamque  aliis  verbis  clarc 
fatis  expresferunu  ' , 


§ I* 

N on  equidem  miratus  umquam  fui,  difcrepantiam 
opinionum  et  diverfos  rem  aliquam  concipiendi  mo- 
dos, etiam  in  rebus  haud  maximi  momenti,  inimici- 
tias tamen  graves  et  faevisfmia  odia  peperisfe.  Eo 
enim  ingenio  nati  fumus  plcrique  homines,  ut  alio- 
rum iudicio  minus,  nostro  plus  quam  par  est  i tri- 
buamus, ut  praeterea  ea,  quae  nos  bona  et  vera  es- 
fe  iudicavimus,  non  modo  nobis  placeant,  fed  ea- 
dem etiam  aliis  aut  parum  placere,  aut  piane  displi- 
cere, aegerrime  feramus,  iisque  propterea  male  cu- 
piamus. Illud  vero  non  immerito  mirari  fubit,  qui 
fiat,  ut  ii  etiam,  qui  in  re  ipfa  confentiunt  et  ve- 
rum tenent,  quippe  nonniii  in  fententia  fua  enuncian- 
da  nonnihil  differunt  , bella  libi  indidere  foleant 
atrocislima  et  fempiterna,  cum  facillime,  quoniam 
in  re  ipfa  confentiunt,  li  vellent,  inter  eos  convenire 
posfet.  Et  tamen  hoc  testatur  omnium  fecu- 
lorum  tristis  experientia,  five  fcholas  philofophorum 

men- 

(j)  Vid.  elegantem  doctillimi  Sam.  Werenfclfii  Dis- 
fertat.  de  Logomachiis  Eruditorum  [tom.  11  Opuscul.  p.  1 
fqq.] 
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mente  tua  perlustres,  five  religiones, ‘quae  umquam 
in  mundo  floruerunt,  follicite  perfcruteris,  five  de- 
nique confesfores  et  doctores  ipfius  illius  veritatis, 
quae  est  veritas  fecundum  pietatem,  intuearis.  Hoc^ 
ipfum , quod  dixi , non  aliunde  luculentius  perfpi-. 
citur,  quam  ex  vehementisfimis  illis  motibus,  qui* 
bus  haerefis  ita  dicta  Nestorianorum  ['*'j  occafio- 

nem 


Innumeros  fuisfe  feriptores,  qui  de  Nestorio  veraque  eius 
mente , et  in  univerfura  de  doctrinae  genere , quod  ipfe  probaverit , 
copioHus  agerent , five  veteres  five  recentiores , aut  Nestorium  hafr- 
refeoa  accufantes , aut  contra  a gravioris  erroris  crimine  liberantes » 
aut  mediam  denique  viam  inter  disfeotientes  eruditos  tenentes  » recte 
monuit  lablomkius  in  annotatione  MS  , huic  libello  adiccta»  et  in 
qua  praecipuos  eorum  recenfuiL  Ex  veteribus  huc  referuntur, 
praeter  Acta  Conciliorum  Ephefini,  Ghalcedonenfis  et  Confiamino- 
politani , Cyrillus  Alexandrinus,  Theoderctus  ^ Socrates^  Ltnntiut 
Byzantinus,  loannes  Damascenus,  Eutbymius  Zigabenus,  Marius ' 
Mercator  cnm  notis  Garnerii^  Leo  P.  R. , loannes  Caifianus^ 
Prosper  Aquitanus,  Gela/ius  P.  R. , Vigilius  Tapfenfis  , Facundus 
Hermianenfis , Theodorus  Rhactenfis , cuius  liber  adverfus  hacrefes , 
quibus  hypostatica  duarum  in  Christo  naturarum  unio  oppugnata 
est,  Graece  et  Latine  editus  est  a Th,Btza^  Genevae  1576,  Libt» 
ratus  Arcbidiacoiius  Canhaginenfis : de  quibus  aliisque  feriptoribus 
veteribus , fumma  cum  cura  lectis , nonnulla  io  hac  et  duabus  dis* 
ferratiombus  fequentibus  additisque  notis  MSS.  lablonskius  obferva- 
vic , Ex  receotioribus , qui  Nestorium  aut  haereticis  annumerant , 
aut  e contrario  defendunt , complures  ab  Auctore  hic  laudamur.  £ 
genere  priori  funt  Baronius^  TilUmontius , Norifius^  Petavius  ^ 
H&talis  Alexander  ^ Beveregius^  Pearfonus^  Sagittarius  ^ Sebroe- 
derus  t multi  alii,  fed  inprimis  Ludovlcus  Doucin  io  Historia  Nes- 
torianismi  , Gallice  edita  Hagae  a-  169S,  recnfa  deinde,  vel  for- 
. tasfe  novo  tantum  titulo  ornata,  Traiecti  ad  Rhenum  a.  1716,  de 
qU|0  libro  fic  iudicat  lablonskius:  ,,  hic  Nesturius  pe.^fime  acci« 
pitur.**  Conf.  $ 1 huius  Exetcitaiioi^is , et  alibi.  In  indice  eorum, 
qui  de  Nestorio  minus  benigne  existimant neutiquam  omitrantur 
.Car,  Gottl.  Hojjrmanni  disfertatio  , qua  affirmatur.  Controversam 
Nettorlanam  olim  agitatatam  haud  fuisfe  logomaehiam^  Lipfiae 
a.  ‘ 1725*  et  Pauli  Bergeri  oratio,  fic  inferipta:  Nestorianismus 
baerefeos  convictus ^ Celcb,  lahlotitkto  ofpojitus^  WUtcnbergae,  a» 


HISTORIA  ecclesiastica.  ’ 155). 

nem  praebuir.  Quae  non  ex  hoc  fonte  mala  pro-?-  • 
fluxerunt?  quot  non  boni  viri  dirisfima  quaevis  pati 
coacti  funt?  quantopere  respublica  non  fuit  afflicta, 
quam  vehementer  ecclefia  concusfa?  Certe  vulnus,' 
quod  illa  occafione  ecclefiae  Orientali  illatum  fut, 
tam  fuit  ingens,  tam  late  ferpfit,  ipfaque  intellina ; 
corripuit,  tam  alte  infedit , ptper.tpc  feculomm  de- 

cur- 


I7s6-  Ad  utriusque  illius  difficultates  respondetur  cuoti  in  nova, 
huius  Exercitationis  editione,  tum  in  reliquis 'libellis  huc  pertinenti- 
bus. Quae  de  hac  cootroverfia  lioff^mannum  inter  et  lablomhium- 
gesta  fint , ex  mutuis  eorum  epistolis  autographis  dictum  est  in 
Praefatione  ad  tomum  IV  Opusculorum.  Copiofior  est  lablomkiut 
in  commemoraauis  feriptoribus  receptioribus,  qui  causfam  Nestcrif 
igere  conati  fum,  eumque  e numero  haereticorum  exemtura  Voluerunt, 
et  adeo  totam  controverfiam , quantum  quidem  ad  Nistorium  atti- 
net, logomachiis  adfcripferunt.  Huc  pertinere- feribit  Theologos , pau. 
^iores  Pontificios,  Lutheranos  vero  et  Calyinianos  complures/  In- 
ter primos  fuere  Klchardui  Sitnoniui^  Ludovicus  Muf aecius  et 
Ludovicus  Ellies  du  Pin , viri  fupra  vulgus  eruditi.  Simonius  Ia* 
toit  fub  ficto  nomine  Situr  de  Moni  ^ ediditque  anno  1684  Histoi* 
fc  Critiqut  qe  la  criance  et  des  coutumes  des  Nations  de  Levant. 
Conf.  P.  BayU  tora.  1 Diction.  p,  75,  fcd  qui  verum  feriptoris 
Bomen  ignorasfe  videtur.  Maraccii  fententiam  e parr.  1 1 1 Prodro- 
‘ mi  ad  refutationem  Alcorani  p.  491  commemorat  Clar.  la  Creze , 
Histeire  du  Christianisme  dans  les  indes  p.  24.  Du  Pinius,  BfbliothT 
des  Autheurs  Eccliifiastiques  .t.  iii  part.  2 p.  01,  287,  323, 
benignius  de  Nestorio  iudicaverat,  fed  deipde  coactus  palinodiani 
«anere.  Vid,  Pfaffius  Introd-  in  Histor.  Theologiae  Literariam  t.  i 
p.  275.  Ex  Theologis  Lutheranis  landavit  Auctor  noster  Tobiam 
Ifagnerum^  loquifit.  in  Acta  Henotica  p.  104  fqq,,  C.  E.  IVeif  ' 
mannum^  Introduci,  in  Histo?,  Ecclef.  t.  I p.  419,  AT.  Gund^ 
lingium  in  GundUogianis  part.  35  p.  499  — 545,  C.  J.  Saligium, 
qui  m feripto  de  Eutychianismo  ante  Eutychem  , quod  editum 
est  a.  1723,  multis  hac  de  re  egit  cap.  29—31.  Quae  fuerit 
opinio  /.  //.  Dorbii  apparet  ex  eius  epiftola  ad  Afarq,  Gudium , 
ex  editione  Cl.  P,Burmanni  p.  57  , in  qu.a  haec  leguntur:  „Nunc 
in  Nestorianis  occupatus  fum,  Lutheri  de  Conciliis  tractatura  defen- 
dendo, quoCyri7/«OT  Haereticum  ominatur,  Nestorium  Orthodoxum. 
Non  laciam  publici  iuris,  quoniam  promotioni  obesfe  posfet,  nosti 


i 
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curfum,  in  hoc  usque  nostrum  tempus,  fanari  non 
potuerit,  nec  etiam,  fi  more  humano  coniicere  li- 
cet, ulla  medela  appareat.  Quemnam  putes  tot  tan-* 
torumque  malorum  fuisfe  fontem?  An  non  pronum 
fest  fufpicari,  Nestorium  et  eius  fequaces,  aut  reli*' 
gionem  omnem  e mundo  fuftulisfe,  aut  funda- 
men* 

f ^ ) Ita  etiam  post  alios  iudicat  Lud*  Doucin , Hiftoire 
Ai  Nefiorianisine  L.  i p.  at.  On  y verra  (dans  le  Ne- 
ftorianisme}  la  Rcligion  Chr^tUnnc  €branl6e  jusqu^s  dans 
les  fondcments.  Ex  ungue,  quod  ajuirt,  leonem* 


hominum  genus,  fed  communicabo  tecum , ubi  Colophonem  opel- 
lae impofuero**.  Immo  defenforibus  Nettorii  ipfum  beacum  Lutbe* 
rum  accenfendum  existimat  lablomkius  argumento  eorum , quae  in- 
veniuntur ' in  libro  de  Conciliis , qui  est  in  illius  Operibus  Germt* 
sicis  lenenfibus,  tom.  vii.  Conf.  Maifon  anatom  part.  a fol.  ni* 
b.,  69.  b.  Inprimis  ere  fua  lublomkiui  cenfuic  numerare  Theo- 
logos Reformatos,  de  Neitorie  pari  ratione  non  inique  iudicantes. 
Quales  fuere  Elias  Saurin , iustiheation  de  la  doctrine  etc.  pare,  s 
chap.  13,  ct  Apologie  contre  furieu  p.  78,  79,  Sam»  Basnagius 
tom.  III  Annalium  Politico • Ecclef.  ,p.  339  fqq.,  fac»  Basnagius 
in  Proleg.  ad  Cani/ii  Lectiones  antiquas  p.  14  fqq.,  Edm,  Jlbtrsinus 
in  praeclaro  opere  de  Sacramento  Eucharistiae  p»  756  ac  fqq  , 
trus  Bayle  in  Dictionar.  t.  1 1 1 p.  490  et  fqq.  et  alibi , atque  vir  Ce  - 
leberr.  la  Croze  1.  c.  p.  84  fqq*-^  Cum  ista  lablomkii  annotatione 
M.  i comparemur  Pfaffius  l.  c.  tom.  iii  p,  051,  25»,  yogtius 
tom  I Hist.  Haereftolog.  p,  458  — 482,  Fabricius  vol.  x Biblio- 
thecae Graecae  p,  529  — 549  cum  notis  ffarlefii atque  recentiore» 
rerum  in  Ecclefia  Christiana  gestarum  feriptores , Moshemius^  Schrocck* 
hius , Hamelsvtldius , alii.  — In  nota  MS.  ad  § 1 5 huius  Exercita- 
tionis provocat  lablonskius  ad  auctorem  libri  de  Suppofito , quem  ta- 
men an  ipfe  umquam  legerit,  vaide  dubito.  Posfit  quis  mirari , exem- 
plum huius  libri  fruftra  ubique  quscGtum  Baylio  ^ Saligio^  aliis, 
omni  virium  intentione  Nestorium  defendentibus.  Vidit  autem  librum 
Saurinus  ^ posfedit  Gerdefius^  lablonskius  videtur  novisfe  t'Baylii 
Diction.  t iv  p.  63  — 65  Scriptor  libri  fuit  de  Rodon^  titu- 

lus , unde  pariter  argumentum  praecipuum  iotelligiiur , ita  fe  habet: 
„ Disputatio  de  Suppofito , in  qua  plurima  hactenus  inaudita  de  Nes-^ 
Urio  taoquam  Orthodoxo,  et  de  CyriUb  Alexandrino  aliisqoe  £p!- 

fco; 
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menta  faltem  verae  doctrinae  Christianae  prorfus 
fubruisfe , ut  urgente  fumma  necesGtate  tanto  malo 
obviam  eundum  fuerit , etiam  cum  iactura  falutis  pu- 
. blicae  tot  alioquin  florentisfimarum  ecclefiarum,  ec 
‘pacis  Christianae , etiam  cum  fimimo  rei  publicae  (c) 
detrimento,  ac  multorum  millium  exilio,  infamia , 
capitis  et  bonorum  discrimine.,  quin  etiam  crudelisfi» 
ma  morte.  Intererat  proinde  eorum,  qui  Nestorium 
condemnarunt,  tamque  indignis  modis  tractarunt  ’ 

etinterest  hodie  eorum,  qui  perfecutionem  Nestorii 

et 

Legi  eam  iU  rem  potest  dtati  iam  Ludovici ' Douj 
cin  HiGoire  du  Neflorianisme , ui^i  motus  incredibiles^ 
qui  fchisma. illud  cohfecuti  fuerunt,  graphice  defcribir. 

• Quod  autem  Historici, etiamfi  in  ytiv^Ncnorii  nihil 
inveniant,  quod  reprehendant,  quin  potius  coacti  virtuti 
eius  praebeant  testimonium  , multa  tamen  de  ipfius  ambi- 
tione, fuperbia,  pervicacia  fimilibusque  vitiis  iuspicentur, 
mirum  non  eft.  Ita  enim  omnibus  temporibus  actum,  eft 
cum  iis , qui  pro  haereticis  habiti  funt.  Vide  Biblibth. 

~ Angi.  Tom.  i part.  i pag.  226  et  217. 


fcopis  Ephell  in  Synodum  coa<ftis  tanquam  haereticis,  demooftrantnr, 
m foli  Scripturae  facrae  infallibilitas  asferatur.  Francofurti,  anno 
'I645.  „ Quae  ipfa  verba  repetuntur  in  praefatione  p 3*  De. 
fumma  libri  raritate,  qui  continetur  paginis  358,  testantur  Schtl^ 
hornius  Amoenit.  Liter,  t.  viii  p.  498,  Gerdefius  in  Flwilegio 
Libr.  rariorum  p.  334  — 338,  Fogtius  I.  c.  p,  459  — 464,  cui 
dicitur  feriptum  rarhfmis  rarius,  ,Quo  perlecto,  vidi  De  Rodo» 
nem^  qui  aetate  recentiori  fententiae  buius  quafi  fignum  fustulisfe 
videtur,  undique  omnia  diligenter  conquifivisfe,  quae  pro  vindican- 
do  Nestorii  honore  facere  cenfeantur.  Defenforibus  Nestorii  unum 
•diungam  Lucam  Trjp ,,  virum  amplisfimum  et  praeclare  eruditum, 
qui  io  Thefibus  annexis  Disfertationi  Hiftoricae  de  lefuitis  ( Gronio- 
gae  a.  1732  ) feribit:  ^Nestorius  haereticis  eximendus  est,  — Did 
vix  potest,  quantum  invidiae  et  molestiarum,  editione  lil>elloruni 
de  Nestorio  atque  Nestorianismo  ^ contraxerit  fibi  iabhnskius:  qua 
dc  re  monui  pauca  in  praefatione. 
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Nestoriahorum  y aut  ceu  rem  berie'  et  pulchre  geftattt 
defendunt,  aut  aliquo  modo  excufanc,  ut  ipfiim 
Nestorium  [ ^ ] nobis  depingant  , ceu  ho.mineiri 
ignarum,  fuperbum,  pervicacem,  crudelem* et  im- 
pium  j dogma  vero  eius  horrendum  et  blasphemum ; 
}iae  enim  lunt  elegantiae  , quibus  disputationes  fuas 
vel  invectivas  in  Nestorium  et  veteres  et  recentiores 
exornare  folent.  At  fi  propius  et  penitius  origo  ma- 
gni huius  fchismatis  discutiatur,'  fatendum  erit  Taga- 
cibus et  candidis  rerum  aeflimatoribus , omnes  has  tur- 
^bas,  non  propter  disfenfum  aliquem  in  fundamento 
iidei  concitatas  fiiisfe,-  fed  propter  mera  verba  (<?) 
mefasque  locutiones,  quibus  rem  , utrimque  agnitam y 
commodius  vcl  incommodius  exprimi  unaquaeque 
pars  contendebat.  Agnovit  hoc  iam  olim  feriptof 
laudatae  diligentiae  et 'iudicio  pollens,  Socrates  Hist. 
'Ecclef,  Lib,  VII  c.  32 : Mihi  quidem  videtur  Nesto* 
rius , hec  Paulum  Samofatenfem  ^ nec  Photinum  imi* 
tatus^  neque  omnino  nudum  hominem  Christum  dice* 
re , aXXk  r^i/  AEHIN  MONHN  , rx  ,fLopfjLoX(tKBice 
we<p6(cy^rui  ^ fed  folam  C Deiparae)  vocem  velui 
larvam'  quamdam  reformidata  Et  eodem  capite 

in- 

I 

((?)  Tdem  illud  agnoscunt  Nestorianl  Orientales^  Vide 
Bayle  Diction*  voce  Adam  Archidiacre'  Tom.  i p/  77 
not.  A,  et  Asfemanum^  in  Elia  Chaldaeorum  Patriarcha, 
Tora*- 1 Bibi.  Orient.  cap.  50  p.  544.*  Conf.  etiam  ^ 9 
huius  Exercitationis.  Obfervatu  autem  magis  dignum  eft, 
ipfum  Cyrillum , ab  initio  quidem  animo  inNeftorium  minus 
iniquo,  ab  hac  opinione  non  alienum  fuisfe,  ut  patet  ex 
Responforia  ad  primam  eius  Epistolam. 


i®  MSS,  adfcripferat  Auctor,  ea' 

omnia  invenies  infra  in  Exercitatione  de  Meritis  Ntstorii  § 4.- 
Idem  dictum  velim  de  obfervationibus  MSS.  aliis,  quae  icitur  uc 
hic  apponantur,  opus  non  esc.  . 


* ET  HISTORIA  ECCLESIASTICA;  : 

interiectis  quibusdam:  THN  AEHIN  MONHN 
(^oLTCLi  ^ folam  vocem  (Deiparae)  impugnat^  vel,, 
uti  potius  vertendum  erat^  foUlcite  declinat.  Itaque 
etiamfi  idem  fcriptor  Nestorio  xjyv^poAoyiau  frigidam  • 
vaniloquentiam  exprobret,  non  diffitetur ‘tamen,  li- 
tem praecipue  de  vocibus  motam  fuisfe  (/).  Ex 
recentioribus  idem  aperte  fatetur  notisfimus  Alcorani 
interpres  (g)  Maraccius  ^ et  is  ipfe , qui  totam  vi- 
tam fuam  in  confutandis  his  haerefibus  confumferat, 
Iohannes  Damascenus ^ cuius  proinde,  ut  verisfime 
obfervat  illuftris  eruditione  Vir  M.  F.  la  Croze^ 
testimonium  magni  in  hoc  negotio  ponderis  esfe 
cenfendum  est.  Taceo  iam  alios  Protestantes  docto- 
res,  qui,  cum  nuncium  mifisfent  praeiiidicatis  et 
acceptis  a magistris  fuis  opinionibus,  pro  ingenii  acu- 
mine rem  totam  facile  cognoverunt , et  cognitam , 
qui  erat  eorum  candor , lubentisfime  agnoverunt. 
Quidquid  igitur  dicant  Lud.  Dulcinius  in  Historia 
Nestorianismi  et  alii,  certisfimum  tamen  est,  Nesto^ 
rium  eo  plane  modo,  quo  docebat  Cyrillus ^ fenfis- 
fe,  Chrikum  esfe  verum  et  fummum  Deum,  et  fi- 
mul  perfectum  per  omnia  hominem  , hasque  duas 
naturas  arctisfime  coniunctas  esfe,  et  unam  confti- 
tuere  perfonam,  et  totum  eius  errorem  in  eo  con- 
fli- 

I 


(/)  OahriU  Archiepifcopus  in  Refponfione  ad  Eliae 
Patriarchae  Epistolam  ait : ,,  Quantum  e libris  nostris  anti- 
quis percepi,  fane  non  eft  ulla  alia  divido,  nid  quod  altet 
alterum  non  intelligat.”  Vide  Asfcmani  Biblioth.  Orient. 
Tom.  III  part.  e pag.  210,  ubi  omnino  legantur,  quae 
fequuntur. 

(g)  Vtriusque  et  Mar accii  et  yohannis  Damasceni 
verba  attulit  eruditisdmus  la  Croze  in  elegamisdma  et 
claboratisdmaHiftoria Christianismi  indici,  Gallice  nuperri- 
me evulgata,  L.  i p.  24,  25. 

♦ - % 
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ftitisfe  (^h)  quod  in  declaranda  fententia  ahftra^ 
aum  confuderit  cum  concreto.  Quod  ad  Jiberandum 

mul- 

. (A)  In  antecesfum  haec  nunc  obfervati  velim.  Totus 
Nestorii  error  in  eo  conftitic  ,*  quod  totum  QsxvSpaTrov 
hon  ab  una  tantum  natura  aut  Deum  aut  hominem  recte 
dici  posfe  exilliraarit ; fic  quippe  proprietates  utriusque 
naturae  commisceri  et  confundi  putabat,  fi  Christus  ab 
una  natura  nominaretur  Deus,  eique  tum  attribuerentur, 
quae  esfent  propria  naturae  humanae.  Qua  in  re  ex  parte 
credebatur  confidere  A pol  linarisTmus.  Vide  § 7 huius  Exer- 
citationis in  notis.  Et  certe  hoc  etiam  ad  unionem  Hy« 
poftaiicam  in  genere  fpectatam  non  requiritur.  Namque 
y.  'gr.  nemo  dicit  corpus  cogitare  ^ aut  etiam  animam 
fenfu  proprio  bibere,  et  ed  tamen  inter  corpus  et  animam 
tinio  Hypodatica^  Nestorius  pariter  datuit,  quando  fer- 
ino est  de  Servatore  nostro  , perperam  dici  Deum  pro- 
prie nasci  et  mori , etfi  idem  improprie  concederet  de 
corpore  Dei  a Divinitate  asfumto,  atque  vice  verfa  male 
affirmari  . hominem  proprie  csfe  aeternum  , omniscium  , 
omnipotentem , quamvis  hoc  loquendi  genus  non  im« 
probaret  rarione  unionis  Hypostaticae,  quam  idcirco  mi- 
nime in  Christo  tollere  noluerit.  Vide  Nestorii  Sermo- 
nem II  pag.  9 in  fine,  collato  Sermonem  pag.  14  circi- 
ter media.  Non  negavit  Nestorius^  eum,  qui  ed  Deus, 
natum  pasfumque  ac  mortuum  fuisfe,  quia  fic  limites 
ponebantur  Apollinarismo  , et  firaul  fententia  orthodoxa 
proponitur ; fed  noluit  dicere , Deum  esfe  natum , pasfum 
et  mortuum^  quia  Apollinarismum  connnere  poterant,  et 
tamen  haec  verba,  quamvis  recta  et  bona,  non  plus  fig- 
nificent , quam  quod  Nestorius  dicebat.  Attamen  non  ac- 
curate fane  ille  fecit,  quia  Sacra  Scriptura  ira  de  Serva- 
tore nostro  loquitur,  etiarafi  de  homine  fic  loqui  non  li- 
ceat. Accedit  ratio  clarisfima  et  evidentisfima,  de  qua 
aliquid  infra  dictum  est  J 15  huius  Exercitationis.  Male 
opinabatur,  vulgare  loquendi  genus  adverfari  rationi,  et  re- 
pugnare Sacrae  Scripturae.  Frustra  faepe  inculcavit,  re. 
ceptam  dicendi  formulam  improbari  debere,  et  falfo  con- 
tendit , Sacras  Lireras  fibi  favere  atque  praeire.  Confera- 
tur iara  fecunda  eius  ad  Cyrillum  epidola  c.  xi  et  xii 
p.  5^  editionis  in  Marii  Mercatoris  operibus. 
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fultis  iisque  omnino  vanis  Nastoriani$m:im  fjfpicio- 
nibus,  paulo  accuratius  odeiidere  conabor* 

S 2> 

^ 4 

Vtauteiti  recte  intelligacur,  quarfwbrem  a 
eiusque  vel  magistris,  vel  fequacibus,  in  expli* 
cando  incarnationis- mysterio ; quaedam  locutiones 
orthodoxis  minus  probatae  adhiberentur  et  ubique 
praeferrentur,  quamobrem  aliae  itidem  orthodoxo- 
rum phrafes  ab  iisdem  repudiarentur , memoria  te- 
nendum, esc,  antefignanos  feccae  Nescorianae,  Dio» 
durum  Tarfenfem , Theodorum  inpr i ra  is , Mopfuefle  • 
num^  ipfum  Nestorium  aliosque,  errores  praecipue 
Apollinaris  i ) ‘debellandos  fibi  fumfisfe , eoque 
omnem  ingenii  lui  aciem , omnesque  vires  conculisfe. 
Id  res  ipfa  docet,  id  omnia  eorum  fcripta,  quae  ae- 
tatem tulerunt,  aperte  loquuntur,  id  nuper  quoque 
'pulchre  Vir  docrisfimus  mihique  nuinqiiam  fiue  ho- 
noris praefamine  nominandus  M,  K la  Croze  (i ) 
.obfervavit;  eoque  ipfo  Facundum  Rermtdnenfis  ^ au- 
ctor minime  contemnendus,  quaedam  Tkeodon  Mop* 
fuefleni-dxQiOi  ambigua  extenuabat  iam  oUm,  cc  excu- 
fabat , pro  defenfione  trium  Capitulorum  E.  ilL 
p.  I2I  edit.  Sirmondi-^  quid  illos  in  ceteris  fecis fs 
credendum  est , uhi  praedictus  Theodorus  Apollinari*^ 

I 

« I ' - « * 

(O  ^Ide  Sermonem  Pf^storii  vii  c.  9,  44,  ubi 

praeter  alia  etiam  haec  leguntur:  ,,  Quomodo  enim  refur- 
rexit,  qui  univerficatem  fustentat  verbo • potentiae  fuae, di 
iacebat  fecundum  Arium.  ’’  Adde,  epistolam  fecundam  ad 
JC^rilliim  c.  xai  p.  *6o  e iit.  memoratae. 

(ii)  Histoire  du  Christianisme  dans  les  Indes  Lib.  i 
p*  9 fin.  et  10,  et  clarisf»  Saligius  ia  EutychianUmo  an- 
te Entychem,  p*  392*  ^ 

# 

Tom.  IV.  t. 
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ftis  contradicens^  quaedam  certathe  magis  ^ quam 
modeste  cauteque  locutus  est  CO^  Difficile  quidem 
dictu  est,  quidnam  vere  docuerit  de  incarnatione 
Apollinaris^  non  diffitente  erudicisfimo  (w)  du  Pi^ 
nio^  atque  verendum  etiam  atque  etiam  est,  ne  id 
Apollinari  quoque  acciderit , quod  ‘aliis  permultis 
c\^enisfe  fcimus,ut  multa  ipfi  affingerentur,  de  quibus 
mimquam  cogitaverat,-  alia,  in  quibus  paulo  obfcu- 
rins  mentem  fuam  expresferat,  in  fenfum  longe  dete- 
riorepi  obtorto  collo  traherentur,  qua  de  re  mox 
plura  monenda  erunt.  Quidquid  fit,  illud  cotltrovef- 
iia  omni  caret , fic  acceptam  fuisfe  eius  fententiam , 
tamquam  confufionem  duarum  naturarum  in 

Christo  post  unionem  docuisfetac  propugnasfec*  Ei> 
rori  huic  certe  crasfo,  et  omni  rationi  non  minus  ^ 
quam  tot  clarisfimis  Sl  Scripturae  teftimoniis  e dia- 
metro oppofito,  cum  fe  opponerent  Diodorus  Tar^ 
fenfis  et  Theodorus  Mopfueftenus  (*  o ) , ex  ciiius 
fchola  Nestorius  prodierat,  in  impugnando  hoc, do- 
gmate eo  modo  loquebantur,  ut  multis  viderentur  in 

er- 

' (/)  Quomodo  doctrinae  Apollinaris  oppofita  fuerit  de- 
ctrina  Theodori  Mopfuefteni,  inprimis  eleganter  docet  Fa^ 
eundus  Hermianenfis  lib.  ix  a pagina  400  ad  finem  us- 
que libri , quae  accurate  penfitanda  funt.  ^ Addatur  lohanr 
■ nes  Antiochenus  apud  eumdem  lib*  viii  p.  333,  336, 
337 , et  Facundus  ipfe  lib.  x p.  457. 

Du  Pin  Biblioth^que  des  Auteurs  Ecclefiastiques 
Tom*  II  p.  217,  2i8  edit.  Latinae. 

’(f?)  Sive  quod  proprietates  naturae  Divinae  attribuantur 
naturae  Christi  humanae.  Vid.  Baftlii  M*  epistolam  lxv, 
et  confer  du  Pin  I.  c.  p.  172. 

( 0')  De  Diodoro  Tarfcnft  ^ et  de  Theodoro  Mopfuefte^ 
fio ^ qui  fuit  Nestorii  praeceptor,  confulantur 
in  Praefat.  ad  Tom.  u Marii  Mercatoris  p^g.  v,  Peta^ 
vius  de  Incarnatione  Lib.  i cap.  10  § 4->  5,  <5,  cap,  ii 
toto,  coli.  Lib.  I c,  7 $ 3. 
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^r^rorefti  contraHum  iticidisfe^  et  cuni  discriifieii  dujl* 
runi  .naturarum  in  Christo  nimis  aeritef  urgerent^ 
iinivnem  earumdem  Hypostaticam  fustiilisfb.  Origo 
igitur  Nestorianismi  in  eo^  confiftit^ ‘primuni^  quod 
locutiones,  quae  in  iplo  culpabantur  * ApollinarismO 
oppofitae  esfent,  deinde^  quod  ipfe- eai 
iion  excogitaverit  ^ Ked  a ' magistris  fuis  acceperit^ 
Erat  baec  turti  communis  Orientalium  doctrina.^  Vo* 
irum  uti  iti'  iftiiismodi  concertationibus  fieri  iblet| 
quam  orthodoxi  cui pabafit  ih  iV<?j/mi3  ec  Ncstorianh 
tijv  ijjLerptuif  ryl  uv9o?<Kiig^  ab  illa  non  prOrfiis  ipfi 
conferva  Verant  immunes.  Nam  cum  Nestorii  doctri* 
tiie' confutandae' intenti  esfent,  iis  Utebantur  afgU^ 
tdentisy  quae'  Apollinarisca^m '(/>}  haereilu  fape-i> 

y > ■ , • • .f.  \ t ' I*  A 

• f • • * • 

^ ««  s»  i ‘ < * ,*• 

t . 

••  • • « • ♦ . ^ ^ ^ 

(j!>)'  .Rem  hahc  laepe  tangit  FacundUs  ^ v;  gti  Lib^ 
Vi  p.  a43,  Theodoretus  in 'Epistola  ad  Johannem 
Antiochenum  de  xri  CjrilU  ‘anathematismis , quae  inve- 
nitur in  Auctario  Operum' p.  6o^  ita  fcribitl 
Hoc  tnc  magis  contristat  quod  fub  pietatis  nomine  et 
figura^  et  in  Pasjoris  dignitate  confistens^  in  hacreticdi 
it  hlasphemay^vdctsirumpit  i^  et  dudum  extinctam 
Ymzns'  inanem  impiamque  doctrinam  'r^ocat» 

Idem  in  Epistola  ad  Monasteria  adverfus  Cyrillum  feriptaj 
et  fervata  in  Auctario  citato  p.  6a:  Quae  {Cyrilli  capi- 
tula)* ex  amara  Apollinaris'  radice  etsortd 

funt  , eamdem  '\>ero  habent  Arii  et  EUnomil  hlaspHe^ 
triiamy  quod  fi  quis  fuhtiliter  perfpicere  i oluerit  ^ nec  nh 
infanta  Valentini ' «r  Manae  et  Mateionis  alitnd  funt  t 
quae'  deinceps  probare  'aggreditur.  Similia  leguntur  In 
Relatione  Orientaliuni  de  eventu  ^ Concilii  fiphefiiii  ad 
Imperatorem ‘in*’ eodem- Auctario  pi'64**  in  Relatione 
aUa  p*68j  in  Epistola  Orientalium  ad  popUlilm  Conftatitia 
hopolitanum ib/  'p,  in  Relatione  ad  Imperatorem  di 
depofitione  Cyri  Ili  ct  Memnoni  S'  p.  /t*,  ubi  ad  anaihemi* 
tismos  Cj^r////" provocatur,  quemadmodum  et  alias  faepd 
fit*  Adde  aiiam  ad  eutndem  Relationem*  pi  fj*  tiH* 
tdtut  in  Breviario  cap.  iV  ait  i Putant  eiHm  c Johanti^^ 

L A Afi* 
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re  videbantur , quod  non  citra  omnem  veri  fpe- 
ciem(^)  Nestoriani  frequenter  monuerunt.  Quam 
ergo  veniam,  fibi  haud  immerito  expetebant  ortho- 
doxi^ eamdera  Nestorianis  dare  vicisfim  debebant. 
Nos  fane,  qui  e longinquo,  et,  (i  volumus,  line 
aliquo  partium  Rudio , illa  certamina  fpeccamus , 
iudicamus  facile,  Nestorium^  doctrina  praeceptorum 
fuorum  imbutum  , et  odio  Apollinariscarura  vehe- 
menti flagrantem,  eas  in  hoc  negotio  explicando  fe-' 
legisfe  phrafes,  quae,  etfi.  alioquin  non  accuratisli- . 
mae , tamen  illi  haereli  quam  maxime  esfent  oppofi- 
tae,  illas  vero  refpuisfe,  quae  tametfi  innocentes  et 
bonae,  aliqua  ex  parte  Apollinaristis  favere  videban- 
tur. lam  etiam,  me. tacente,  quivis  intelligit,  .cur 
Nestorius  unionem  duarum  naturarum  in  Christo, 
unionem  esfe  et  concipi  debere  Kotrx  oMav^ 
vel  C^),  quod  in  illius  temporis  disputationibus 
idem  putabatur,  xafl’  vToqaxnv^  dicere  formidaret, 
quod  adeo  vitio  ipfi  vertitur  Volebant  nam- 

que 

• •«««, 

Antiochenus ) Cyrillum  , dum  immoderate  - oceitrreret 
Nestorip,  in  fectam  Apollinaris  incidis fe^  Non  disfloai- 
lia  postea  contigerunt , atque  Nestoriani  orthodoxis 
Eutychianismum  , Eutychiani . iisdem  Nestorianismum 
* exprobrarunt.  Conf.  Facundus  Hcrmian.  Lib.  i p.  ix, 

35,  Lib.  VI  p-  a5o. 

Vide  Nestorii  Fragmenta  apud  Marium  Mereat, 
torem  pasflm , et  Epistolam  Orientalium  ad  Imperatorem 
in  Actis  Concilii  Ephefini  Tom.  iii  .edil.  Labb.  coi. 
705,  irem  Epistolam  Ibae  ad  Marim^  m Actis  Concilii 
Chalcedon,  et  apud  Facundum  Hermian*  L*  vi  pt  236, 
L.  VII  p.  280.  ; : ' ' ^ 

(r)  Vid.  Fetavius  de  Incarnat  L.  ii  ,cap.  3,  de  Tri« 
nitate  L.  iv  c.  i,  et  Mm  le  Qjiicn  ad  Joannis  Dom 
masceni  Dialecticam  c.  30,  Opp.  Tom.  i p.  31,  37- 
Cj)  Talem  unionem  negavit  Theodoretus  iu  Actis  Con« 
* cilii  Efheiim  p.  481  ed»  Binil. 


] 
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V , , 

que  Apollinaris  eiusque  discipuli,  carnem  .in  Chri- 
flo  cum  Divinitate  conftituisfe  unam  ova-iccv^  unam, 
naturam^  quo  factum  est,  ut  ab  hoc  dogmate  dice- 
rentur Synufiastae.  Verebatur  itaque  N&sto* 
rius^  ne,  fi  diceret,  unionem  in  Christo  duarum 
naturarum  factam  esfe  kut  oucistv^  hac  phrafi  <rvvcv- 
<r(U)a’iv  quamdam, aut  (rvvov(nci<rfihv ^ fuffragio  fuo  pro* 
bare  Qu)  videretur.  Cercisfimum^  est  alioquin, 
quod  clarisf.  du  Pinius  candide  (v)  fatetur,  male 
quantumvis  (' ob  hunc  fuum  candorem  apud  Sym* 
niyftas  audiens,  Nestorium  aperte  ec  citra  ambages 
' ' . - cum 

(/)  Citatur  a Leontio  Byzantino  Liber  Diodori  Tar^ 
fenfis  adycrfus  Synuftajias.  Et  contra  eosdem  1'ub  nomi- 
ne hoc  fcriplcrat  Theodorus  Mopfuestenus : aut  vero  eos 
tantum  ab  hypotheli  ita  appellat,  librum  hunc  respiciens. 
Facundus  Hermian,  L.  vni  p.  337  feribit:  Agebat 
enim  Theodorus  frequenter  ^ tam  libris  quam  fermonibus 
in  populum^  contra  Synufiastas\  five^  ut  ab  auctoris  fui 
nomine  Junt  vocati , Apollinaristasm  Cyrillus  fcriplit 
quoque  Aoyoi/  kxtcl  ^uvoiktix^uv  , laudatum  a Photio  Cod. 
229  'p.  416  cd.  Hoesch.,  in  quo  ex  verbis  Chiisri  ad 
Paulum  , Act.  Apost.  xxii.  8,  Ego  fum  jefus  Naza^ 
raeus , oftenderat  , Christi  carnem  in  coelo  etiamnum 
esfe  veram  carnem.  Exftitit  etiam  Theodoti  Aniiochenfis 
opus  ad  Heraclidem  xaTot  '2,ovouoix<;oov*  ‘Vide  Cavei  His- 
tor.  Literar*  Tom.  n p.  142.  iJe  ovvov^iu^si  Apolli-  - 
naristarum  confulendus  quoque  Mich*  le  Ojden  ad  Joan* 
nem"" Damascenum  Tom.  i p.  94,  95. 

(«)  Ephraem  apud  Photium  p.  420  feribit:  'tMsTOvf 
il  oxtolxv  eiTTsIi/  srAiju  ’A«’oAA/vflfp/oy  ; ubi 

oMoc  fignificat  unam  naturam  compojitam.  Et 
hmc'  pariter  paiet  mens  Apollinaris , qui  compofitionem 
agnovit,  fed  compofitum  vocavit  Qxtoixy  aut  ouolay 

9VvhT0V% 

(v)  Biblioth^que  Tom.  m Patr«’  n p*  64  ediu 
Gallicae. 

Cv)  Conf«  Bayie  in  Dictionario  v.  iVw/WWX,  p#49Se> 
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cum.  orthodoxis  docuisfe  i)  Christum  esfe  verum 
fummum  Deum  , eumdem  2)  hominem  perfectum 
uohis  fimilem , conflantem  anima  et  corpore  3)  dua* 
'has  naturas,  unicas  fuisfe , et  vinculo  quidem  arccisilrao  ^ 
4)  proinde  duas-  has  naturas  unicum  epnftituere  Chri» 
ftum,unum  Filium,  unam  perfonam,  ec  5)  huic  uni 
perfonae  propter  unionem  recte  tribui  proprietates, 
|am  Divinae  quam  humanae  naturae.  Quid  amplius, 
fi  rem  iplam  fpectes,  ad  dogma  incarnationis,  quale 
tradit  Spiritus  Sanctus  in  Sacra  Scriptura,  requiri 
pQtes.c?  Si  has  veritates  nonnumquam  iis  locutioni.» 
bus  expresfit , quae  non  cun\  ‘ fi  mraa  accuratione 
Philofophica  et  Metaphyfica  convenire  quibusdam 
videbantur  (a?),  dandum  aliquid  erat  nimio  verita- 
tem defendendi  fervori,  et  rei  ipfius,  de  qua  ageba- 
tur, difficultati  et  fubtilitati^  Ula  enim  effecit,  ut 
non  modo  ante  Nestorium,  multi  locuti  fuerint  iver-? 
bis  Nest or lanis  fed  et  neq  in  fequioribus  tempori- 
bus, et  ne  hodie  quidem,'  in  tanta  historiae  Eccle- 
fia^ticae  luce,  multi  eruditi  Theologi,  cum  dogma 
boc  explicant,  fic  cavere  fibi  poslinc,  quin  disputa: 
tidnes  eorum  de  incarnacipue  f^qs^priauism  rcdple- 
deprehendantur 

S 3i-. 

Eodem  plaoe  modo.  August,  Toutteus  quas* 
idam  Oyrilli  llicrofolymitani  et  allorura  Patrum  locutio- 
nes ambiguas  et  ad  Neliorianismum  accedentes  excufafa 
In  CyrilU  Catecb^  xi  c,  23  p.  159,  edit,  novisfimae  fic 
feribit;  Ncqm  erroris  fuspecta\  qut  infplens  yidjeri  ndr. 

debet  huiusmodi  ante  Nestorianam  haerefin  oratiay 
cum  fimiles  'pasjhn  'in  huius  et  fequentis  etiam  aetatis 
J^airihus  occurrant  fcnjtcntiae  : quas  vel  Catholici  dogma* 
tis  dc  una  Christi  perfona  fecuritas , vel  naturas , 
male  ab  Arianis  et  Apollinaristis  confufas  , distin^^. 
guendi  nccesfitas  peperiu  Conf.  eumdem  ia  Homiliam 
quamdam  ejusdem  Cyrilli  p.  339,  . 

(y)  Illis,  qui  ante  Nestorium  locuti  funt  modo  Ne- 
floriand,  annumerandus  est  Cyprianus  in  libro  de  Idolo- 

• • ^ ■ ' rum 
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Omnes  autem  errores  Nestorii  (loquimur  tantum 
de  incarnatione  (^),  alios  enim  nunc  non  mora-» 
mur , uti  nec  publico  Ecclefiae  iudicio  in  eo  con- 
demnati fuerunt ) ad  duo  capita  non  abs  re  posfunc 
redigi.  Nam  primo,  phrafes  quasdam  orthodoxo- 
rum bonas , et  auctoritati  S.  Scripturae  non  obfcure 
innixas,  majori,  quam  par  erat,  vehementia  repu- 
diavit. Huius  generis  fciunt  omnes  fuisfe  vocem 
quam  recte  B.  Virgini  tribui  contende- 
bant 

♦ 

mm  vanitate  p.  15,  16.  Conf.  etiam  Chtmnlcius  ^ pro- 
lixe disputans  de  duabus  naturis  c.  ix.  — Quae  mihi 
opponit  Bergerus  in  Nestorianismo  haerefeos  convicto, 
non  magni  iunt  momenti.  Sanequam  ego  Nestoriammum  y 
.qualis  nempe  fuit  ab  initio,  habui  pro  Logomachia  , e: 
etiamnum  habeo,  confiUemem  in  quibusdam  phrafibus, 
quas  tamen  defectu  . aliquo  laborare  iudicavi.  Neque  raU 
rum  est , nonnulla  loquendi  genera  , quibas  Nsstorius 
utebatur,  nonnumquam  apud  eos  occurrere,  qui  dogma- 
ta, ei  adferipta,  plane  averfantur,  quoniam  et  reperiuacur 
in  CyrilU  feriptis,  aut  .quia  inveniuntur  eo  modo  corre- 
ctae, quo  istas  locutiones  adhibuit  Paulus  Emijenus*  Vi- 
de iudicium  meum  infra  in  Exercitatione  S 9 , cuius  in- 
dicii me  necdum  poeniteu  • 

(z)  Vide  eruditum  auctorem  i/cs  Kteherches  du  Chri» 
ftianisme  dans  Ics  Indes  y in  fafciculo ' Oisfertationum 
Historicarum  Gallice  vulgato  Rotterod.  1707,  p.  296, 
»97»  in  notis.  Ad  Pelagianismum  pertineret , fi  Nesto.* 
rius  et  Theodorus  docuerint , peccatum  Adami  non  fuisfe 
caufam  mortis  corporeae,  quod  fide  dubia  allirraat  Mofesi 
Barcephas  apud  du  Titiium  in  l>ibl.  Ecclef.  ad  fccu- 
lum  X cap.  I p.4.  Nestoriani  dicuntur  ceufuisie,  Chri- 
ftuai,  quaindiu  his  in  terris  erat,  mutabilem  fuisfe..  Vide 
la  Craze  Hisr.  du  Christianisme  dans  les  Indes  p. 

Idem  illud  Eutychiani  postea  orthodoxis  per  confequenxia.ua 
imputaruate  Vid*  Anastafii  Hodegum  p*  i*% 

i ^ 4 

L4 


9 


t69  EXERCITATIONES  DE  ANTIQVITATE 

bant  orthodoxi,  negabat  Nestortus.  Verum  pote«^ 
rat  I\ef*,orius  haber^  caufj\s,  ob  ^uas(4f^  locutio* 

neiq 

( 

(4?)  Nestorius  ufum  vocis  9 bene  intellectae, _ 

non  potuit  reiicere,  quamvis  voci  ipfi  propter  abufum  » 
quem  metuebat,  inimicus'  fuerit.  ’ Si  eiiim  Christus  fuit 
Deus,  quod  certe  line  ulla  tergiverfatione  docuit  et  fincere 
credidit ; fi  porro  ille  Christus , qui  est  Deus , narus  est  e 
Maria  Virgine ; profecto  non  potuit  negare,  Mariam  dici 
posie  esGTJjcou»  Immo  vero  Nestorium  hanc  vocem  e£0•^ 
non  plane  damnasfe^,  paret  ex  eo,  quod  publice  di» 
xerit : Koii  %soT6Koq.  ^ Mctpl»,  koc)  Tocv(rA(T$6i  tob, 

dicatur^  fi  placet  Deipara^  et  fimultas. 

OTTiTiis  conquiescat^  Vid.,  Socrates  L.  vii  c.  34.  Quod  quidem 
JSJestorius ^ non,  ut  vult  Socrates^  inchoaro  iam  ConciliO: 
Ephefino,  et  damnationem  metuens,  fed  Connantinopoli 
etiauiDum  verfatus,  et  favore  aulae  g^iudens  , dixit  , fa-f. 
leVite  et  probacre  Ludovico^  Doucin  Hisr,  du  Nellorian*. 
D.  1 p.  113^  114«  Vid.  et  Nestoui  iplius  Sermonem  y 
apud  Mariim  Mereat,  edit,  Oarn,  T#  Ii  p.  30* 
Et  Cc  pariter  ante  Ncjtorium  ^ magister  eius  Theodorus. 
Mopfueitcnus  locutus  iam  fuit,  L.  xn  de  Incarnat,  (in 
Actis  Synodi  Quintae  Tom.  v edit.  Labb^  coi.  447  et 
40 1.)  Ctwi  ergo  interrogant:  Hominis  Genitrix^  au$, 
jOei  genitrix  Maria  Dicatur^  a nobis  : utrMmque^  ete» 
Mehus  hapc  ipfa  citamur  apud  Leontitm  B;^jsantinum 
‘in  Monvr‘>emis  Canifii  Ton,  i p.  589:  „ Cum  igU 
tur  interi uganl,  an  fit  Maria  »y$pK‘7rq,ThQS  >5  ^coxiicoq^ 
b.  e.  hommipara  an  Ddpara^  dicatur  a nobis  utrum- 
que, illud  quidem,  natura  rei,  hoq  vero  refationq.  Bo\ 
niir.ipara  quidem  natura,  quandoquidem  homo  erat,  qui 
ili  ventre  Mariae  fuit,  et  ex  illa ' prodiit ; Deipara  ve<* 
jQ,  quia  Deus  erat  inhoipine,  quem  peperit,  non  circum^ 
fchptiis  fecundum  naturam,  fed  iu  ipfo  exiftens  fecun-^ 
dum  habiiudinem  voluntatis.  ’*  Ad  q.  1.  Turrianus 
haec  annotavit : „ Iu  Graeco  est  dvaCPof^.  Nara  fecun^ 
dum  Theodorum  haereticum  Deus  Veibum  erat  in  illa 
homine,  quem  D.  Virgo  peperit,  kut  a^lccv^  fecundum 
dignitatem  , oxiciv  fecundum  habitudinem 

# ; - vo- 
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nem  hanc  in  fe  innocentem,  propter  abufnm,  quem 
ipfe  metuebat,  nollet  publice  introduci,  Eodem 
modo  Lud.  Dulciniusj  acerrimus  Nestorii  adverfa- 
rius , iudicium  de  locutione  quadam  haud  abfimili 
totius  Eccleliae  finistrum,  et  duorum  Pontificum  fibi 
invicem  plane  contrarium,  defendi  posfe  , fibi 

per- 


voluntatis,  mr*  Kvot^pkv  ^ fecundum  relationem  , 
yf/ay,  fecundum  operationem,  idem  omnino  pluribus  ver» 
bis  fianificans.  Ponebat  itaque  unionem  % 

Neque  modo  Theodorum  Mop/uest.^  fed  et  Diodorus^ 
Theodori  magister  , Mariam  fasfus  est  OfiroW,  idque 
conftanter  docuit , quamvis  certe  eadem . cum  Theodoro^ 
et  Nestorio  fentiret.  Testatur  de  Diodoro  ipfe  luUanui 
Apostata  in  Epistola  ad  Phoiium  apud  Facundum  p,  163, 
164  , unde  fequitnr  omnino  , quod  idem  infert  p.  165, 
Sequiores  Nestorii  asfeclae  etiam  confitebantur  Mariam 
BsoriMv  ^ fed  hoc  non  fufficiebat  Cyrillo,  Vid.  dtt  Pin 
7"om'iv  p.  3i6,  Adde  Anastafium  Sinaitam  de  haerefibus 
Fabricium  vol.  vii  Dibb  Gr.  p,  482 'et  483.  De 
Cosma  id  figillatim  obfervat  la  CrozeU  c,  p.  36.  Quod  autem 
fupra  monui  de  Nestorio  abufum  nominis  Beoro^q  me-' 
tuente  , atque  de  ipfms  adverfariis  , hanc  vocem  valde 
damnantibus,  exemplo  recentiori' potest  confirmari.  Pro-' 
testantes  Theologi , etfi  non  refugientes  B.  Virginem  dici 
Matrqm  Dei  , quod  in  fei  verisfimum  esfe  agnoscunt  , 
parcius  tamen  illa  appellatione  utuntur  propter  confequen- 
tias  metuendas.  Vide  verba  9pud  Bay/e  Tom, 

III  Diciion.  p.  498,  499  in  uot.  lit.P,  Ethm  Jurieus  ^ quo 
nemo  inter Protestanies  'maiori  acerbitate  Nestorium  aggiei^ 
liis  est,  non  attendens  ad  controverfiam  et  aliud  agens, 
non  dabitavit  vocem  BeordKogj  Mere  dc  Dieu^  iiuncupare 
originem  idololatriae,  Conf.  excerpta  ex  libro  Saurini 
apud  Bayle  I.  c.  Tom.  111  p.  494  in  notis, 

Lor/cin  Hist,  dn  Nestonanisme  L. iv  p.  334  : Ii 
s"  a git  icy  (Pune  expresfien  qu*iin  de  1’adorable  Trinit^  est 
mort  tiir  la  croix , furt  cathoiique  en  elle  mCme^  et  com* 
mc  ulla  regue  qnfin  da  ioute  PEglife^  ay.ee  Anathtme^^ 

L 5 CQV^ 
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pcrfuadeu  Deinde  t ipfe  Nestorius  frequenter  ute- 
batur locutionibus,  fibi  et  praeceptoribus  fuis  per- 
dilectis,  quibus  incarnationis  myfterium  obfcurari, 
aut  plane  everti  putabatur;  quae  locutiones,  ecfi  fe- 
vere  nimis  examinatae , fint  incommodae  , tolerari 
tamen  potuisfent  in  fratre,  qui  phrafes  illas  impro- 
batas non  eo  usque  extendebat , ut  etiam  confequcn^ 
tias' omnes,  ex  illis  ab  orthodoxis  deductas,  com- 
prehenderent , qui  faltem  confequentias  ex  phrafibus 
fuis,  feu  fponte  fluentes,  feu  violenter  protractas, 
ferio  deprecabatur , et  contrarium  luculentis  ver- 
bis docebat.  Et  haec  fine  dubio  caufa  fuit, 
^ur  Tobn  Kortholtus  in  Hist.  Ecclef.  ad  fec.  v p. 
ita  indicaret:  Si  de  haerefi  illa  iudicare  velis  ex 
ipfiusNestorii^ad  Cyrillum  data^  et  in  Synodo  Ephe^> 
ftna  recitata^  Epistola  (potest  addi,  et  ex  aliis  eius 
refiduis  monumentis),  dixeris  eam  nullam  esfe.  Quae 
ibi  fequuntur,  legi  etiam  merentur.  Est  praeterea  , 

ob- 

centrc  quiconque  9fcra  nier , que  h crueifid  foit  un  de 
1’adorabie  Trinitd , et  cependam  rejettdc  d'ahord  comme 
' fuspecte  par  tout  le  peupU  Catholique^  et  ^ ce  qui  est 
hien  plus  conftderahle^  par  plufieurs  Papes  tres  delatres  ^ 
d caufe  du  danger  ,ou  l'on  dioit  alors^  et  des  mauvaifes 
,imentiom  de  ceux  , qui  s*efforcoient  de  Vintroduire. 
'Conf.  eod.  Lib.  p.  373»  in  quibus  omnibus 
caufa  agitur.  Vide  quoque  Petayium  in  Historia  Theo- 
paschitarum  Lib.  v c,  4,  Sirmondum  ad  Avitum  p.  8. 
Comparentur  obfervationes  Facundi  Lib.  vi  p.  25^  de 
voce  Hypostajeos , et  quae  monuit  Ihrmant  in  Vita 
Athanafii  Tom.  ii  p.  460 , item  animadverfiones  Facundi 
Lib.  X p.  450 , PafiUi  apud  du  Pin  Tom.  n Bibi.  p. 
466,  atque  conferantur  Petavius  de  Incarnat  Lib.  v c.  u 
et  IVormius  in  Hiftoria  Sabell.  cap.  3 § 3 % praecipue 
p,  118  fqq.  de  ufu  vocis 

(c)  Aperte  id  profitetur  in  Epistola  ad  Coelestioum, 
obfervanie  Sal/gio  p.  api.  Iunge  Nesiorii  Sermonem, 
xn,  et  recentiores  apud  laCrazc  1»  Cf  p.  ix>  la,  in  not- 
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obftrvatione  non  indignum,  Marium  Mercatorem^ 
qui  ingenti  zelo . ad  ISestorii  doctrinam  confutandam 
omniumque  oculis  exponendam  accesfit,  quique,  uc 
nuper  Vir  eruditi^fimus  obfervavit,  Monophy- 
fitarum  castra  fecutus  ‘esc,  postquam  duodecim  eius 
anatheraatismos , totidem  Cyriili  anathematismis  di- 
ipecte.  oppofitos , et , compendium  illius,  uti  dicitur, 
haerefeos,  exhibentes,  retulisfet,  nihil  tamen  fero 
in  illis  reprehendere , aut  refutare , nifi  quod  illo- 
rum auctoT  mentem  orthodoxorum  aut  non  ceperit, 
aut  male,  repraefentarit,  adeoque  cum  larvis  pugnet, 
ex  quo  denuo  colligere  licet,  omnem  banc  dispu- 
tationem nihil  fuisfe  nifi  logomachiam.  Si  autem 
praeterea  Marius  Mercator  ibi  Nestoria  errores  non- 
nullos exprobrat  et  dogmata  male  fana , caecum 
esfe  oportet,  qui.  non  videat,  Nestorio  tum  invito 
obtrudi,  fententiam  , a qua  mens  erat  alienisfima. 
Hoc  vero  ex  Nestorii  et  Mestorianorum  verbis  con- 
firmare, atque  imbecillitatem  accufationum , ipfi  ab 
tdverfariis  intentatarum,  in  apriqum  proferre,  ope- 

lae  pretium  esfe  puto, 

; / • * 

S 4. 

Principio  ex  Nestorii  locutionibus  fequi  credide^  ' 
runt  orthodoxi , ' eum  de  tempore  unionis  duarum 
naturarum  Hypoftaticae  indigna  prorfus  docere,  id-« 
que  fummo  vitio  ei  verterunt.  ’ Brevi,  perfuaferunt 
nobis,  Nestorium  exiftiraasfe  ac  asferuisfe,  homi- 
nem integrum  in  utero  B,  Virginis  formatum,  et  bo* 
minem  fic  iara  formatum  deinceps  a Deo  Verbo  (ibi 
unitum  fuisfe,  unde  fequeretur,  carnem  Christi  ali* 
quando  hon  fuisfe  carnem  Verbi  Dei,  humanam  ita 
Christi  nsituram  aliqusando  fuisfe  a,  Pivinitate  fepara» 

(</)  M.  If.  la  Crtzt  1,  q.  L.  i 9^ 

• , a ■ 

f 

* 
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tam , et  perfonam  feparatam  conftituisfc , cui  pcrfo^ 
nae  feparatae  deinde  accesferic  alia  perfona  Divina , 
priori  folo' voluntatis”  et  gratiae' affectu  coniuncta.- 
Ita  folet  rcpraefentari  Nestorii  fententia:  quam  in; 
rem  praeilat  audire  Petavium^  (Irenuum  er 

fuo  et  antiquitatis  nomine  accufatorem , cuius  haec’ 
lunt  verba  Lib.  i de  4ncarnat.  'c.  ix  S 4:  Fons  au* 
tcm  ac  caput  impuri  dogmatis  hoc  fuitm  Coniunctio* 
nem , five  unionem  9 aut  unitionem  duarun  in  Virgi*' 
nis  utero  naturarum  ita  factam  as  ferebat^  ut  ante 
formatus  fit  homo  integer  'et  perfectus  ^ deinde  cum 
Deo  copulatus  fuerit^  atque  ex  ista  coniunctione y 
quam  (TvvdcCpeiu.)/  vocat  y homo  nominari  Deus  coepe* 
rit.  Declarat  hoc  falfum  illud  Symbolum  a Nestorlo 
conditum  y quod  (e)  Charifius  Presbyer  Ephe finis 
patribus  obtulit y in  quo  ita  legitur:  6 bWroTvig 

/\6yo^  xi/Spco7roif  eUit^e  riXetov , ecc. 

oruv  ovTx  Yiiidic  t\\v  -i  VlveijfxuTog  ^Ayiov  SXi^ 

vdfJLSi  y h rji  Tyji  Tctp^^vou  (JL^rpcc  yevi* 

fievolf  vT^  yvvcuichsy  etc.  ccTToppijTcos  exuTUu 

Hactenus  Petavius  (/>  Eadem  fententia  etiam 

Theo% 


Tn  Actis  Concilii  EpheGni  Act.  vi  p.  360. 

C/}  Idem  pluribus  de  hoc  argumento  disputavit  Lib»  iv 
C.  it.  Istiusmodi  vero  errorem  falfo  esfe  Nestorio 
tatum  y clarisiime  infra  ostendam  5 4«  adverfarios 

meos,  Hoffmannum  et  Bergerurrty  valde  totfit»  vanis  mo- 
dis quaeilionem  hanc  obfcurare  anniteiites*  Itaque  dixe- 
runt, Ncstorium  iniellexisfe  copulam  imperfectam»  Sic 
confundunt  quaestionem  de  modo  unionis  cum  quaestione 
de  tempore  y ut-  tenebris  lectorem  involvant.  Cur  igitur 
duae  hae  quaestiones  feperacim  et  distincte  fuerunt  pertrac^ 
tatae  ? Sic  profecto  una  tantum  fuisfet  quaestio , fi  femper 
quidem,  led  tamen  imperfecte  natura  Divina  cum  humana 
diceretur  coninneta.  At  vero  aliud  voluerunt  Cyrillus  et 
orthodoxi,  affrmantes  nempe,  Nestorium^  peccasfe  non 
Untum  in  dtfiniendo  unionis  modo , fed  et  ia  determinan* 


ET  HISTORIA  .ECCLESIASTICA.  .175 

/ 

Theodoro  , 'Nestorii  magistro , ' impingitur^  ( g )•  Ec 
fane  is,  in  fervore  disputationis  adverfus  Apollina-^ 
ristas,  quaedam  incautius  (ut  fupra  iam  .ex  Facun^ 
obfervavimus ) effudit,  quae  leniter  reprehenfus 
haud  gravatim  emendaturus  fuisfet.  Si  fides  habenda 
esc  ipfius  verbis,  qualia  ab  aliis  citantur,  dicendum 
est,  eum  ambigue, et  haefitantera  veluti  ea  de  re  lo- 
cutum esfe.  - Exftat  ;in  Actis  Concilii  Quinti  edit. ^ 
Labb.  :Tom.  v coL  436  fra^m^ntum  ^ ex  'libro 
eius  I II  de-rlncamat.,  in*,  haec  verba  ( h'):  Sed^uid^ 
est  Deus  ex  Deo, ^ . et, confub^amialis  Patri?  Is  idem y 
qui  ex-  Virgine ' natus  erat^  0 mirandum  l et. qui 
per  Spiritum  Sanctum  fecundum  Divinas  Scriptura^ 
plasmatus  csty  et  ctmfectionem  ^9t:epit 

* > . >1 . ......  , ven^^ 

e *'  . ' ' ’ * ^ ‘ ' * ' ♦ I 

do  tempore^  ^tqvit  Nestorio  hanc  affingentes  fententiain 
humanitaiem  Christi  aliquando,  five  in  utero,, rive  .etiam 
extra  uterum,  'exflitisfe  fine  ulla  Divinitatis^ unione. “ Vide’ 
Verba  Petavii , item  loca  Vincentii  Lirinenfis  et  aliorum  a 
me  hac  5 citata.  .Talem  wmen  errorem  Nestorio  falfisfime 
adfcnptHm  fuisfe,  docent  verba  eius  ipfisfiraa  a tnelauda- 
U, 'quibus  addantur  ; quae  alium  in  finem  ipfe  Hofmah-t 
. produxit  pl  21  §6.  * ; j 

r (^)  Theodorum  Mopfueftenum  defendit  etiam  Oarne^. 
mr  not.  ad  Marii  Mercatoris  Tom.  ii  p.  262. 

"'(A)  Idem  fragmentum  Tegitur  etiam  apud  Leonti um 
L;' 111  contra  Nestor,  ti  E uty ehem  p.  463  Tom.  vc 
Bibi.  Pat.  Colon. , et  quidem  a Turriano , Leontii  inter- 
prete, longe  melius  verfum  et  latine  factum  unde- ex 
cbllaiione  utriusque  citationis  quaedam  mutavi  et  'clariora 
effeci.  Ex  collatione  enim  facile  comici  potest,  quid  in 
Graeco  fuerit  [♦]. 

* . . V J 


[•]  Apud  Leontium  'lib.  iii  tdv.  Nest,  et  Eutych. , io  Mo- 
Bumeotis  a Cunijle  editis  tom.  i p.  590  y citantur  haec  verba  e 
libro  1 1 1 adverfus  jipollinarein,  Fortasfe  iste  liber  inferiptus  emi 
in$arna$i$nt  adverfus  Jp^llinarcm, 
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ventre».  Inerat  CO  forfitan  ^ 'quta  fimul  ut  fortna^ 
tus  est^  accepit  quoque  s ut  esfet  templum  Dei^  noti 
tamen  exijlmandtm  nobis  est , Deum  de  Virgine  na* 
tum  esfe , nift  forfitan'  idem  extftimandtm  est , geni* 
tum^  et  quod  est  ingenito^  templum\  et  quod  est  itt 
templo  Dei  Verbum.  Qui  nafum  habet,  quique  hw 
floriae  Ecclefiasticae  imperitus  non  est,  fentiet  illi- 
co  , priorem  horum  verborum  partem  fentenciam 
continere  Apollinaris  ^ quam  Theodorus ^ di» 

cehs:  putasne  eamdem  posfe  esfe  fummum  aeter- 
num Deum,  et  tamen  post  multa  fecula  initium  xe- 
pisfe ‘in  uwro  B»  Virginis  ? Tum  jfic  refpondet : tioxk 
Deus  et  confubftantialis  Deo  ex  Vir^ne  natus  est* 
fed  inerat  ei,  qui' ex  ^Virgine  natus  esc-,  quia  non 
ilium  in  finem  huraanftas  in  Virginis  utero  a Deo 
Verbo  formata  est,  quam  ut  libi  uniretur.  In  eo- 
dem tibViii  de  Incarnatione  S\c  Theodorus  { k)  lo* 
quitur:  'Mox  autem  in  ipfo  plasmato  {l')  Deus  Ver^ 

hum 


(#*)  Ex  collatione  intellexi ,,  hic  fraudem  et  in- 

terpolationem factam;  fuisfe,  quod  in  Theodori  huius  feri-* 
ptis  faepius  accidisCe  queritur  Facundus  fdermian,  L.  lit 
p*  lao,  iai.  In  Graeco  hoc  lectum  non  fuit.  Sic  enim 
verba  haec  citantur  a Leontto^,  Theodori  mimico  acerri-t 
mo  i ' fed  inerat  (^  Deus')  in  genito  ex  Virgine  ^ ubi  FOR- 
SITAN aut  aliaTimiUs  dubitandi  particula  non  occurrit^ 
neque  etiam  fenfus  id  hic  permittit  cooflderetur  . modo 

rerum  ordo  [*]  . ...  . , . j 

\k)  In  Actis  Concilii  .Quinti  apud  Labb.  coU  437 

T«  V.  • . j .i  ...  * 

( /)  Elegantis  ingenii  vir  ac  eruditisftmus  Nic*  fVestcr* 
mannus^  Collega  coniunctisfimus , coniiciebat  in  Graeco 
fuisfe  , h bryktm-i  ut  vertendum 

- . ...  - Iit  t 


[♦]  Conf*  cditia  Canijii  1.  c; 
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« 

iuttt  factus  est : nec  enim  in  coelum  ascendenti  foiunr 
inerat,  fed  etiam  ex  mortuis  refur genti,  utpote  et 
rejuscitans  eum  fecundum  fuam  promisfionem.  ' Nec 
refurgenti  ex  mortuis  folum  inerat.,  Jed  etiam  cru~ 
cipxo  et  baptizato  et  praefentato  fecundum  - Lc' 
gem , et  circumcifo , et  partus  pannis  obvoluto.  Erat 
autem  ( « ) forte  in  ipfo  et  nascente,  et  curti  in  ute»' 
to  materno  esfet,  a prima  fatim 'plasmatione.  Ex 
his  productis  colligere  est,  Theodorum  de  .tempore 
et  momento  unionis  fubdubitasfe, 'aut  faltem  ambi«' 
gue  locutum  esfe.  Obfervare  tamen  hic  posfu- 
mus,  a)  verba  haec  allata,  ex  Graeco  et  quidem' 
hon  optime , verfa  esfe.  Non  una  est  caufa , ob 
quam  -fuspicemurv  auctorem  biiiuis  verfionis,  quae 
in  Actis  Concilii  Quinti  nobis  confervata  fuit,  aut 
vim  verborum  et  mentem  Theodori  asfecutum  non 
fuisfe,  aut  eam  haudquaqoam  apte ‘expresOsfe,  aut 
denique  in  exemplaria  depravata  et  interpolata  incl-' 


iit  i fnox^vcl  illico ^ifi  ipfo  plasmato  T)tus  Verhutn  fuit ^ 
alioquin  locus  ed  obfcurusa  Eo  forfitan  Cjrillus  respicit 
in  Scholiis  de  Incamat.  apud  Marium  Mereat.  T.  ii  p.’ 
433:  Homo  igitur  factus  est  vere  is  ^ per  quem  fecit  et 
jeculd  Deus  Pater  ^ et  non  , ut  nonnulli  existimant . IM 
jHOMINE  FFIT.  ’ 

r (w)  Dubitari  merito  potest  , an  haec  fint  ab  ipfius 
Theodori  manu.  Similem  imposturam  in  praecedenti  loco 
iam  obfervavimus , et  eadem  facile  potuit  repeti.  In  priori 
loco,  pro  FORTE,  exemplaria  Lcontii  habuerunt,  SED  , 
nt  fuspicari  posfimus,  in  Graeco  fuisfe  quae  esc 

plerumque  particula  ad verfati va , fed\  vcrum\  aliquando 
tamen  per  qmn  imo  vertenda  est,  quod  huic  loco  optime  . 
quadrat,  quin  ttno  erat  in  ipfo  iam  nascente  a prima 
plasmatione.  Aut  li  hoc  loco  ih  Graeco  fuit  Irin,  illa 
particula  non  fempef  est  dubitandi  particula , /or/e , fed- 

nonnumquam  vim  habet  affirmandi  et  asfeverandi , certe  ', 
fam,  ’ 


} K 
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disfe.  /3 ) fcripta  inprimis  Theodori , ad  invidiam 
tanto  viro  creandam,  certatim  corrupta  variisque 
modis  incrustata  fuisfe.  Vide  Facundum  L.  iii  p. 
117,  118,  140,  I2I,  et  L.  X p.  4^9»  448.  Is 
ipfe  itaque  Facundus  calumniam  hanc,  Theodori 
bis,  uti  vidimus,  innixam,  ab  eodem  tamen  remo- 
vere conatur  L.  iii  p.  103:  Nec  tamen  ostendit y 
uhi  Theodorus  dixit  y quia  homini  praeexiftenti  uni* 
tum  est  Verbum.  Deerant  id  aperte  docentia.^  Ac 
vero  contrarium  etiam  ibidem  ex  ipfis  Theodori  ver- 
bis («)  probat,  qui  fic  alicubi  loquitur:  Non  pura 
haec  alicui  homini  coaptantes  y dicimus  y et  cet.  Sei 
inhabitato  quidem  a.Deo, Verbo  y ah  ipjd  in  utero  ma* 
tris  plasmatione  Hunc  vero  errorem  a ma» 

* 

C«)  WX\s' Vi  Facundo  allatis  addantur  haec  ex  Libro  vn 
de  Incarnatione  citata  a Leontio  Byzantino  adverfus  Nestor, 
ct  Emych/  Lib.  iii  (edit.  Canifii  Tom.  r)  p.  585:  Ha^ 
luit  enim  ftatim  a principio  y cum  ipfo  (Verbo  Deo).— 

Tanto  perfectius  et ‘maiori  facilitate  virtutem  exequeha* 

tury  quam  reliqui  homines  extqui^  poterant  y - quanta 
DeuSy  qui  in  principio  ipfo  formationis  eius  ftbi  eum 
unieraty  maiorem  e fe  cooperationem J Ili  praebebat,  > Ex 
eodem  libro  ibidem  'p,  586' haec  afferuntur:  Unitus  enim 
fuit  Deo  a principio  as fumtus'^ fecundum ^ praecognitionem 
in  ipfa  formatione  in  'utero  facta  unitionem  fortitus* 

C o ) Loco  Theodori ^ citato  potest  adiungi  locus  alius  i 
qui  exftat-in  Actis  Concilii  Quinti,  act.  v coi.  457 1 Fpc 
Patre  quidem  natura  genitus  est  y templum  vero  y quod 
ex  Maria  ' natum  est  y ex  utero  ipfe  fibi  fabricavit.  Sic 
enim  pro  ipfo  utero  f,  f.  legendum  videtur,  ut  infra 
monui  S' 9 in  notis  [*].  ^ ' 


r*l  Lectio  vulgaris  non  .videtur  follicitanda»  Non  dicam,  coo- 
iecturae  Jablonskii  obftare  iranspofirionem  verborum  , ex  utero' 
ipfe , pro  tx  ipfo  utero  , fed  potius  obfi^rvabo ; ex  ipfo  utero^  poni 
pro  in  ipfo  utero.  Similiter  Cyrillum  dixisfe  etvry,ii  , 

fp  AcuseonciUi  Ephefini  p.  31^.  A.,  alii  obfervaiunt. 
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;gistro  f\\o  Nestorius  quoque  accepisie  dicicur,  adeo- 
•que  l\estorianis  omnibus  ec  univerfae  feecae  criiiieii 
hoc  affictum  fuisfe,  ex  Pctavio  iam  vidimus.  Eo 
refpicic  VincentiiXs  Lirin.  in  Cornmonicono  c.  Xx  fiu; 
agens  de  iNescorianis:  Haec  ergo  in  Chrkio  perfdnae 
iwitas  j nequaquam  post  Virginis  partum  j fed  in  ipjb 
Virginis  utero  compacta  <atqiie  perfecta  itst.  Idem  c, 
xxii  Vehementer  enim  praecavere  debemus ut  Ghri* 
fium  non  modd  unum , fed  etiam  femper  ununi  confl^ 
teamur : quia  intoleranda  blasphemia  est  ut  i eiiam/i 
.nunc  eum  unum  esfe  cmcedasy  aliquando  tamen  noti 
tinum , fed  duos  fuisfe  contendas , unu7n  fdU  post  tem- 
pus baptismatis  ^ duos  verp  fub  tempore  nat  ivit  at 
Quod  imrnenfum  facrilegium  non  aliter  profecto  vita* 
re  poterimus  y nlji  unitum  hominem  Ideo  in  unitate 
perfonae , non  ascenfu  y vel  tefurrectlone , vel  baptismo 
(quos  omneS' objectos  libi  aut  aliis  err<5res  Theodo^ 
rus  fupra  citatus  iam  a fe  removerat , ec  procul  es^ 
fe  jusferat)  /ed  idm  in  matre  ^ iarhiti  utero  y iani 
denique  in  ipfa  virginali  cotvzQ^zxoxiQ  fateamu)r.Lo^ 
cus  hic  Vincentii  luculentus  , cum  ab  altera  parc<^  ci 
comprehendat , quae  Ncstorio  et  Nettorianis  obii- 
ciebantur,  ab  altera  vero  lentenciam  ecclefiae  ortho- 
doxae exponat,  iniuriam  quoque  Nestorio  hic  fa*“ 
ctamj  eiusque  innoCt^ntiam  maniicstam  reddeu-  Su- 
perfedeo  aliis  auctoribus  citandis^  qiii  idem  ^ Nes^ 
torii  verbis  elicere  conati  fuerunt.  Posfunt  tamen, 
li  tanti  putatur,  videri  Facundiis  Herm,  L*  iii  p» 
103, _ec  ipfe  Cyrillus  in  explicatione  fyraboli  Nicae- 
ni, Tom,  III  Concil  coL  xipi  et  in  Epistola  ad 
rsestoriura,  Vid.  Concil.  Chaiced.  Tom.  iv*  Con- 
cil. coi,  et  Euthymium  Zigabeni  Tit;xiv  p.  574^ 
edit.  Liigdun.  1577  in  8Vo.  Sed  utidenam  haee 
Nestorii  opinio  colligitur  ? Ah  ex  iplius  feriptis  ? 
Tale  quid  vero  hactenus  in  medium  nondum  prola- 
J^omi  M ' tinu 


) 
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tum  fujc^^)k  Attulit  1 Symbolum  a Charift9 

oblatum,  ubi  hoc  elicit  primo t ex  hisce  Verbis : 

<p€  riXeiov  avSpMTtau.'  An' virus  latet  ki  voce  6t^vj(p€7 
Sed' illa  est  vox  S.  Scripturae , Hebf.  iT.  14,  i6-, 
Phil.  II.  7.  Ec  quis ' negaverit  incarnationem  em- 
‘phatice  per  asfomcionefn  carnis  explicari?  quo  modo 
Cyriilus  ipfe  haud  raro  locutus  est,  ut  alios  nunc 
taceam  orthodoxos.  Error  itaque  In' eo  fitus  est  , 
quod  dixerit  auctor,  huius  Symboli , 'Deum  asfumfis- 
fe  et'iibi  ' univisfe  r/Ae/w/ «i/flfctfToi/V  perfectum  hornis 
nem , eX'  quo  conjicitur , id  dicere  voluisfe  NestorU 
um-t  hominem  primo  perfectum  et  deinde  asfumtum 
fuisfe  C ^ recordari  debebat . Petavius  , • haec 

V ...  . V ■ . ver- 

* - ' • 

‘ fp")  Itaque  Nestorium  in  re  abfolvit  ipfe 

dn'.Disf#rtatioue  de  Haerefi  Nestor,  .c»  i S 3 p*  a86  , 
ut  imeHexi  ex  Saligio  in  Eutychian.  ante  Eiitycti.  p.  185^' 
Nihilo  tamen  minus  nuper  Hoffmannus  in  Disferratione  ,huic 
Exe^citatrdni  oppbfita  , iftam‘  accufationem  probavit.  Nos 
baec  obrervemus,/>n/wf/»2,  iluspiam  verba  NcstoriiptolM 
e^e  vin  quibus^  hoc  vel  aliquid  fimile  exftat,'  cum*  tamen 
omnia  eius  feripta  dictaque  tam  diligenter  ad  accufandum 
ipniffl  parquifita  fuerint.  De  Theodoro  Mopfucjieno  fimilia 
vaoviVLX^t^  Facundum  Hermianenfem  ^ fupra  p.  161  fq.  dixi* 
De^  NestorioM^XOi  dicere  nobis  licet,  donec  contrarium 
comprobetur.-  Deinde^  diferta  verba,  brevi  post 

citanda,  oflendunt  ^alfitatem  accufationis.  Adde.,  quae 
alia  bccafidhe  ex.  Nestorii  verbis  alFert  ipfe  Hoffmannus 
p*.  21.  ' Quid  autem  contra  haec  testimonia  clarisfima  ex- 
cipitur?' Nihil  i nifrAT^r/onV  fidem  esfe  fufpectam.  Quis 
vero  aequitatis-  amans  talem  responfionem  concoquere 
potest?v  Si  enim  «a  aliquem  accufare  licet , .fi  clarisfimis 
-xe.stimoniiai  et  verbis  difertisfimis  meras  coniecturas  oppo- 
nere nobis  "integrum;  esty  quis  tam  est  orthodoxus,^  quin 
haereticorum  pesfimus.rton  illico  his  artibus  evadat? 

( d)  Haec  ieppubtib etfi  ifalfa , merito  tamen  riecesfa- 
ria  videbatur  Nestorii  adverfariis.  Nam  cadente  hic  a'c- 

cufatione,  evanefeebar confequentia , ex  eo  ducta,*  quod 

Nes^ 
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verba  noh  doctrinae  orthodoxorum  oppofira  esfe^ 
fed  errorem  * Apollinariscarum  iugulare.  Illi  nara^' 
que  docebant,  Christum  humanam  quidem  naturam^ 
fed  non  integram,  fibi  arccisfimo  unionis  vinculo  ad- 
iunxisfe  , Divinam  naturam^  in  Christo  fuisfe  loco 
mentis, “quae  naturae  humanae  defuerit:  qua  de  re 
mox  plura.  Asferebac  itaque  NestoHus  , GhHstum 
adfcivisfe  et  induisfe  riMm  Mp<$37rov  ( totam* 
naturam ' hiirtanam , noh  Corpus  tantum  et  animam  , ^ 
ut  loquar  (s  ) ex  hypochefi  Apollinaristarum'^  fed 
etiam  mentem  rationalem.  Hanc  illius  phrafeos  in-' 
terpretationem^  fuadet  non  modo  regula  aequitatis 
fed  flagitanc  etiam  fequenda  mox  verba,  quae  Peta* 
vius  omittere -iatius  duxit:-  'a)^6pm‘ov  'Te^eiov  rijv  <p6^ 

<riv  €K  "Vvxiif  "Tf  vcepag  3tai  avseg^srit  «yS/jojT/- 

hominem- fecundum-  naPuram"^perfeetumS'  ex" 
anima  rationali  et  carne  humana  conpitentem: 
Non  dicam  fic  alios  orthodoxos  pasfim' loqui  y- hoc 
enim  tritum  et  vulgatum  est  j fed' et  ipfum  Cyrillum' 
orchodoxiae  anti-Nestorianae  duceni  ac  principem.' 

: ' ■ ■ . • - Vxram- 

- • i i'.-..,.:'  ....  . 

Nest orias  - recufaret  Mariam  appUare  ^ ^sds^Koy  , ‘atque 
controverfia  haec  tota  in  logomachiam  apme  reaibat.  Nam 
fi  Christo  homini  adiuncta  fuit  in  utero  xMajiae  perfonali- 
ter  Divinitas,  Nestorius  nolens  volens  affirmare, de^bat^ 
Mariam  peperisfe  eum  , qui  erat  quoque  verus  Deus,  Mi- 
nime negavir,.ex  fatiguine  M:iriae  natum  esfe  eum , qui  fi- 
mul  erat  Deus , homo  Divinam  nariutm  perfonaliter  fibi 
conjunctam  habens , adeoque  B€iivdp:o7ros*  Sed  noluit 
agnofcere  ex  Mariae  fanguinc  excretum  esfe  id,  quod  erat 
Deus , quandoquidem . hoc  A^oUinarismumx  redolebat* 

« (r)  femper  fuit  tesfera  orthodoxiae 

adverfus  Apollinaristas.  Vide  exempla  in  Whiston^s  Dis- 
fertatioh  upo  the  Epistles  Tom.  i ofthe 

primitive  Christianity  revivM  p.  88.  V 

*'(i>  Vid.  Expofitien  of  the  Creed  p. 

i6i,  innojLis*  .v:-  - . ' v . 


< . 
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Vtramque  enim  hanc,  vocem  it?iyi(pe  ec  reXsioas  adhi- - 
buit  C^)  in  Scholiis  de  Incarnac.  c.  iv,  -apud  >Ma» 
rium  Mereat.  T.  ii  edic.  Garn.  p.  aai  , citatus  etiam. > 
non  line  caufa  a Theodoreto  in  Dialogo,  ii,  wcpSfj  ' 
yccp  oijTd)  rotg  Itt)  yijsy  KCti  ov  fJLsSeie  yoTsp  «AA*  • 

£v  7Tpo<rXii^€i  ysyoi/lo;  rij^  avOpUTrontroi  re*  ? 

Xeiti!^  ey^ouci^g  Kura.  r'bv  Ihov  Xoyoy ^ talis  en,ifn>  (per-  . 
fcctus  homo)  terrenis  apparuit^  non ^ amittens  idy 
quod  erat ^ fed  a^fumens 'humanitatis  naturam  jn  fua 
ratione  perfectam.  Quae  feqiiuncur  in  illo  fymbolo  , 
verba,  iam  fub  initium  hujus  traematis  adducta, nihil  , 
aliud  innuunt.  Hoc  enim  dicunt:  eum,,  qui' pias- ; 
matus  est,  qui  in  utero  initium  fuura  habuit , qui 
factus  est  ex  languine  humano  Virginis  , asfurafit  .ec  . 
arctisfime  fibi  univit  Verbum,  aeternus  Deus..  Fru-  ^ 
lira  esfem^  fi  omnia  haec  verba  a corruptelis  et  finis- 
tris^eipllcationibus  quorumdam  interpretuni  vindica»  n 
re  veilem, , Quid  vero  defiderabit  amplius  aequus  iu-^ 
dexy fentenciam  hac  de  re  Ecclefiae  .Catholicae, , 
paulo  ante  verbis  Vincentii  Lirinenfis  expresfam 
nunc  <tiam"  totidem  Nestorii  verbis  descriptam  exhi- 
buero? Ita  enim  fonac  Anatheraatismus  ix  Nestorii  y 
'oppolitus  nono  Cyrilli  Anatheraadsmo,  et  ab  adver- ^ 
fariis  eius , in  Actis  Concil.  Ephef.  coi.  424 , itera-  > 
que  a Mario  Mercatore  Tom.  ii  edic  Garn,  p.  lar , • 
relatus,  cujus  lectionem  hic  fequor:  formam ^ 

fervi  confiibftantialem  esfe  dixerit  "Spiritui  Sancto  f 
et  non  potius  per  illius  mediationem eam , quae ' es  f 
ad  Deum  Verbum^  ab  ipfa  conceptione  habuisfe  di*^ 
xerit  copulationem  vel  conjunctionem anathe*. 
7na  fit.  Qui  controverliam  Nestorianam . intelli-r 

git. 


: 1 ‘ 1 

^ •«  • 


(r)  His  ipfislimis  verbis  utitur,  quoque  . in 

Epistola  ad  lohaiinem  Antiochenum,  in  Actis  Concilii 
Ephefini  p.-iicd.  Conf.  Petavius  de  Incarnatione  Lib» 
xn  cap.  15  S 6 p.  286.  , . ..  T 
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"gitV  iritelliget^qucqae  facile  verba  bujus  Ana  heina- 
^tismi , l etiamfi  barbare  admodum  translata.  Miferec 
'ine  vero  Marii  Mercatoris ^ conira  hunc  'Anathema- 
*tismum‘ disputantis,  nam  non  Nestoriufn  haerefeos 
'convincit,  verum  Tuam  ihfcitiam  fuamqiie  ad  erro- 
"rem  iVJoaophyfiticura  Cy)  propenfionem  prodic. 

^ t/  ( • K i K 


■ ■ i.s-  : ■ 

- •*  « k 

' Venio  nunc  ad  aliud , idque  praecipue  eC'  com- 
* munisfime  Nestorio  objectum  crimen  ; ipfum  nem- 
pe, per  locutiones  Tuas,  non  ‘modo  naturas  dividere 
in  Christo ' fed  et  duas  feparatas  conftituere  Perfo* 
nas , duosque  Filios  ponere , uno  verbo , in  defini- 
endo modo  unionis  graviter  errare,  id  vero  hinc 
' colligitur  u. ) quia  Nestorius  modum  unionis  ple- 
rumque fatebatur  fibi  esfe  incognitum  et  ineifabilem  ; 
"quod  putant  hon  tam  modestiae  caufa  dictum,  quam 
: potius  fubrerfugii  inftar  ^ ' et  ad  tegendos  errores  ( ar ) 
^excogitatum,'  etiamfi  'ceteroquin  ipfe  Cyrillus^  uu 
par  erat,  confiteretur,  myfteriura  hoc  unionis  com- 
prehendi a fe  non  posfe.  Ita  enim  fefibie  de  recta 
. fide  in  Christum  ad  Theodofium  Imp.  , : Concil. 
/"Tom  III  coi.  73  fin.  /Voic,  xaJ  iTop- 

» vifJLsre^ccig  SiavoiuiQ  ov^  ixi* 

. <rtfjLog' 6 rije  hfM^fiw6(T6<ci  rposTog^  est  fane  incarnatio^ 
i nis  modus  admodum  profundus^  v ereque  inexplica^ 

' ' . bi- 

l»  . ^ N . 

(v)  Vid.  Marii  'Mereat.  Opera  Tom.  ii  p.  i8,  et 
conf.  la  Croze  1,‘  c.  ‘p.  ao,  j 

poucin  Hist.  • du  Nestorian.  L.  i.  p.  i6:  Les 
^ Nestoriens  fc  plcicuoient  de  ce^  qu*6n  Ics  tcfwit  pour  Iu- 
^ fpects  ^ parce  qu  iis  ne  pouvoient  expliquer  un  myCilrt' 
' incomprehenfibh»  Coiif.  Chemnittus  dc  duabus  liaimis 
cgp.  X loto,  C.  xxl  p*  98,  c.  XXlil  p.  111,  112. 
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talis  demim^  qui  cogitationis  capmquz  nostri. 
mgastias‘ multis  modis  excedat^  Quae  -i hi  iequuntur, 
'leccu  prorfus  digna  luut,  prolixiora  vero  , qwn  uc 
hic  locum  inveniant.  /3  j Quia  , quando  modus 
unionis  'ejtprimehdus  erat,  et  revera  ejtprirnebutur, 
ille  in  volatitatis  quodam  .ponebatur  affectu*,  MaJea 
huc  fpecrancia  cdngesfft  eruditus  nuperus  lohannh 
J}amascenitdi\iory  Mich.kQtikn^  in  Disfertadoni- 
bus  Damascenicis,  ubf  inter  alia  haec  habet: 
Quarnpbr.em  'Justirmc',  perfonatus. 

„ fa  unione qiiam  Theologus  fubflantia- 

jy  iem  ^oVuTi  dixerat,  Cyriilif,s  (pvxiKy}y,^nati4rakm^ 
■„  live , ut  'nostri  loquuntur  ‘ (a  )f  realem, . et  • 
,yy'vTo:;pci'iv^  quos  .Synodus  Quinta 

.j,  ,Can.  IV  perinde  probat,  <21  ^ pc^r  com'^ 

p.ojJtianemymu  aliam. fe  nosfe  fignincat,.  niu  qua\n 
,,  Cynllus^An  ,‘i?ynqdrca  ad  Nestorium^  et . Anatffe* 
matismo. XI, jceu  recens  Jnveqtam  et* imphm  pro- 
^ „ feriprer^  , qua '*  hu manae  naturae  , rconmiunicata 
Plyi^a.e  dignitas  fuerit;  pro' hona  pfop^nlaque  Dpi 

Ver- 


r:tj, 


» k » / 


■ {j  I 


' j V 
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' Ciyy  IV  pi  tx  , Lxt^''  ' *■' 

) lumnus  ille  pedbba&u?  in  E4;p()rit.''iv;>8f , 'T6tb 
-ruv  ovp»v'j}y:^^H  a.xos'a^-^7r:fibo  JcztrfAJfAy^sy  ou' 

^ Quaeiit  aucior  Nesiorianus  ; quouiodq  coutiiuptio  fapta 
, esL  ? ah  Divinitas  coelum  reliquit,  et  humanae  naturae  in- 
clufa  fuit  ? Minime.  Sed  tiim  unitio  facta  est,  quando 
operatione  fua  Divina  ffbi  fabrificare  corpus  .i^um„ 
" in  quo  'yohbat  habitare,  per  quod  volebat  operari,  ceu 
per  corpus  fuum  proprium,  ‘ ' 

(^)  |ta  quoque  S*  Maxirnus  hoc  expresfir,' citatus  ab 
Jp.uihymio  Tir.  vJi  p.  134 'edit.  Liigd,  in  8vo:  Deus  tdem 
" et  homo  ^ non  e^^nfilio  ct  voluntate  folum\fed  rcipfa  y irpiy^ 
' texTt  ou  (^ooXksi  (eorp  , es fe ^cognoscatur,"  Quod  prole- 
cto nec  Theodorus  nec  Nestorius  negaverint* 
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'Verbi  votoni^ite.  et  complacentia;  SI  ( in- 
,j  quit ')  Corpus  manfit  \ nam  Deus  non  est  corpus  y 
V>  luerefAfjCpB  pLhv  €>etas'i^{uo  ^ ov  <Pva’scDC<i  BuS^OKtx  roti 
3,  A6yov  ^ particeps'  plane  Divinae  dignitatis^ 
fuity  non  naturae^  per  complacentiam  (-c)'*Verbi 
” &c.  Vt  mentem  magis  vadbuc  perfpicia- 

mus,  addenda  ^ibuc  nonnuila  ex -Libro  eiui^  VH  de' 
Incarnatione,  confervaca  a Leontio  Byzantino  C^) 
Tom.  VI,  BibK  Patr.  edit.  Colon,  fol,  480  : Inha* 
litationem  alii' quidem  dixerunt  factam' e sfe  Julflah- 
tia : alii  vero' ^ e'^' energia.'  -j-  Atqiii  dicere ' fub'fan^\ 
tia  quidem  inhabitare  .Deum' y maxime  indecorum 
est.  Neces fe  ‘enim  alioqui  fit^y  in  his  folis  fubftan^. 
tiam  eius  includere ..tn  quibus  ihhakitdre  dicatur x. et 
erit  extra  omnia  aliUy  quod  ^abfur dum  est  dicere  in 
natur  a. infinita^  quae  ubique  esty  et  nullo  loco  eir^ 
cumfcribitur.  Idctn  dici  potest  in  energia , fve  opera  * 
tione.  ' Aut  enim  rurfus  necesfe  est  operationem  illi 
in  his  folis  circumfcrWere  , 'in  'quibus  'habitat etl 
quomodo  verum  erit^^  omnia  Deum  procurare  , et^ 
omnia  gubernare  y 'et  in. omnibus  ipfum  necesfaria 

• : ope^ 

»•*  ' 

"Evhyd»  hic  clarisfime- ponitor  unionis  fundamen- 
tum, Vnionem  "asferuit  etiam  felix  Urgel-^ 

Jitanus.^  ..  v - ; 

(<;)  Sic  Theodorus  expresfit , quod  nos  dicimus  per 
unionem  perfonalem  fieri  , ut  fit  tinum  ftibiectuin  'y  cui 
actiones  et  pasfiones  utriusque  naturae  tribuuntur.  Et  pa'^ 
tet  per  hanc  expresfionem  differentia  inhabitationis  , quali 
ga  vi  fi  erant  Ptoplietae,  et  > quali- gaudebat  Christus.  Nnin 
certe  per  inbabiiatiohem  Divinam  Prophetae  uoii  confeque-r 
bantur  coinmuiiicatiohem  Divini  honoris , quod  per  rei  na- 
turam fieri  non  potest,  nifi  in  unione' per fon ali,  , ’ * 

■ ( (d)  Verba  haec  pleniora  habes  in  Canifii  Monumentis 
Ecclef.  Tom,  i 'p.  583,  584.  * . ; > 

(e)  Ita  Valentiniani  videntur  dixisfe,  ViJe  Eclogas 
Theodosi  S 18;;  ’ ^ > 
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• ^ 

ppcfari^  q,uae.  cofivenitifit?-  yfiit  ivipar^^m  oninii^u^. 
fp/ius  operationem^  quod  tjuidem -decens : es$s  et  con/e^] 
quers^,-^  in  omnibus  inhabitare  ipfitm  dicemusy  i git., 
tur,  neque  fubftant ia  ^ nec  operatione  fieri  Dei  inha-, 
hitathnern dici  potest  — Mapifesturn  ergo,'  est^  quoi, 
aporteqti<  dicere  ^ - fieri  ^ inhabitationem  - (ohy/tct  i,  e: 
^uepiaciso.n  Haec  (/)  Ycrba , yti  dijfi  ^ inpnmis,  fen  *c 
^ .....  . . • ' ^en^ 

. , ,N.-  'S 

• r S »r.,«  *f.* 

• #«  * #■  *< 

f /)'  Cappunt  feaec  verba  Colleetores  Actorum  Erudito-., 
rmn  Germanicorum  , fed  non  videmur.,  recte  perfpexisCi- 
rnentem  7'hcodori^  qui  iu.r^j  fubtUisfima  et  diflicillima  paur 
lo  obf(;urius  Idciuus  est.  Voluit  dicere,  qua  in  re  fira  er.-.‘ 
jet  forma  unionis  illius ,* quae  in  Christo;  concipieuda  est,’ 
et  qiiae  diflert  ab 'unione  j; 'quam ' etiam  alii  homines 'et- 
faheti  habent  in  Deo.’  Vnio’ autem  varia  est  et  multipleX'.' 
Vid*,  Damasceni  Diajecr.  cap.  66.  Itaque  non  excludit 
TheodorusA\\^^  unionis  modos , quos  reefinf^t , .fcd  prae- 
ter hos  excellentiorem  querulam  exprimere  voluit.  No-. 
Juii  hic  prorfus  excludere  inhabirailojiem  fubflannae,;  quodj 
nemo  (anus  dixerit,  quoriiam  talem  inhabi/aiipncm  fubftan- 
tiae  etikm’  tribuit  rebus  omnibus,  quae  in  Deo  funr,  vi- 
• vuut  et  moventiin.  Itaque  'Inhabitatio  m Christa  aliquid 
phis  dicere  vult,  modum  aliquem  iiiUabitationis  eininentio- 
teni  , quem  exprimere  Wult  per  unionem  Kara  ^ 

. KXT^  €.u^oyJav»  Non  negavit:  unionem  rea  i em  , ledhano 
istis  verbis,  explica/e  conatus  cs.t,  ,.Vt..i:e&  fiat  clarior-,* 
mentem  Theodori  Mopfuestcni  plenius  exponam.  Ea  veroL 
haec, est:’  j). modus  unionis  duarum' Christi  narurarimi 
poni  non  potest  in  inhabitatione  Divinae  fubdantiae.  Rtfi. 
“ enim  haec  exciudi  nequit,  tamen  (loquor  cx  m^nte  Theo^. 

non  ahfolvk  ,ea  modum'  Uiius  unionis.  Nam.  fub». 
litanua  Divinitatis  , tum  a, ut-  in  humana  Christi  naturajcst- 
drcumicripta  , qu.od  repugnat  orabipraefentiae  Divinae^ 
Dj vinitatis  fu bfiantia habitat  quideia  in  humana  Chri^ 
natura^  j(ed  et, (imui: extra  eam  iiabuat  in  pmnibus  aliis. 
|eb,u.S',,.qnia  omnibus . reb.u&  praefens  adest;  Et  fic  Deus 
lubftamia  fua  quoque  est  unjius  aliis:  rebus  omnibus, 
I^eque.  imiOv  kot.  inhabitatio.  Divinae  naturae  in  humana 
' potes;  dijfinhfi  per  inhabitationem  energiae  .operationis. 


DIgitized  byGoogIe 


ET  HISTORIA  ECCLESIASTICA. 

«entiam  Theodori  nobis  clarisfime<:explicatit,  rado-* * 
nem  etiam. :6ftendunt,  qua  induotus^  modum  unionis 
per-  IvSoKtay  definierit.  Voluit  nempe  dicere caufam 
unionis  duarum» naturarum  adeo  a .(b  discrepantium 
nullam  e^fe  aliam  ;■  quam  voluntatem  et  beneplacitum 
Dei,  unionem  vero  ipfam  confidere*  in  fummo<  Divi- 
nitatis affectu  naturam'  humanam , utpore 

libi  formatam , fibique  ad  conficiendam  unam  cara- 
demque  perfonam  adiunctam  profequatur;  ‘ Notuni 
ost,  orthodoxis  hanc  unionis  perrsvi^oKfi^u 
explicationem  valde  displicuisfe,  qua  unionem  ipfam* 
hypostaticam  diminui  aut  tolli  iudicabant,  cum  duo 
etidm  amici^j  qui  unam'perfonam  nequaquam- confti- 
tuunc,'  cum  idem  volunt  idemque  nolunt.,  arctisfima 
affectus  vinculo  iungi  . etiam  fibi  posfinr. . idcirco 
unioni  huic  rJi$  ev^OKtag  oppofuerunt  unionem  rea- 


nnm  fic  habitavit  qnoque  Deus  in  Prophetis  aliisque’  hd-i.'’ 
ininibus  divinitus  inspirabis;  -Conf,  lustini  Expofir,  p; 
S^6.  3)  Inhabitat  ergo  Divinitas  Christi  in  'natura  eius' 
humana  fingularf  gratia  et  amoris  affectii,  quo  'corpus  hu-' 
manum  profequitur  ut  corpus^ftiuni , ut  corpus  fibi  uiiR 
tum  in  unionem  perfonalem,  adwque  vinculo  omnium  ina-» 
ximo.  et  arctisfimo.  4)  Ex  dictis  imelligitur,  THcodoruni^ 
non  voluisfe  'linionem  naturae’  utfiusque  diminiiere  fed' 
contra  augere  , quandoquidem  omnes  alii  mddf  iStius'  iinir' 
onis  ei*non  videbamur  fatis  augusti  et  magni  ad  eam  digne' 
et  coinmode  exprimendam.  Quod  autem  Theodorus  dicere* 
voluit,  idem  illud, Ted  verbis  aliis,  dixit  Qerhardus  rti 
Ideo  de 'Christo  J xip  p.  1143^  * 

’ C^)  d^  S/ Amore  [♦}  iim  Epistolis  Theolo»"* 

glcis  vocat  confenfum  unicum  totum  componendi  cum  eo^[ 

rel.V  apud  Grapium  in‘  Christologia  'p,  i8.  ' ' * 

‘ • . - . . ■ . 

' 1 V V H'  II'  * t »^} 

[*]  ^cta  hvc  oomine  > ut  vulgo,  creditur,  l&tu.c  loannii 
Cufiuus» 
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fera  ec  hypostaticam , quam  tamen  fenfu  fano  et  vere 
orthodoxo  Theodorus  reprehenfurus*  non  fuerat.  Et 
Jlheodorwn  quidem  per  euSayJav  longe  aliud  ac  maius 
quid  intellexisfe., '-quam  affectum.. iftiusmodi , qui 
duos  etiam  amicos  coniungic , etiam  nre  tion  moneni^ 
te,  nemo  non  videt.  Tantum  quoque» abest,  ut,  per 
hanc  locutionem,  N^storiani  unionem  extenuare  , 
et  naturas  in  Christo '.dividere  voluerint,  ut  potius! 
illa  ad  Eutychianismum  «quodammodo  eos  perduxemi* 
quia  tantam  voluerunt ^hanc  voluntatis  et  affectus  cotir 
innctionem , quaei>fic  fundamentum  unionis  duafunt 
naturarum,  ut  propterea  unicam  tjmtura* in  Christo 
voiuntatera  conceperint.  Et  hinc  certe  originem  ha*r 
bet  Nestorianorum  Mpnocheletismus  , qui  muU 
lis  explicatu  non  fine  ratione  videtur  differiis, 

5 \ quU 

is,  * 

(A)  Respicit  eo  quoqne  auctor  eruditus  et  iudiciofus 
libri , fuperiore  anno  [ r 72 j?]  tJeidelbergae  editi , Penf^cs  fur 
la  Kiurdon  des  Egli/es.Protcstanies y qui  in  Praefal.  p.  ici 
ait:  Je  ne  vois  pas^  puisfe  St  re  Monothelite  ^ com\ 

me  iis  lejonty  pendant ‘qiron  est-  Nes  tari eti\  de.  la 
nitre , que  mus  conpcvms^^  le  Ncstorianlsme,  ’ ‘ - 

(i)  Quamvis  Nestoridni  aliquando.  Nlonothelismum. 
damnaverint  cum  onhodoxis , apud  Asfemanum  in  BK 
blioth. . Orient.  Tom.iii  part.  i p.  123  , 124,  multi  xa-;*! 
men  ex  iis  ctiamnum  eumdem  errorem  pnfftentur..  Vidi‘ 
iPArvieux  Relationes  de  itineribus  fuis  Tom.  vi  .p.  pp. 
Quin  imo  de  ipfo  N.estoria  id  dicendunx  esfe  ^videtur , fi 
vere  ab  eo  fuerint  feripta , quae  ,S.  Maximo  a.TheodoCo 
Caefarecnfi  obiecta  lunt  ad  confirmandum  Monothelismum 
c.x  Pairnm  feriptis,  quae  etiam  ex  iVlcj/flr/V . librp  petita 
esfe,  illico  Maximus  indicavit.  Vide  Maximi  .Vitam  a. 
Craeco  feriptam  praemisfamque  operibus  eius*  in  editione . 
Conibefifii.  Conf.  Ecihelis  Heraclii  Imperatoris , Tom.'  vr  ’ 
Conciliorum  ed.  l.abb.  p.  200 , du  Pln  -Toni,  vi  BiW, 
p,  24,  Petavius  Ub.  II  de.Incamac.  c.  si  § a..  An(f 
pafeus  Sinaita  in  Hodego  p.  16  (ic  feribitr'  As7 'ftiv  rot  ^ 
dv»(A<pifil^6ig  iTrlgxff^cei  > au  srsp  ol ' 
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quique  eum  iira  . l^ntemia,  quee\iV«/(>ri««;V  vuigq 
Angitur , plane  nullo  'modo  «onllsBejre  iponest.  \>  Wde 
«am  in -rem  fulnilem;  Facundi  Hcrmianenfis  disputa- 
«onem  L.v  €.  I , quod  caput  ,ex  his -modo 

* annotatis  explicari  ipotesti  Tk^oihrMt  ,ytxo  unionem 

,perj«»^flx/a!v  et  fimiles  locutiones  eo:jVidetur  potisS* 
jDum : explicuisfe  • . <pio  Apollmaiasoas  rconfunderet. 
Concoquere  non  poietatv  aniQnem^dtialn]m  inaira> 
rum , unto  intervallo  a fe  disiunctarura , re  ipfa  fieri 
posfe  x«t’  eiiffictvy  et  quod  idem  esfe  iudicabat,  mA* 
ixrS^eiciy , quippe  qua  polita  metuebat , ne  avvouciv- 
-quaedam - nauurarum  ^cotlM^ixtlo■, , ftabiBfdtur. 
■Quamobrem,  cum  naturae  duae  tam  . di verfae,  etiam 
.post;  surctisfiumm » ^quae.  .mente  concipi  1 potest,  b e- 

perlonalem  «oiouefflk;4ivprfac^men  maneant, >nniO(- 
jiemriliam.  alip  ■modo  ,,  quam  .beneplacito  Dei-asfiir 
mentis  corpus,  «t  intimo  Divinae  voluntatis  afiectu, 
;quo  hn manam  pattKam  , fibi  .perfooaJiter  unitam  i ut 
fuum  corpus  fuamque  animam  profequatur,  non  fieri 
credebat.  Et  fic  etiam  hodie  Theologi  docrislimi 
loquuntur,  .njfi  'qiiod  involutam  plerumque  incom- 
':roodis  et' obfcuris, verbis,'  iplam  TAee^/ar/,  fententiam 
clarius  qt  commodius  (i>  fic. exprimant, 

I ■ ■ 'j'  -'I':  ')  .I  d(l“ 

i . ■ ; ^ , V . :.i  . : r 

iVfftvTlct^  f itt  ov  §€6tp€nf  Th  x^tSv  ^ T^v  iyipyfiw 

04K6itiq.  KXi  TOU  ■^eifytciroq ImviKCoq  n'»V 

xx)'  l^opfiopafisvifv  Tfiq  kyi>u^  ml  > 

picq  TTxpyixJiffxvTo  el^slv"  iv  Xpt^^‘* uv^p^Tnyoy 

Compirentut  in^  Historia 

•l>ynast.  p.  145 -'ed,  -Arab; , 'Asfemarii  * Biblioth*  'OriftI- 
tal,  loin.  I p*  541,-  54a>  547;  ekistieiii  Disfertailio  cte 
Monophylifis,  T*  ii  p.  14,  T.  i)i  paft.  i p.  a8o,  544 
545  notis,  547,*part.  a p.  84,;  209','  214,  215', 
948»  Expendenda  etiam  font,  quae . circa  ‘ hoc  argpnieiii* 
tum  Jugiuatiw  idem  Asftmanus  T.  ivp. ‘348;  ^ 

(i)  Qbiiciunc  Bofmanuus^^^t  'J^g^cr‘t4s  ^ lK>n' loqui 

Zhc$» 
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4dfn&ntum  esfe  vBlUtitatem  Dti  Tiliu  ' Tafndefifif  'y) 
"Nedorianos  in  tBodo\unionis‘definien[^6*  graviter / erra* 
tes  'colligitur  ex  < variis’  alns  eomin  * comparationibus 
'Ct  phrafibus , iqiiibas  (/) -in  explanando  hoc  myfte- 
iriauti'confueveram,  fere  collegit  et  profcripfit 
Syhodus.Quiiiia  Canone  IV  V et^iteter^recentiores  L. 


in  Satoria  Nescorianismi  i p.  i6,  ut 
aliosqae  iam  praecermifitam; ' 


t , t > t 


ii  V > ' * ' • * 


. ir. 


- : ^ Ne  vero  ex  iis;  'quae  disputavi  hactenus,  quispi^' 
'am  coniiciat , me -pervicaciter' ih  omnibus  et  ubique 
Neitorii  caufani-agere  voluisfe quando  huc  perven^ 
■fum  i est , libere»  profiteor  ; phmfes  iitas  plerasque; 
•ab  orthodoxis  acro-calculo’u6cata[s,*  esfe  inadaequatas; 

, er  modum  unionis  hypostaticae  non  exhaurire.  An 
vero  ex  infofficieutia  iphrafium  quartimdana,  in-  hoc 


'3 


I,- 


'^Thfodarim  de  voluntatis  afTcptu  fundamento^  fed  ut 
unionis.  Respondeo,  hac  in  re  confisnt^  quod  dixi, 
'Tficodorr  fentcmiam  esfe  involutam  incommodis  et  obfcu- 


^•13  Verbi».  ' Si  drxisiet  'fundamentum  , " periret  omnis  ob- 
‘fcuritas,  omnis  ambiguitas,  omnis  verborum  eius  difficul- 
tas. Id  dicere  voluit , non  posfe  aliter  uniri  duas  fubrtan- 
.tias  (hyerfas et  ,quae.  in  .uuahl  masfam' redigi  nequeunt, 
.nifi  yoliintate , quam  Christus  habet,  rut^hae.duae  fub- 
iianti^  et  naturae-  couficUnt  unamifperfonam.  .Hoc  Vi^ 
quoque^ yofjat  ftind amentum  unionis.*  Conf«  Peto,* 
.yius  trib.  1,11  .de  .Incani. ..c.  4 S 7» 
i:  A (70  : Varias  :phrares,  quibus,  modum  unionis 

.exprimere, voluit,  refutavit. , edam  in  Epistola  lu 
-ad  Nefjioriura  cap*  la  p.  73  edit.. Marii  Mereat.,  et  cap^ 
-13.  . Et.  rafionepi  ,,  ob  quam  has  phrafes  deprecabatur 
9 ^9® . deprecaturus  erat . Nestorius  , modo , m ale 
[applicatas  „esfe  .conqiws  fine  Jure.  Cyri/lus  meiv- 

tem  Nestor{i  aut, non  intellexit , aut  kiteliigere  noluit,  iun^ 
.ge,^usdem^pi6tqlae. caput  15.  . .. 


i: 
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negotio, adhibitarum,  fequatur,;iVw/^i>/;w  my^e-^ 
rium : incarnationis;  ipfum  extenuare  quoque  voluis-^^^ 
fCj.Uaud  citra  rationem  ambigi,  ppsfe  puto.  - Quod- ^ 
ii  in  omnibus  illis  locutionibus  ec  comparationibus 
Nestorianorum  perfequi  vellem . in  nimium  et  inuti- 
liter excresceret  haec  Disfercatio,.  Selegi  idcirco 
unam^  locutionem  , quae  erit  inilar  omnium , quia 
ubique -et  fempexf  ab;  omnibus  Nestorianis  \ etiam  jcuni  * 
affectatione  quadam,  ufurpacaj,..ac^proindejpro.ites^^ 
feia  fuit- . .Nempe  .haud  felicius^ 

in  hoc.  negotio,  per  tractando  fe  verfari  posfe,  existi.  > 
niabanc,'  quam  ;ii  modum  unionis  duarum  naturarum  . 
'p^XreyoUijcrsv , tnhuUt^ionem explicarent , naturam  * 
Chr^fi\humanam  Templum^  naturam  yerd  Divinam 
inhabitanHfh  Jioc  appelianres.  HaeCjlocutio  ^ 

adeo  ipfis i^adamata  fuit,  ut.non jmodq..in,qram^ 

i disputationibus  comparcat.,  fed  ptiani\’ 
ex  nimio  jet  affectato  eius  ufu  quidam  libri  „.fictkium  , 
nomen.praeferentes,  aactpribu%fuis  veris  Nesiorianis  * 
reftkui  potuerint.  Vide  Midi.  It  ^ien^  viri  prae* 
ftantisfimi , Disfert.  Damascen.  iv , in  qua  inter  alia 
haec  'habet  p.  lx.  b ; Perfonatus  lustinus  nihil  fub^ 
inde  inculcat , magis  . aut  (labilire  mtitur  ^uaiHr 
illam  Dei  Verbi  in  natura  humana  tanquam  in,  Tem* ; 
pio  inhabitationem  ^ ' quod  et  fi  Catholici  identidem’ 
ccerunt;^  certum  tamen  ISestoriarii  erroris  fpecimen 
factUnifuit.  Vid.  et  eumdem  p.LXi  'b.  'Vt  itaqpe'exi 
hap/ph'rafi  totus  velutiiV(?5/f?r/^mV/Wf/5  aeftimari  posfic, 
quid.in  huius  fectae  conditpribus  culpandum  fit,  quid, 
etiam  . defendi  pbsfiu(iisquira,iar.  Hanc  vero  locutionem 
exigua  hac  mear  opella  nonnihil  illullrare  tanto  luben*: 
tius  volui,  quod  Infignes^pasfim  ^Theologos,  et-^eos 
quidem,  qui  in  haerefin  more‘confueto- 

liivphantnr,  hac  phrafi  eodem  Apiane  modo,  etebdern' 
ut  .jYidetur,  fenlu  , uti.  deprehenderim.;'  Eitfuidum! 
igitur  in iequenti^^  facere’ conabor,  .qumam  w lo,-^ 
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catione  et  quo  fenfu  -ufi'  fuerkit  ; brevibus  etiam 
oftendam,’  quo  respectu  recte  locutio  illa*  adhiberi 
pdsfit , nec  non  quibus  ab  alia  parte  ineomuiodis 
laboret.  ‘ • ' * ^ ’ ' 


Primi j quantum  coniectando  asfequi  potui,  Apol- 
linaris et  eius  asfeclae  in  declaranda ' et  explicanda 
fententia  fua  phrafin  hanc  crebris  ufurpare  foliti 
fuerunt  Termonibus.  Quae  res,  quoniam  prima  fronte' 
multis  non  poterit  non  mira  videri, ' idoneis  testimo- 
niis coti  firmanda  est.  Cyrillus  Alex,  interi  alios  hoc- 
testatur  in  Oratione  altera,  infcripta  Reginis  c.  lv, 
in  Actis  Concil.  Ephef.  coL  306',  et  apud  Euthy^' 
mium  Tit.'X?rt  in  edic.  Lat.  p.  539:  Qui  Apollifiarii 
fententiam  fequunhtr^  hi  Templum  Deo  unitum  ina- 
nime ac  ratione ^ destitutum  fuisfe  contendunt^  x\J/v;^oy 
•te  K£t)'avovv  vTup'^etv  rhv  hwdivra  \6yco  pcc6vi  Simi- 
lia his  habet  in  libro  de  r^ta  fide  ad  Theodof.  imp* 

' “ ' Tom. 

Hanc  meam  obfervationem  carpere  voluit  Berge» 
rus  in  Oratione  fua  mihi  oppoiita , Ted  argumentum , . quod 
ex  Gregario  Nazianzeno  tllic  affert,  nihil  aliud  probat 
quam  eum  non  inxeiltzi^fQ^Gregorium  Naziantenum^  qui 
nihil  ibi  dicit  fementiae  meae  contrarium.  Interim  alia* 
potuisfent  afferri , quae  maiorem  fpeciem  habent.  A Gre^ 
gorioNysfeno  in  Antirrhetico  adverfus  Apollinarem  cap.  4S 
haec  citantiir  Apollinaris  verba  ; e\  iz  z-^vrav  twv  Uuv  ^fiiv 
roli  xoizol?  i iTGVpdvieg  &v&puT0g  xce)  rh  yrvtvfiee 

Irov  ToU  * ) • oCx  iTroupdvioe , i7roup»vhv 

OmD  ^oxelov  ^ i.  e.  interprete  Zacagnio  fi.ex  omnibus 
illis  rebus qnae  ih  nobis,  qui  terreni . fumus  , pariter 
aequalicerque  reperiuntur , coelestis  bomp  constat  ( ita  ut 
fpiritum  quoque  perinde  ac  terreni  homines  habeat ) noa 
coelestis  e?if  9 fed  tantum  coelestis  Dei’  receptaculum  **. 
Vide  Monumenta  a Zacagnio  edita  p.  <254.  Verba  auretu 
lemicirculis  inciufa  corrector  addidit  ex  MS.  Zacagniim 
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Tora.  iH.Concil.'  col;  52  fiii.  et  fq. : ComperiUfj^ur^ 
alii  C ApolKnaristae  V-  qul\  etfi  unigemtum  'DH 
Filium  vere  hominem  factum  incarnatum  hon  -ne^ 
gent , ^ induci  tamen  nequeunt , ut  carnem  ,•  quaml^ 
asfumfit  ^ anima  ^ tatione’-  et- mente  nostrae  •fimill 
praedita  perfectam  , animatamque  fuhfe  credant» 
Etenim  Verbum^  quod  ex  Fatre^  et  Templum,  quoi^ 
ex  S.  Virgine  ortum  ett  ^ in.  pnam  per  fetam  unitt^ 
tem  contrahentes ^ Verbum  in  illo  habitasfe^  corpm que 
asfumtum  ad  eum  modum  proprium  fibi  effecisfe  cm^ 
fingunt  ut  animae  rationalis  locum  per  fe  ' ipfurm 
expleverit.'  Qui  quideni  locus  iam  iam  dicenda  egre-^ 
gie  illustrat  C^*)-  autem  fatis  docet  ; et 

meUs  CyriUiy^  hac  locutione  alienior,  confirmat. 


■ 1 .. 


eum 


^-4 


(^n'y  Theodorttui  ia  Pentalogio*  ' m 

auctario  Qpeivm  Theodorcti  47,  Totor»  tjJk 
p/ay . •,  h di^Y  vou  tov  Ssh  AoyW' 

imKticm  TpQffXiiq^elcr^  ffstpxi.  Quae  totidem  verbig 

^ud  Euthymium  citantur  lub'  nomine  Cyrilii^  et  a me 
lupra  in  textu  adducta  fiinr.  Vnde  apparet , quod  alias 
etiam  fuspicatus  fum , haec  revera  auctorem  habere 
doretum,  quamvis  fub  nomine  Cyrilli  citentur.  Interim 
tamen,  curo  Theoderetus }\hn\m  ilium  vsp)  ivxv&puTr^jffsdg 
fub  nomine  fuo:in  lucem  emilefit  , cum  in  praefatione  ipfe 
testetuf  fe  adverfus  Concilium  Epheiinum  feribere , cum 
Cyrillus  in  illo  libro  refellatur  , cum  denique  Marim 
ex  illo  fub  Theodoreti  nomine  Excerpta  ‘ confe» 
cerit  ,i  Tom.  n Operum  p.  272  ; quae  omnia  cum  (inc 
verisfima , ^dicendum  est',  post ‘tempora  Concilii  v idem 
opns,  mutatis  qiubusdam*  SiTheodoreti  fautoribus;  publico 
obtrufum  fuisfe  , aut » Nestorianura  quempiam^  ex  libris 
'I  hiodor eti  novum*  quemdam  concinnasfe ^fervatis  ut 
plurimum  ipfius  Theodoreti  verbis.  Coniecturam  hanc 
confirmat  difertum  testimonium  HarmenopuU  m libro  de' 
Sectis  n.  4 p.  569  edit.  Bafil.  1578.  Oblervaudum  tamea 

cfit»?eum  raUociaatjomm  ApolUuari^tarum  non  recte  per- 
cepisfe.'  «..iit 
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eum  non  fuis  verbis  Apollhiaristaruni  dogma  explicari 
le;* fed  ipfuna  podus  eorum  loquendi  modum  in  me-, 
dium  afferre.  Quibus  adiungl  pocesc . alius  Gyrilll. 
locus ^ ex  libro  de  Incarnadone  .(fi . modo  Cyrillus 
eius  libri  auctor  (e?)  dicendus  esc), apud  Euthymiunt 
in  Panoplia  Tk.  xiii  in  verfione  Ladna  p.  533.  inaneS' 
affundunt  fiugas^  qui  Dei  Fefhi  Templum  animae  etl 
mentis  expers,  appellant.  Verba  Crraeca  fic  fonant  #. 
fiXTijv  iS^XB(r)(^ou(r{v  y Sj  xvovv  roH  Qeov  Aot: 

ycu  rhv  vah\  Tpoe^aryofevovreg*  .Idem  auctor  apud 
eumdem  Eutkymium^.  s^oi  Haec  Apollinaris  jiuL-, 
tam  vaniloquentiam  coarguunt.  ^ ^rh  &6ov,' 

A6yov.  hotK^Tou  Ae-yr/  rj}  TtpoTXijCpietTjj  \ <rxpKt  ^ qui^ 

mentis  loco,  Deum  Verbum  in  carne  asjuma  dicit  in*  \ 
habitare.  Illustrari  haec  posfunc  ex  libro,  quem 
Valentinus  Apollinarisca  contra  Timotheum  alium 
Apollinaris  discipulum,  fed  qui  a fencencia ‘magistri 
recedere  accufabatur,  .fcriplit.  In  eo  haec  ) inter 
alia  legebantur:  Non  erat  caro  (Christi)  eonfab-* 
fiantialis  (Deo  Patri},'  amictum  enim  'et  vestem 
ac  tegmen  my fler  ii  occultati  asfumfit , et  pro  homini» 
hus  QbtuUt.\^t  plusculis  interieCcis:  Nec  enim  Verbum 

......  ' . ■ pro^, 

* V , * , 

(0)  Opus,  cuius . eximia  habemus  apud  Euthymiurrt 
fragmenta,  CyrilU  nomen  falfo.. praeferre,  nemo,  tempo-. 
rum  illorum  et  controverfiae  Nestorianae  recte  peritus , in 
dubium  vocabit.  Et  certe  tempore  iam  Facundi  fub\emen-^ 
tito  Gyrilll  nomine  libros  vulgatos  fuisfe  ^ Goniicias  ex  eius 
L.  III  p.  151,  iga#  L\btv  Gyri  Ili  de  Incarnatione,;  quem- 
cxtSit  Euthymius  9 auctorem  fuum  Ncstorianum  indiciis» 
fatis  luculentis  .prodic.  Vbique  enim  phrafin  illam  .Ne» 
llorianorum.,  quam  nunc  examinamus,  crepat'^  ei  fenfii 
etiam  Nestorianorum  , uc  nempe  ostenderent  , aliud  esfe 
Templum,  aliud  inhabitantem.  Vid.  inprimis  Euthym»  p«! 
53 et  533  circa  medium.  • , i 

(p)  Apud  Liontium.hyednx*  Tom.  vi  Bibi. • Patrum ^ 
Colon,  fol.  489  init. 
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propter  carnem  adoratur  y fed  caro  Verbo  coadoratur 
tanquam  vestis  et  amictus  Nemo  non  videt, 

in  his  verbis  naturam  Christi  humanam  eodem  plane 
modo,'  eodemque  fenfu , vestem  Divinitatis  nuncupa- 
ri, quo  communius  et  frequentius  templum  Dei  Ver- 
bi dicebatur.  Et  ratio  utriusque  phrafeos  prorfus 
ima  eademque  est.  Nec  est  difScile  indagare , quam- 
obrem  Apollinaristae  Christi  carnem  templunt . ec 
vestem  Divinitatis  appellare  amarent.  Quodjamen^ 
«c  rectius  intel ligatur , vtra  huius  fe^ae  fententia 
declaranda  et  in  apricum  proferenda  esc.  Communi-" 
ter  Apollinaris  trium  gravisfimorum  errorum  (r) 
reus  peragitur.  Namque  docuisfe  perhibetur  i y 
Christum  carnem  fuam  non  ex  fanguine  Mariae  acce- 
pisfe , verum  ex  coelo  advexisfe , ipfumque  per 
Mariae  corpus  , ceu  per  canalem,  traniiisfe,  2)  car- 
nem illam  humanam  cum  Divinitate  conf^ufam,  et 
ab’  illa  abforptara  fuisfe,  3)  humanam  Christi  na- 
turam non  habuisfe  mentem  rationalem  , fed  eius 
vicem  Divinitatem  fustinuisfe.  .Quae  omnia  (1  docue- 
runt et  asferuerunt  Apollinaristae,  infipide  profecto, 
et  plane  contra  mentem  fuam , ista  comparatione  temr 
pii  et  vestimenti  ufi  fuerunt,  qua  nihil  accommoda- 
tius proferri' potuit,  ad  ineptias  has  ipfas  confutandas. 

V . . - Tem^ 

. C^)  Vide  fimilem  locunl  apud  Ambro/tum  in  Synodicb 
Cpfin.  cap.  84,  p.  789.  — Idcirco  Apollinaristae  aliis 
etiam  utebantur  phrafibus , quae  damnabantur  in  Nestoria- 
niS.  Sic  in  Scholiis  de  incarnatione  , de  quibus  in  hac 
Exercitatione  $ 15  , ait  Cyriilus  t Non  in  homine  fuit 
Verbum  y ficut  quidam  existimant  y qUo  haud  dubie  re»* 
fpicit  Nestorianos;  et  tamen  fic  etiam  loquebantur  Apolli- 
tiaristae:  Pro  hac  (anima  ipfum  Verbum' in  ea 

(anima  Christi  ) fuisfe  dixerunt.  Vid#  Augustinus  de 
Haeres,  n.  55,  < 

^ (/*)  Conf.  P$t avius  Lib*  i de  InCarn*  c.  d* 

Tom.  IV. 
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Templum  enim  non  est  confubftantiale  inhabffanfl 
templum,  nec  vestimentum  homini,  qui  illo  indui- 
tur , fed  funt  et  manent  res  natura  fua  a fe  invicem 
diverfisfimae.  Intelligitur  itaque  ex  hac  locutione 
Apollinariftarnm,  quod  et  ex  aliis  eorum  clarisfimis 
testimoniis  confirmari  potest,  duo  priora  crimina  ab 
adverfariis  c6nficta  et  falfo  iis  obiecta  fuisfe.  Exllanc 
apud  Leontium  Byzantinum  Excerpta  ex  Apologia 
Valentini  ^pollinaristae  contra  eos ^ qui  dicunt^ 
ftos  dicere  corpus  ('Christi)  esfe  confuh flanti  ah 
Deo;  et  multis  idem  auctor  contra  abfurdum  hoc 
dogma  pugnaverat  in  ( t)  alio  libro,  argumentis  ex 
ratione,  ex  Sacra  Scriprura.  et  ex  libris  Apollinaris 
magistri  fui  petitis.  Aiulta  ibi  proferuntur  Apolli- 
iiaris  loca,  in  quibus  dogma  illud  libi  imputatum 
magnae  infaniae  et  impietatis  arguit  , quae  apud 
ipfum  illum  auctorem  evolvi  posfunt.  Sed  praeterea^ 
li  fides  habenda  est  luculentis  eius  verbis,  ab  eodem 
Deontio  citms ^ neque  etiam  docuit,  carnem  Chrifti 
fuisfe  iam  in  coelo , antequam  e B.  Virgine  nafcere- 
tur.  Sic  enimMbi  fcribit  fol.  487:  Concesfum  est^ 
ut  certum , corpus  esfe  ex  Virgine  , Divinitatem  > 
coelo.  Corpus  formatum  est  in  ventre , Divinitas 
fton  creata , aeterna : et  in  compofitione  perfeverat 
corpus  esfe  corpus  et  Divinitas  Divinitas.  Si  vera 
Scriptura  confuevit  dicere  («)  totum  Deu?n  et  to* 

• % ■ . 

(,i)  Bibliothec.  Patr*  Tom/vi  edit.  Colon,  fol.  487« 

( / ) Liber  ille  fcriptus  erat  contra  Timotheum , asleclam 
Apollinaris,  quem  accufat  a magistri  fui  rentemia  recede-- 
re  , docendo,  carnem  Christi  Divinitati  esfe  confubftan- 
tialem , fol.  488.  Verum  mox  p.  489  habentur  excerpta 
ex  fcriptis  Timothei , in  quibus  ille  calumniam  hanc  pa- 
riter a fe  omni  nifu  repellit,  ut  proinde  manifestum  fit» 
baec  ipfis  tantum  per  confequentiatn  fuisfe  imputata. 

(11^3  Obfcuia  funt  Haec  verba  et  manu  medica  indigent. 

Su- 


. Et  historia  ecclesiastica.  ipg 
• \ 

/ufH  hominem , fequamur  Divina  verba , et  ne  par* 
tiamur  impartihilia,  Qnibu3  quidem,  fi  priora  in- 
primis  verba  intuearis , nihil  orthodoxum  magis  dici 
potuit.  Et  cum  illis  confpirant  alia  bene  multa ^ 
quae  ibi  adducuntur.  Sed  tamen  Apollinaris  carnem 
Christi,  quam  fciebat  et  agnofcebat  esfe  feparatain 
a Divinitate,  non  dubitavit  appellare  Deum,  pro* 
pter  eius  unionem  cum  Deo,  vel  cum  Divinitate  , in 
unam  6i(rlav.  Verba  Apollinaris  funt  apud  Leontiunt 
fol.  487  : Semper  fcripfimus  ^ neque  carnem  eiusdem 
fubflantiae  esfe  cum  Deo , quatenus  est  caro , et  noft 
Deusi  Deus  autem quatenus  unita  est  Divinitati 

in 

I 

Suspicari  quis  posfet,  legendum  esfe:  Scriptura  confue* 
Vit  dicere  totum , Deum  et  hominem,  i.  e.  S.  Scriptura 
totum  compolitum,  totam  perfonam,  modo  vocat  Deum, 
modo  vero  hominem*  Verum  huic  lectioni  et  expofitioni 
tepugnaac  fequentia  verba , fi  recte  examinentur , et  Apol- 
linaris dogma  non  congruit.  Conieci  in  Graeco  fuisfe;  tl 
n ypaCp^  sla&i  tl  ohov  'dirdicahtlv  Balv , (lipoq 

Hv^pairov  , fi  vero  Scriptura  totam  perfonam  Deum  vocat , 
tamdem  vero  a parte  tantum  hominem ; aut  potius  fic 
legebatur:  §\  1}  0.  y.  ila6t  rh  ohov  ^iroitaXtlv  Bdv ^ 

00^  xv&puTTOv , fi  vero  Scriptura  totam  perfonam  Deum 
vocat , non.  hominem*  Apollinaristae  enim  refugiebant 
Christum  dicere  hominem , fed  a potiore  parte  dicenduia 
esfe  volebant  Deuro*  Eranistes  Apollinarista  apud  Theo- 
doYetum  Diid.  ii  ait,  p.  49  Tom*  iv.  Operum:  aTro  r^e 
kpitrtovoc  hofzx^etv  xpi  P*  55  • itjrl  vav  rtfciuripav  xfk 
rh  Xpttlv  kx?.€Tv»  £t  alibi  p*  61 , 6&  hoc  multis  explicatur, 
ubi  post  mulca  alia,  tamdem  Apollinarista  fic  concludit: 
erpl  Tou  TrdSoog  6kx>>£7to  xvCpairoq , fleta  tl  iei.hq  oufc  eu  , 

ante  pasfionem  vocabatur  homo , mn  item  post  pasfionem* 
Clarislime  vero  p.  61  Eranistes  ait : Cum  dicerem  Chri^ 
ftum  hominem  vocari  non  debere , olXK»  piSuov  Selv , fid 
tantum  Deum*  Haec  fme  dubio  caufa  fuit,  cur  fententia 
baec  Apollinari  tribueretur.  Divinitatem  abforpfisfe  natu 
ram  humanam» . 
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in  unam  perfonam.  Vbi  in  Graeco  videtur  fuisfb 
‘ ‘ ' iig  fxioLv  ov(tIuv  (y).  Digna  etiam  funi  verba 

Apollinarisrae  celebris, quae  hic  apponantur, 
tit  intel ligatur  ex  illis , quaenani  in  hac  conrrpverfia 
■ . 5 quoque  logomachiae  reciprocatae  fuerint.  Ea  legun- 

tur apud  eunidem  Leoniium  foL  489:  Quia  igitur 
flaturam  carnis  recte  confesfus  es^  nobis  esfe  homou^ 
fion^  nullo  autem  modo  (rvvov(nCd(r6ou^  /.  e»  factam 
conjuhflantialem  Divinitati ^JcripJtfH ^ fed  folum  unio* 

. . fiem  noniinajU^  qualis  fit  hominis  fancti^  cum  Deo 

fion  in  unam  vitam  et  hypofiafin  copulati^  fed  a Di- 
;•  yina  natura  fep aratio  cum  tamen  beatus  Episcopus^ 

magister  noster  ^ Apollinarius  aicat  in  variis  libris  ^ 
carnem  Domini  communia  habere  nomina  et  proprie- 
tates Verbi y manere  autem  in  unione  carnem^  neque 
tnutatam  , nec  a natura  propria  alienatam^  etc. 

■ Non  ignoro  tamen,  duos  Gregoriost  Nazianzenum 
' \ ct  Ny  s fenum  f\\\umc{MQ  itidem  auctorem,  ut  videtur, 

Nestorianum,  libri  de  incarnatione,  qui  fub  Cyrilli 
nomine  latere  voluit,  citatos  omnes  ab  Euthy^ 

. mio^  utrumque  hoc  dogma  Apollinari  imputare, 

. et  ubique  ad  ipfius  huius  auctoris  libros  et  feripta 

provocare.  Cum  vero  hic  manifesta  fit  pugna,  di- 
cendum esc,  aut  Apollinarem  fibi  ipfi  non  con- 

fla-' 

I 

I * . 

I . (v)  Sententiam  ftram  Apollinaris  quoque  In  his  declara* 

. * vit  apud  Leontium  L.  lii  contra  Nestor,  et  Eutych.  (in 

Monumentis  Canifiiy  Tom.  i p.  600  fin. ) ,,Ynione  Ver^ 
hi 9 Divina  facta  est  caro^  non  natura.  Quare  in 
'■  z ,,  Vnione  habet  ^ ut  per/everet  Divina  esje^  ficut  ipfc 

• X ,,  ait  : Spiritus  est^  qui  vivificat  carnem*  Non  enim 

• , potest  corpus  fieri  incorporeum , ut  alii  fiultc  dicunt 
.Vid.  notata  fupra  ad  § 2, -et  infra  § 9. 

' C^)  Vid.  Euthymium-TiK*  xiii  pasfiiu. 

(y)  Du  Pin  Biblioth.  ii  p.  217  edit.  Lat.  Theodore^ 
us  nonnullos  Apollinaris  locos ^ in  dialogis  fuis  ^ refert^ 

’ ‘ quibus  paiitf  ist%m  auctorem  agnovis/e,  lefum  Cbri* 

fium 
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(lare,  aut  fententiam  fuam  mutasfe  aliquando,  aur, 
quod  praeterea  fuperest, . alios,  Arianos  nempe  et' 
Eunomianos  , qui  crediderunt  (^z)  Christi  carnem 
ante  mundum  conditum  creatam  * fuisfe , libris  fuis 
nomen  Apollinaris  praefixisfe.  Morem  certe  hunc, 
ut  celebribus  auctoribus  fcripta  aliena  fupponcrentur, 
tum  temporis  in  Ecclefia  inter  orthodoxos  et  haere- 
ticos nimium  quantum  invaluisfe,  notius  est,  quam 
ut  probatione  ulla  egeat.  Et  profecto^,  quemadmo* 
dum  quibusdam  Apollinaris  libris  , Athanafir^alio*. 
rumque  fummorum  virorum  norcen  falfo  ihfcriptum' 
fuit,  t^ste  Leoniio  Byzantino  fol.  .487  ita  vicis- 
fim  quoque  Ariani  nomine  Apollinaris  potuerunt  ab- 
uti , cuius  fententia  ad^ipforum  fententiam  accede- 
re credebatur  ,,  et^  cuius  nomen ,^apud  miiltqs^  non^ 
in  exigua  erat  "veneradohe. ' ' Cohf.  Doucin  'Cib^  i 
p.  38.  Verum  mitdrnu.s  haec,  quae  falfo  Apollina- 
ri fuerunt  tributa,  aut  ^uae  faltem  dubia  csfe,  fa- 
te- 


ftum  in  utero  Virginis  carnem  asfumjiife  ^ et  carnem 
illam  in  Divinam  naturam  non  fuisfe  mutatam  ; fed^ 
negavisfe  animam  lefu  Christi^  intellectum  five  mentem^ 
habuisje  etc.  etc.  Contradictio  illa  in  cauja  fuit , cur  ^ , 
ut  quidem  videtur  ^ Ba filius  dixerit  ^ fententiam  Apolli^ 
naris  circa  incarnationem, valde  obfcuram.ct  intricatam 
csfe.  Verum  contradictio  illa  facile  lolvi  potest  , dummo- 
do intelligas , quomodo  Apollinaris  vocem  oltcUi  , naturae^ 
acceperit. 

Vid.  Pearfon  Expofition  of  the.  Creed  p.  160  in 
notis.  Adde  locum  Marii  Mercatoris  infra  citandum 

$ 15  [*]• 


[•]  Errtsfe  videtur  lahlonskius,  Etenim  non  hiec,  in  locis  Uudt» 
tii , adCcribitur  opinio  Arianis  et  Eunomianit , fcd  fententia  alia  , 
ipiis  et  ApolUnarisuf  comnonia , et  de  qua  ipCe  Auctor  Urevi  pmt 
loquitur*  I 
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nebuntur  omnes  ingenui.  Illud  certum  est,  conce*» 
pisfe  Apollinarem  naturam  Christi  humanam  anima* 
rationali  vacuam , et  Divinitatem  ei  fubftitutam 
Voluit  enim  in  Christo  fuisfe  corpus,  animam'  et 
Divinitatem  , quemadmodum  naturam  hominis,  ex 
fententia  ipHus,  conficiunt  corpus,  anima  et  men$ 
lationaiis,  Vnde  etiam  potest  Hquere , reliqua  do- 
gmata, ceu  ex  fonte  hoc  fluentia  i per  confequen-' 
tiam  ipfi  fuisfe  imputata.  Et  forfitan,  cum,  ut  fo-^‘ 
lec  fieri,  errori  fuo  inhaereret,  eumque  pertinaciter 
defenderet , fip  nonnumquam  ad  incitas  redactus 
fuit,  ut  iis  argumentis  uteretur,  quae  confufionem 
quamdam  carnis  et  Divinitatis  involvere  viderentur. 
Vt  vero  fententiam  fuam  perquam  abfurdam  de  Di- 
vinitate , mentis  rationalis  in  Christo  vicem  fuftinen-* 
te  , tueretur  , primo  ufus  fuit  illo*  loco,  Joh.  u 
*4  (^):  Verbum  caro  factum  et  habitavit  ih 
fjobh^  Vbi  per  carnem  i * carnem  ftrictisfime  (ic  dir- 

j ctam^ 

Vid,  Pearfon  of  the  Creed  p.  i6o  in  notis  ^ 

(^b)  Gregorius  Nazianz.  in  celebri  ad  Cledonium  E» 
pist.  I p.  313  edit.  Hervag.  : Si  vehementer  urgent  illa 
crba  («I  rh')  Verbum  caro  factum  ' cit^ 

Vide  cumprimis  Theodoreti  Dialogos,  ubi  ille,  qui  Apol- 
linaristae  partes  agit,  interlocuior  femper  ad  haec  verba, 
ceu  ad  facram  anchoram , confugit.  Inprimis  notanda  funt 
ipfa  Apollinaris  verba  apud  Leontium  fol.  488.*  Carnem^ 
homoufton  nostrae  carni  asfvmfit  ex  Maria  Verbum  Dei 
vivens^  in  unionem  cum  Divinitate  ex  principio  coticc- 
ptionis  in  Virgine;  atque  ita  factus  'est  homo quoniam 
caro  et  fpiritus  est  homo  fecundum  Apostolum^  et  hoc 
st  ^ Verbum  carnem  factum  esfc  ^ unitum  csfc  carni  ^ 
%4t  humanus  fpiritus  ^ etc. 


[•]  Comparetur  U Pl^iin  in  notii  |d  loanntm  Damascenum 
tonu  1 p.  95«  * 
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ttam,  !•  e.  corpus  tantum  ct  animam  fenfitivam . in- 
tellexit, colligens  hinc,  Oeum  Verbum  in  utero 
Virginis folum  corpus  iibi  fabiicasfe,ac  in eofabricato 
€t  asfumto  nivinitatem  ,ut  anima  rationalis  in  homine^ 
habitasfe.  lam ni  fallor,  imeltigitur,  cur  Apollina- 
ri illa  locutio  placere  potuerit,  et  re  vera  placuerit. 
Copiniune  enim  hoc  est  et  facris  fcriptoribus,,  lobi 
c.  IV  i9,2Cor.Vr  i,  4,  et  firailiterprofanis,uc  cor^ 
pus  comparent  cum  tugurio  vel  i tabernaculo , ani» 
mam  vero  cum  hospite,  qui  tabermculum  illud  Inha* 
bitatV(  c).  Quid  aliud  fibi  voluit  Hadrianus  in  illis 
verficulis,  quos  Aelius  Spartianus  refert?  in  vita 
«ius  c»  XXV : 

Animula  vagula^  blandula 

Hospes^  comes  que  corporis^  • 1 ' 

et  appofite  magis  Porphyrius  de  Abftin.  L.  iv 
p.  372,  edit.  Lugd.  eyv(»3crav  (loquitur  de  Philofo- 
phis  Aegyptiorum'}  uc  ov  iuSpuTrou  ijlSvov  to  Qstov. 

cvre  h fzSvco  ivSp^Tca  st)  kccts^ 

CKvivOiScrev  y cognoverunt  Divinitatem  non  folum  homh 
nem  pervadere^  nec  animam  in  folo  homine  habita^ 
re  (^  d).  In  quibus  , verbis  eodem  modo  de.  anirria 

' ho- 

(r)  Perfonatus  lustiniis^  auctor  Nestorianus,  qui  fub 
nomine  lustini  Martyris  latuit , in  Expolitione'  Fidei  p. 
379,  B,  Bpi&£i  Th  e^vog  vouv  Tro^ucppovri^»  i»  e.  > 

mentem  multa  fecum  agitantem  deprimit  terrenum  ha» 
hitaculum.  • 

Ad  Porphyrii  locum  obfervari  debet  ^ fenientiam 

Phi- 


, ‘ Locum  hunc,  qui  exftit  in  nova  editione  p.  3»«,  cura  ver* 
bis  lohanneis  contulerunt  eruditi  complures  , in  iiique  dc  Rb$€r  im 
anncittionc  ad  Prophyrium, 
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hominis  loquitar  Porphyrius  ^ quo  divus  lohannev 
de  Deitate  Christi.  Nec  dubito,  quin  alter 
palmarius  illorum  locus  fuerit  loh.  ii«  19 , ubi  Ser* 
vator  ait:  folvite  templum  hoc^  in  tribus  diebus 
excitabo  illud  (/J.  Sic  enim  ratiocinabantur.  Tem* 

pium, 

\ 

Phnofophorum  Aegyptiorum^  illic  opponi  opinioni  inter 
Craecos  Romanosque  receptae , quam  fic  exprimit  Mami- 
lius Lib.  II  p.  32  cd.  Scaligeri  [ verfu  107,  108] , ubi  de 
homine  disftrens  etiam  haec  habet: 


quem  denique  in  unum  • 

« Desicndit  Deus , atque  habitat , fequc  ipfe  requirita 

Marcion  quoque  docuit,  teste  Epiphanio  HaereQ  XLii 
p«  3SI 9 ort  (aIx  \pux4  htv  niv  ^iotc  koc)  iv  Mpasrote» 

(^)  Difertis  enim  verbis  id  affirmat  harrrienopulus  de 
Sectis  p,  560  ed.  Bafil.  1578. 

(/)  Illustrationem  hanc  loci  lohannei  e verbis  PorphyrU 
ferre  non  potuit  Artemonius^  i.  e.  S^smuel  Crellius  ^ in 
Initio  Euangelii  lohaiinis  restituto  p.  390. . Dicit  , non 
Porphyrium  eoderq,  modo  de  anima  humana  loqui , quo 
Johannes  de  Diviriitate  'Christi , fed  quo  Christiani  tertii 
feculi^  a quibus  ita  loqui  didicit^  Respondeo,  non  ita 
dididt*  loqui  a Iohanne , etii  eodem  modo  locutus  iit. 
• Nam  lohaniRo  et  Porphyrius  loquuntur  de  inhabitatione 
p^fonali  et  hypostatica , prior  de  inhabitatione  hypostatica 
Divinitatis  in  humana  natura  , alter  de  inhabitatione  ^imae 
in  corpore.  Sed  ita  loqui  didicit  Porphyrius  ex  communi 
loquendi  ufu , (i  rem  fpectes , et  figilinrim  a facerdotibiis 
Aegyptiorum,  uti  diferte  testatur ; adeoque  nulla  arguta-^ 
tione  opus  est.  Ex  iis  autem , quae  addit  Artemonius , 
fatis  patet,  eum  meam  mentem  omninO  non  percepisfe,  fed 
de  ea  libi  nescio  quae  finxisfe  tah*a , quae  vix  et  ne  vix  qui-r 
dem,  etfi  omni  adhibita  opera,  intelligere  potui:  quare 
fuperfedeo  illis  examinandis  et  refutandis.  Id  unum  mihi 
propofueram,  ut  ostenderem,  vocem  xotretoicfjvuoai  ufur- 
pari  de  tali  unione , qualis  est  inter  mentem  et  corpus , 
inter  Divinitatem  Christi  eiusque  humanam  naturam , ut- 
que  illustrarem  haec  lohannis  verba  , ioxijvturev  h 
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pium,  de  quo  loquitur  Servator , esc  id,  quod  Ser- 
vator fibi  univit,  in  quo  Divinitas  eius  habitavit,  in 
quo  Verbum  Templum  vero  illud  fuic 

corpus,  nam'  edam  v.  ai  ^ additur:  Ille  autem  dice^ 
bat  de^  templo  corporis  fuu  Porro  fic  cogitare  pote- 
rant. Illud , quod  dirui  ac  perdi  potest , est  templum 
Divinitatis,  in  quo  illa  habitavit,  anima  autem  per* 
di  ac  destrui  non  potest  ab  hominibus.  Itaque  id, 
in  quo  habitavit  Divinitas,  fuit  corpus  folum,  de- 
ftructioni  obnoxium , vot))Q  auovs , templum  mentU 
rationalis  expers^  quam  fuisfe  ipfisfimam  Apollina-. 
ristarum  expresfionem , ex  adductis  fub  initium  hur 
ius  cmemacis  tesdmoniis  coniecimus,  et  his  modo 
dictis  confirmavimus*  . 

-5  8. 

Quod  vero  attinet  ad  illa  Porphyrii  verba , )/’.  »v6p(j7rov 
tAdvcu  Ulov  $ de  iis  quidem , haec  fcribens , non 

cogitavi , uti  apparet  ex  verbis  meis  additis , de  anima 
hominis  loquitur  Porphyrius , ac  patet  ex  tota  connexione 
disputationis.  Nolui  profecto  illustrare  nexum  harum  fen- 
tcniiarum , Verbum  caro  factum  est , et  , habitavit  in 
fiobis  , quod  tamen  fupponit  Artemonius  , fed  respexi 
tantum  posteriorem  fententiam  feparatim , atque  ufum  vo- 
cis Quae  deinde  adiungit  , miram  phrafm 

carnem  fieri ^ cx  in  carne  habitare^  funt  fophisma- 
ta , unico  halitu  difflanda.  Nequaquam  enim  dicimus  car» 
nem  fieri  idem  csfc , quod  in  carnem  converti.  Frequen- 
ter nos  dicimus.  Rex  factus  est  Imperator  ,,  aut  Dux 
belli  fattus  est  Confiliarius , cum  praeter  primam  digui- 
^tem  deinde  adfeivit  aliam  eamque  novam.  Si  corpus 
csfet  perfona  per  fe  fubfistens  , ut  homo  , et  fi  anima 
pofira  praeexisteret  , dicere  posfemus • animam  factam 
esfe  corpus.  Per  unionem  hypostaticam  participat  de  omni- 
bus, quae  de  corpore  tribuuntur.  Sed  nunc  res  aliter  fe 
‘ habet  in  homine.'.  Non  praeexistit  aliquid  , quod  aliud 
in  fuam  hypostafin  adfnscit , adeoque  dici  non  potest  : 
Anima  corpus  facta  est;  fed  duorum  horum  coniunctia 
ConlUtuit  hominem  aut  perfonam  humanam. 

NS 
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‘Ex  fchola  Apollinaristarum,  ufus  ille  huius  locu^ 

donis  frequendor  transiit  ad  eos,  qui  Apollinarismo 
omnium  maxime  et  cum  vehementislimo  fervore  fe 
oppofuerunt,  quique  postmodum  a , Patriar- 

cha Conftantinopolitano,  Nestoriani  nuncupati  funt, 
«c  iic  quidem  transiit , ut  ab  illo  tempore  iis  plane 
proprius  et  peculiaris,  quinimo  tesfera  Nestorianis- 
mi,  habitus  fuerit.  Non  male  quondam  Epictetus 
dixit  in  Enchiridio*  Toiv  Tp»yfjt,cc  i'vo 
unaquaeque  res  duas  habet  anfas^  duo  latera,  duas 
facies,  multumque  interest,  a qua  facie,  a quo  la- 
tere eam  contempleris,  qua  anfa  eam  apprehendas. 
Ac  mirari  proinde  definet,  cui  id  paradoxum  primo 
videbitur,  unam  eamdemque  locutionem  fuisfe  o-ui/- 
fl;;/za  q«oddam , tesferam  quali  militarem  duarum  par- 
< dum,  fibi  adeo  e diametro  oppofitarum.  Quemad- 
modum enim  non  femper,  qui  idem  fentiunt,  iis- 
dem verbis  fententiam  fuam  declarant,  ita  nec  fem- 
per,  qui  in  verbis  conveniunt,  conveniunt  quoquo 
in  re  ipfa.  Hic  certe  contigisfe  vidimus , ut  iis  ver- 
bis, eoque  lohannis  loco , ih  quo  non  minimum  fen- 
tentiae  fuac  quaerebant  praefidium  Apollinariscae , 
Nestoriani  uterentnr  inter  validisfima  argumenta , qui- 
bus Apollinaristarum  dogma  fubverfum  et  penitus 
destructum  irent.  Brevibus  primo  dicam,  quid.de 
locis  illis  lohanneis  dicendum , quidque  ad  frivolas 
Apollinaristarum  obiectiones  respondendum  llt,-  tum 
responfiones  et  confequentias  ex  iisdem  locis  deductas 
Nestorianorum  fubnectain.  Quod  attinet  ad  illud 
Ioh.  I.  14,  \cry.'Ay'js(rev  iv.  illa  verba,  non,  uc 

quibusdam  recentioribus  interpretibus  placet , hahl^ 
tavit^  vel  commoratus  (g)  est  inter  nos^  vertenda 

■ esfe 

^ « 

(^.)  Ita  tamen  ipfe  etiam  .Apollinaris  nonnumquam 

ver- 
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esfe  puto,  fed,  ut  rectius  Patrum  plerique,  infra  ci- 
tandi, reddunt:  habitavit  in 'nobis,  i.  e.  in  nostra 
natura^  phrafi  Graecis  familiari,  cuius  exemplum  ex 
Porphyrio  fimiilimum , tmemate  praecedente , adduxi. 
Et  hoc  fufficit  ad  nugas  Apollinarisrarum  profligan- 
das. Natura  enim  noflra  et  corpore  conftat  et  ani- 
ma rationali.  Quodfi  ergo  Divinitas  Christi  in  nostra 
habitavit  natura,  vere  habitavit  in  .corpore  mente 
rationali  praedita,  quod  multis  urget  Gregarius  Na^ 
zianzenus  in  Epistola  ad  Cledonium.  Non  magis 
eorum  hypothefl  favent  verba  Ioh  ii.  rp  et  21. 
Per  me  esto.  Servator  ibi  tantum  de  corpore  fud, 
quod  destrui  poterat  j locutus  fuerit.  Corpus  illud 
vocat  templum  Divinitas  ergo  in  eo  habitavit  ; fed 
quis  propterea  mentem  ratioriallem  excluferit?  Philo- 
fophi  Gentiles  crediderunt  (A)  animas  puras  probo- 
rum hominum  esfe  habitacula  Dei  , concedebant 
igitur  corpora  illorum 'hominum  esfe  habitacula  ec 
mentis  et  Dei.  Paulus  Apostolus  id  ipfum  dicit  de 

> . ' . ; cor- 

* j 

verba  haec,  prout  fcopo  fuo  inferviebant explicat.  In 
Catena  Patrum  edita  Corderiana  ad  h;  I.  p,  32  haec  habe- 
tur Apollinaris  annotatio:  ro  a-Kijvutrxi  xvrov  h ^i[m¥  ^ 
ilv  (JLiTx  avipuTTuv  ivi  KxroiKijeat , quod  vero  dicitur  ipjum 
$n  nobis  habitasfe  , fignijicat  cum  cum  hominibus  com-* 
moratum  fuisfc  [♦].  . , ' 

(A)  Hierocles  in  Aurea  Carmina  p.  25, 

Toiroy  olKsiOTspov  hs)  Qelq  eva  , locum  in  terra 
Meus  non  habet , pura  anima  gratiorem  ct  familiarem 
magis. 


« . • 

[*]  Aliam  vero  testimenii  lohannei  interpretationem f alibi  proba, 
yit  Apollinaris,  teste  Gregono  Nysfeno^  qui,  in  Amirrhetico  cap. 
5i^p.  261 , &62  edit,  Zacagnii,  haec  cius  fervavit  verba,  M/yw- 
rat  5^  ff  cc  p ^ yevQixsvo^  t rovTse^tv  a.\>^puyro^\  axiiUg  ro  'Evuyyi- 
,^'^5  ff  fylvfjoy  jQTs  h iffxnvuHsvxf» 
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corporibus  fidelium  , illa  esfe  templa  S.piricus 
1 Gor.  V.  19.  An , quia  talia  Junt , anima  rationali 
carent?  Maria  OeoTOKog  fuit  templum  et  humanae 
Christi  naturae,  et  fimul  per  id  eius  Divinitatis, 
x|uae  corpori, quod asfumfit, ab ipfo  conceptionis  mo- 
mento perfonaliter  unita  fuit.  Abunde  perfpicitur, 
illam  Apollinaris  ratiocinationem  non  procedere. 
Alio  modo  respondebant  qui  ex  verbis 

•ipfis  divi  Apostoli  clarisfime.  colligi  posfe  contende- 
bant, templum  hic  .non.  posfe  folum  corpus 
'lignificare  , fed  corpus  cum  anima  conianccura  necesr. 
Xario  intelligendura  esfe,  adeoque  ex  hoc  loco  de- 
monftrari*.  validjsfime.  contra  Apollinariscas , templum 
Divinitatis  Christi  fuisfe  templum  k'jLc\j/u;(^ou  et  hvom  j. 
templum  anima  et  mente  animatum.  Infignis  est 
cam  in  rem  locus*  illius  ■ auctoris  de  incarnatione, 
quem  dixi  zh  Euthymio  iah  nomine  Cyri//s  faepius 
laudari.  Eius  verba,  etfi  pluscula,  hic  et  quidem 
Graece  adducenda  esfe  duxi,  cum,  quod  Graeca  in- 
iignis  huius  fcriptoris  editio  obvia  non,  est, 

•tum 

(1)  Si  obiiceretur  v,  ai,  respondisfent,  corpus  hic  in- 
telligendum  esfe  fynecdochice , partem  pro  toto,  utfaepe 
alias.  Noii  erat  mediocre  argumentum  Apollinaristarum , 
per  templum  in  verbis  Christi  intelligi  debere  folum  corpus. 
Conferantur  modo  dicta.  Et  tamen  Garnerius  in  Auctario 
Operum  Theodoreti  p.  39  fcribit;  ,,  Nomine  cor- 

pus intellexere  Catholici,  Ncstoriani  totum  hominem^ 
Catholicorum  fententia  nitebatur  dicto  Christi  -et  Euangeli- 
ftae,  folvite  templum  hoc,ecc.  Nesroriaiiorum  error  com- 
modo explicabatur  exemplo  templi , i:i  quo  Deus  inhabi- 
-tat,  facitque  inhabitando  fanctura  et  fuae  religionis  ob- 
iccium.  ’*  Vbi  notandum,  hoc  verum  non  esfe,  ortho- 
doxos omnes  templum  fignificare  tantum  corpus  voluisfe. 
Hoc  potius  esfet  Apollinaristaruni ; et  contrarium  clamant 
loca  CyrilH  et  multorum  aliorum,  quae  magno  numero 
cxdant  et  produci  posfunt. 

(A:)  In  oris  nostris  Latina  cantum  huius  auctoris  verdo 
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tum  quod  in  illis  verbis  utrique  Apollinaristarum  ob- 
iectioni,  ex  locis  Iohanneis  petitae,^ occurritur,  ex 
^quo  coniicere  licet,  auctorem  libri  huius  de  incarna» 
tione  non  modo  esfe  Nestorianum ,,  fed  et  ex  anti* 
quiorjbus  et  doctioribus,  forte  DiodorumTar-^ 

fenfem  aut  Theodorum  Moplueftenum^'  Locus  exdac 
apud  Euthymium  Tit.xiii  edit  Latinae  p. 531 , 53»: 
avTov  Sel^cu  rijc  evepyeriai  ri  fjuiyedof  cfif- 
Tii^erag  ^ ov  rvQ  IfjLViJiJiovsvcrs  rije  aQcofxrou^  (itt 

loco  loh,  1.  14,.^  T.ij^  (rapKbg  rijs  TxdljTijf^  rijc 

rijc  (pSBtpofihtjc  Tijg  eK  yryevi^fAivfjf  ^ 

y,a)  &Th  Tou  fxSpovg  rijv  ^xorotv  cpCariv  iiijAcc(rev  , c5e 
jxxprvpeT  tu  ^iTTuyofJievx,  ‘O  Aoyog  yccp , 0yja-) , (t  a/)'g 

lySV6To'i  KCt)  f J-JCIJl/WcrfV  Iv  ■ VifJUV*  ‘%TBpOV  O o])(,ViTQLq  y 

Hct)  ETspoyroh  w S^io.Kx)  ro7g 

yf,  ^vcctrre  rov  vaov  rouroy  , ku)  iv  rpiT)y  ^fiipcui 
Byepw  avrov»  XC(ng  3%  rcv  'vctov , kx)  o‘(i/ic6T0f 

]j  3ioi^ev^ig.  ^ivctrog  yap  iqt  XTi  tou  <rifJLar 

Tcg  dvu^ijpVtTig  y ovkovv  rov  vacv  tJjv  ^ucriv  0 ryjg  tj/u* 
XV*  ipy^^erat  • sl  rohvv  oi  lovSxIoi  rov 

vuov  e^^vrctVy  <^ctvp^  k(A  Sxvxra  Txpoth^^ccKoreg  y Aw- 
'frig  Si  vxou  r(Sv  (r\)vv^ii\iiyusv  0 , 0 Si  Seht 

Aoyog  rovroy  kviqvire  hvUvrx  , (raCpho^ , olfj(,at , 
rotg  efJL<ppo(nvy  dg  ouk  ovSi  avovvy  a^Xcc  ri» 

^UQv  aiihoc^Bv  ccvipuTTOV  0 Aoyog*  b\  yap  kvri 

legitur,  quod  profecto  mirandum  est.  Graeca  tamen  ex  Codi- 
cibus MSS.  a P et  avio , Sirmondo , Cotelcrio  aliis  que  viris 
eruditis  nonnumquam  citata  fuerunt.  Verum  nuper , anno 
J710,  editio  Graeca  Tergobysti  in  Walachia  prodiit  , 
.quam  fecum  aClarisf.  Enemanno  communicatam,  recenfet 
doctisf.  Fabricius  in- Bibi.  Graeca  Vol.  vii  p.  461  feqq. 
Eadem  quoque,  beneficio  viri  politisfimi,  Damiadi  Para- 
.fcenae  Sinopenlis , qui  ex  Oriente  ad  Academiam  noflram 
Viadrinam  accesferat , in  manus  meas  incidit , ex  qui 
locum  hunc  Graece  transfcripll. 
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x6avxrov  i>vx,Kf  «v  »vxXi)<p&ivTi  irdimrt  yi^ 
yovtv  e ©fb?  Aoyos,  elrsv  to«  'lov^otioitf  /u(r«- 
t/  fis  )m)  h 'rfi(r)y  nfisfixts  uvccq^a-ofiai.  NiJy 
iiS^KUV  KUt  rov  vaou  rb  TtjvtkuuTet  6vi]tIv,  ku)  rh 
ivvaTey  rije  syo(xou(rtis  Bsorttret,  Avcrar/  0i](r(  rlv 
jictoy  TOuToy  , Koit  h Tfis-)y  yjisfxit  sysfu  aiirov-  ov 
I y^P  syti  ^yjS‘ty  v0*  vfiuy  /.v^jjTOfiut  ^ flcAA  o Aj^^» 
- 6sU  VT  Sfiou  vMt , hoc  est , interprete  Fr.  Zino^ 
cum  vehementius  vellet  Etuin^elistct  beneficii  mctgni^ 
tudinem  indicuTe  ^ non  animete  immovteilis  © fed  cetT*^ 
»is  patibilis,  mortalis , quae  corrumpitur,  quae  ex 
luto  confecta  est,  mentionem  fecit,  et  ex  parte  na^ 
iuram  totam  indicavit,  ut  ea,  quae  fequuntur^ 
ostendunt'.  Verbum,  inquit,  caro  factum  est , et  ha» 
bitavit  in  nobis.  Aliud  autem  (/)  est  id,  quod  in» 
habitavit,  quantum  pertinet  ad  naturae  rationem, 
aliud  id,  in  quo  inhabitavit.  Quapropter  et  ludaeis 
dicebat:  folvite  templum  hoc,  et  in  tribus  diebus  ex» 
citabo  illud.  Porro  templi  folutio  est  animae  corpo» 
risque  disiunctio.  Mors  enim  est  animae  a corpore 
reparatio,  qua  quidem  feparatione  animae {m^  tem» 
pii  confequitur  disfolutio.  Quare  fi  ludaei  templuni 
disjolverunt , cruce  et  morte  ipfum  afficientes , templi 
autem  disfolutio  est  coniunctorum  feparatio,  templum 
vero  disfoluium  Deus  Verbum  excitavit,  nemo  fanus, 
ut  arbitror , non  perfpicit , Deum  Verbum  non  ani» 
tnae  nec  mentis  expertem , fed^  perfectum  hominem 
fuscepisfe.  Nam  Ji  animae  immortalis  loco  Deus 
■*  Ver» 


t 

( n Videtur  in  Codice  ZM  fuisfe  hepov  51  rh  oMirxvu 
alioquin  potius  verterem  : Aliud  est  is,  qui  inhabitat  ^ 

et  aliud  id,  in  quo  inhabitat.  ^ • 

(m^  Vertendum  est : Separatto  tgttur  ammae 
'templi  disfolutio,  vel,  illam  templi  disfolutiontm  effiat . 
lacet  hic  robur  argumenti , quod  non  fatis  in  fua  veruoue 

Zinius  expresiiu 


% 
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aof 

Ferhum  in  as fumto  corpore  exftitisjet  ^ ludaeis  dixh^ 
fet:  folvite  me  et  in  tribus  diebus  (^n')  excitabo  me^ 
Nunc  autem  declarans  et  templi  ( o ’ mortalitatem  ^ 
et  Divinitatis  inhabitantis  potentiam  : folvite^  in* 
quht  templum  hoc^  et  in  tribus  diebus  excitabo  il- 
lud. Non  enim  inquit  \ Ego  disfolvar  a vobis  y fed 
templum  a me  fusceptum.  Ex  his  iam  clare  fatis  ap- 
paret , quamobrem  illa  naturae  Christi  humanae 
comparatio  cum  templo,  in  quo  habitat  Deitas, 
perplaceret  illis,  qui  contra  Apollinarem  disputa» 
bant.  INam  primum  exiftiraabant,  ex  verbis  Euan- 
gelistae conflare  luculenter,  templum,  id  est,  natu- 
ram humanam,  ibi  non  posfe  intelligi,  nifi  templum 
mente  animatum*  Deinde  cum  ex  vefana  Apollina- 
ris 'doctrina  hoc  confequi  viderent , unam  tantum 
in  Christo  esfe  naturam , quae  in  nobis  quidem  ap- 
pellanda est  humana  natura,  quia  corpus  nostrum 
a mente  humana  regitur,  in  Christo  vero  appeilan» 
da  fit  Divina,  quia  ipfa.  Deitas  esfet  mens  Christi, 
exclufa  alia  mente  humana , abfurditatem  hanc  noa 
melius,  quam  comparatione  illa,  quam  inter  huma- 
nam Christi  eiusque  Divinam  naturam,  pluribus  lo- 
cis ipfa  Sacra  Scriptura  inflituit,  profligari  penitus 
posfe,  credebant.  Quemadmodum  enim  per  inha- 
bitationem Dei  in  templo  id  non  fit,  u^  ipfe  Deus 
ad  perficiendam  naturam  templi  concurrat*  et  cum 
ipfo  unam  naturam  conftituat,  fed  in  templo  per  fe 
perfecto  habitat , ita  Christi  Deitas  naturam  huma- 
nam 

* ( « ) In  Graeco  est : In  tribus  diebus  rcfurgam , quod 
h.  1*  est  emphaticum;  refurgere  enim  unum  tantum  invol- 
vit refurgentem  , at  vero  excitare  obiicit  ideam  et  exci- 
tantis et  excitati* 

( « ) In  Graeco  additur  : Templi  , quae  tum  adhuc 
erat  y mortalitatem  y quod  in  fequehtibus  apud  Euthrpn. 
tnium  auctor  ille  pluribus  explicat. 
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nam  per  fe  iam  perfectam  asfumfit  quidem,  et  in  illa 
habitavit,  verum  Divinitas  minime  concurrit  ad  per- 
ficiendam naturam  humanam,  five  ad  fupplendum quod 
et  ad  perfectam  in  fuo  genere  naturam  deerat,  ec 
ad  (ic  unam  cum  ilia  naturam  conficiendam.  Hoc  esc 
verum  fundamentum , haec  origo  Nestorianismi.  Ec 
quis  neger,  innocencisfirao  et  bono  fenfu  primum 
hanc  locutionem , ec  fuperftructam  ei  argumentatio- 
nem , contra  Synufiastas  adhibitam  fuisfe  ? Per  con- 
certationes ec  velitationes  fecucorura  temporum  fa- 
ctum esc , ut  comparationem  illam  nonnumquam  plus 
aequo  extendere,  fed  et  per  id  ipfum  arctisfimuin 
unionis  vinculum,  quod  inter  utramque  Christi  na- 
turam intercedit,  minuere,  cumque  ipfi  ex  hac  phra- 
(i  diverfitatem  naturarum  in  Christo  conarentur  de- 
monflrare,  re  ipfa  duas  quoque  perfonas  introducere 
viderentur. 


S 9* 

Detecta  fuit,  nifi  fallor,  in  praecedentibus  occa- 
fio , qua  locutio  illa  in  fcholas  Nestorianorum  intro- 
ducta esc.  Nestorianos  autem , quod  femel  monuis- ' 
fe  fufficiat,  intelligo  non  modo  Nestorii  fectatores, 
verum  ec  eiusdem  magistros,  quorum  ille  vestigia 
legit.  Cum  tam  egregium  illis  in  hoc  cura  Apolli- 
tiaristis  negotio  ufum  praeftarec  haec  S.  Scripturae 
phrafis,  quid  mirum  est,  quod  ipfis,  quibus  nihil 
magis  cordi  erat,  quam  haereticos  hos  penitus  de- 
bellare, in  ore  perpetuo  fuerit,  quod  clypei  inftar 
cam  ad  omnes  fetus  obiecerint,  quodque,  uti  loqui- 
tur nuperus  Iohannis  Damasceni  editor,  Nestorla^ 
nismi  fpecimen  et  tesfera  camdem  evaferic.  Quod 
multis  eam  in  rem  conquiHtis  testimoniis  probare,, 
ctfi  fupervacaneum  quibusdam  videri  posfit,  non  ta- 
men plane  negligendum  mihi  erat,  quo  ec  dictis  fi- 
dem 
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dem  facerem  V et  aliis  quaerendi  hbofeni  diminue-» 
teni.'  Priniusi  qui  lirij^ulari  cum  vehementia  Apok 
linariscas  adortus  est,  atque  fic  Nesforiumsml  funda^^ 
menta  iccit , Diodorus  est  Tarfenfis  , vir  magnad 
apud  onines  existimationia  ac  auctoritatis,  et  eunt 
paucis  feculi  fui  comparandus  (^).  Paucula  du^ 
habemus  fragmenta  (q')  indubia quasque  Udmeil 
eius  praeferunt.  Inter  illa  hoc  tameii  legitur  (f*) 
apud  Ltontimn  Byzantinum  j ift  quo  • iocutio  Ulat 
pariter  occurrit:  Si  quis- voltiori f Filium  Del^  ^Douni 
Verbum  miiiinare  u e.  dhulive  Filiuni 

Davidj  propter  templum  Verbi  Dei  ex  David^  m* 
minet  et  gdnitunt  ex  femine  Davi  i Filium  David 
gratia  et  non  natura^  et  paulo  ante:  Sed  neque 
duos  Filios  Dei  fecundum  fubftantiarH  _dico  \^  Filiunt, 
Dei  ante  feOula,  habitas fe  in  genito  ex  femine  Da^ 
vid  Huiiis  Diodori  Tarfenfis  discipulus  longd 

Celeberrimus  fuit  Theodorus  'Mopfueftenus ^ cuius  plu-- 
ra  habentur  fragmenta  apud  • Leontium 

zantinum  y apud  Facundum  Hermianerifem , per  to**‘ 
tum  opus  pasfim,  in  Actis  Synodi  Quintae^  et  ia 
Catenis  Patrum*  Quae  ille  fcripfit,  phrafin  hanc 
ubique  praeferunt  [*].  Ex  multis  pauca  haec  fuf-  * 

“ .-•  * ‘ 

■ (p)  Quaestiones  ad  Ofth<'>doxoS  , quae  inter  lustini 
Martyris  hactenus  vulgata  funt , foetum  esfe  hu- 

ius Diodori  Tarfenfis , argumentis  non  contemnendis  in 
doctisfima  ad  reverendum  Moshemium  Epistola  probavit - 
vir  rarae  eruditionis  Mat,  Veysficre  ia  Crosc»,  Vid* 
blioth.  Brem*  Clasf.  v,  Fascic.  iv,  num.  iii..  . . > 

(^)  Vid.  Cave  in  Hist*  Liter,  ad  fec.  iv  p.  aiy.,’ 

(r)  In  Biblioth*  Patr.  Colon*  Tom.  vi.  fol*  484* 

Haec  ipfa  verba  et  plura  fequentia,  ne  quid  disfi- 
r 7 7“ . - “ ■ - mu-. 

’ -.o  ■ ■ / 

linte  EpitcopusBoih*Ami&tfiiW  ,rfcrl4/ 

Tom.  IV.  O ^ 
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licere  posfunt.  In  Libro  eius  IV.  contra  Apollina- 
rem haec  (/)  legebantur:  Igitur  fequentes  legei 
vestras^  et  converfionem  acuminis  tui^  imo  everfio^ 
nem  amplectentes  ^ et  approbantes  ^ age  confundamus 
omnia  in  ipfo^  et  nulla  fit  deinceps  diflinctio^  non 
templi  asfumti y non  habitantis  in  templo^  non  tem^ 
pli  foluti,  non  epccit antis  templum.  Lib.  vii.  de  In- 
carnar.- haec  fcripferat  )*  in  Christo  tamen  nant 
fic  dicimus  factam  esfe  inhabitationem^  (quemadmo- 
dum in  ^Prophetis  et  Apoftolis  ) numquam  enim  eof 
dementiae  procedemus  ^ fed  tamquam  in  Filio.  Sia 
t enim  bene^  placens  inhabitavit.  Sed  quid  est  ^ tam^ 
quam 'in  Filio?'  ()uia  fcilicet  '^  cum  inhabitasfet  tom 
tum  quem;  asfurnferat  /ibiunivit.,  et  fecit  eum  com^ 
participare  totum  honor em^t  quem.^  qui  inhabitat 
natura  Filius , communem  cum  eo  habere  voluit.,  ut 
ad  unam  quidem  perfonam  pertineret  fecundum  unio^ 
nem  cum  ipfo.^  fic  autem  omnem  principatum  cum 
eo  communicare  et  fic  omnia  in  eo^  'agere  voluit  ^ 
ut  iudicium  totius  mundis  et  examinationem  per 
ipfum  adventum  eius  facturus  fit.  Digna  quoque 
nostra  attentione  funt  illa.  Theodori  verba,  quae  m 
Synodo  Quint^,  Vipxxd.  LabbeumTom.y.  Concil.  coi.. 
457*  relata  leguntur:  Duas  nativitates  Deus  Verhunt 
non  fufiinuit , unam  quidem  ante  fecula.,  alteram 
‘ autem  in  ultimis  temporibus:  fed  ex.  Patre  quidem 

na^ 

< f.  • « 

mulem;  fub  noxmn^ ‘Theodori  Mopfuefieni  tamquam  au- 
ctbtis^  citantur  in  Actis  Synodi  Quintae  Tom.  v.  Concil. 
eoi.  456 , etc.  . . . ’ . 

( ^ ) Apud  Leontium  Tom.  vi.  Bibi.  Pat.  fol.  480. 
(y)  Apud  eumdem  Leontium  ^ fol.  483. 


ptor  Syriacus  fec.  vr,  Theodoto  Mopfutsttno  dicam  baerefeos  fcri- 
hcnt^riss  Jsfimani Oiieauli  t.i  p.  348.  . . 


I 
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natura  genitus  est  ^ templurn  vero  ^ quod  ex\Marid 
'natum , ex  ipfo  utero  <^x)  fibi  fabricavit.  Haec  ianl 
Theodori  mentem  fatis  nobis  aperiunt.  Antequam 
Vero  ad  Ncstorium  ipfum  pergam , rogo  lectorem 
etiam  atque  etiam , ut  diio  inprimis  pofteriora  Theo- 
dori loca  relegat  , at:  cum  his  Camp,  Vitringae  ^ 
jfummi  certe  Theologi ^ verbis  conferat,  quae  legun- 
tur in  cius  Doctrina  Religionis  Chrillianae  c.  xxi 
S*  33-  Huius  proinde  ufiionis  fundanentum  esfe 
' tonfiat  voluntatem  Filii  Dei. ' Sic  est:  Filius  Dei 
humarutm  naturam  pM  voluit  formare  in  Maria 
Virgine^  eam  excellentibus  dotibus  ornare^  Spiritus 
S»  donis  ungere , in  ep  pngulari  prorfus  modo  ac  pe-^ 
culiari  gratia  operari^  per  eam  perficere  totum 'ne^ 
gotium  Hofirae  f alutis^  ac  tamdem.  in  ea  .aeternum 
adorari  et  glorificari^  ut  in  fuo  templo  i^el  tabernacu’^ 
io.  Et  quis  tamen  in  his  verbis  aliquid  latere  hetero- 
doxi  fufpicatus  est?  Nunc  ad  Nestorium Aptam  per- 
venio, qui  placitis  tenaciter  inhaelic,  nullaiiii^ 

que  praeterire  pasfus  est  occafldnem , qua  locutionis 
huius  vim  aliis  ob  oculos  poneret.  Multis  eam  ur- 
get in  Epiftola  quadam  ad  Cyrillum  c.  u.  in  Accis 

. 'CoU- 

. * •• 

(4?)  Verba  haec  4 quomodo  nunc  leguntur  ^ emphafiit 
tion  habent  : ex  ipjo  utero»  £t  potuimus  iam  aliis  ex- 
emplis obrervare,  quam  male  interpretes  et  librarii  Theo- 
dorum; tractarinr;  Forfitan  [.♦J/posiet  legi:  Ipfe  ex  ute- 
ro fibi  fabricaviti  Seiueiitiu  tura  est  elegans  et  vivida  i 
Deus  Verbum  ab  aeterno  a Patre  generatus  est,  huma- 
nitatem vero  in  Maria  ipfe  genetavit  et  fabricavit.  Iam 
qui  generavit,  tum  cum  generavit  ^ ‘ natus  aut  genitus 
esfe,  dici  non  potest.  .Haec  certe  mens  est  horum 
dori  verborum.-.  1 


[’*  3 Vid.  aoimadvexfto  ad  pag. 
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Concilii  Ephefini  coL  353  : Quafi  vero  i quai  in 
'Dei  f^erbum  natura  conveniunt^  ea  per  eoniunctio^ 
nem  cum  ' templo  penitus  abolita  fint?  aut  parvi  hoc 
ab  hominibus  fieri  debeatis  templum  peccati  omnis' 
expers , et  cum  natura  Divina  indis folubili  vinculo^ 
unitum^  peccatorum  nofirorum  catifa  et  natum ^ et 
mortuum  esfe : aut  denique  Domino  ludaeos  eimmodi 
oratione  compellanti:-  fohitc  templum  hoc^  et  in  tri^ 
hus  diebus  excitabo  illud ^ fidem  habere  non  oporteat:, 
ecce^  non  dicit:  folvite-^  Divinitatem  meam^  et  in 
tribus  diebur  excitabitur  \ fed,  folvite  templum  hoc. 
Idem  in  Symone  iv  c.  apud  Marium  Mercato^ 
^ . qui  nobis  illos.  . confer vavic  Ton^i  ii  p.  27, 
edit.  vGarn;  air:  jlliust  quidem  Deus  Verbum  est^ 
qui  er at^  in : templo  ^ quod  operatus  est  Spiritus^  et 
aliud  templum  ^praeter , habitant  em  Deum.  Templi 
est  morte  dhjhlvi y inhabitantis  autem  templum^  ii 
ut  refufeitet^  proprittni'  est, • Non  hic  meus  fermo, 
fed  vox  est  Dominihfolvite  templum  hoc  inquit,  et 
in  triduo  ' refufeitabo^  illud.  Eo  Serm.  xii  c.  x.  apnd 
. Mereat.  T.  ii  p.  86:  Genitrix  Dei  est,  non  propter 
nudam  .humanitate  Divinitatem , fed  propter  unitum 
templo  Deum  Verbum.  Hominis  vero  genitrix  (^av^ 
SpciiTOTOKog')  propter  templum^  quod  confubfiantiale 
est  naturaliter  Pirgini  fatictae.  Nestorianis  hic* 
accenfendos  esfe  puto  Orientales  Epifeopos^  qui  in 
illo,  uti  vocari  fclec,  Conciliabulo  Ephefino,  Cy- 
rilluin  depofuerunt,  reliquos  vero  eius  factionis^  ex- 
communicarunt.  Inter  illos  auctoritate  plurimum 
pollebat , lohannes  Antiochenus  , Patriarcha  vduti 
Orientis,  qui  in  confesfione  fidei , quam,  post  habi- 
tum Concilium  Ephefinum,  ad  Cyrillum,  cum  quo 
in  gratiam  redire  volebat,  mifit,  haec  quoque  verba 
pofuit  (3^)-  Confitemur  fanctam  Virginem  Dei 

' (j)  In  Actis  ConeSii  Ephefini  part.  m col«  1094, 
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nitricem"  esfe  ^ propterea  j quod  Deus  Verhum  incar^ 
natus  et . homo  factus  est , et  ex  ipfa  conceptione 
*evu<rev  ictvr^  tIv  'ctvTvie  ^tj(pS/yTu  , univit  fibi 
templum  , quod  ex  illa  asfumfit  ^ quomodo  feniper 
Neftorius  et  Theodorus  loqui  folfti  fuerunt.  Et,  qui 
illam  confesiionem  Cyrillo  nomine  Orientalium,  pa» 
cis  cupidorum,  obtulit,  Paulus  Emefenus  Epifco- 
pus , publice  tum  pro  concione  ad  populum  Alexan- 
drinum  dixit,  ut  fidei  fuae  et  fincerae  doctrinae Tpe* 
cimen  aliquod. ederet,  ibique  bis  quoque  verbis 
ufus  est:  Natura  namque  noflra  perfecte  asfitmta ^ 
humanitateque  ex  prima  conceptione  fibi  conjuncta\^ 
ac  noflro  corpore  fibi  in  templum  fabrefacto^  ex  Dei* 
para  Virgine  Deus  perfectus  et  homo  itidem  perfectus 
' p‘odiit*  'Periodus  i haec  adeo  pulchra  mihi  vifa  est, 
ut  temperare  mihi  non  posfim,  qiiin  Graeca  appo«' 
nam:  TiJfv  yup  vifxeTi^ocv  rsXstois  iyet?iifCphe  cpuxiv^  Koii 
ro  iv6p6TiV03f  CK  Tpajrne  o\)teLk)(rxs  iccuT^^' 

rb  ilffJLerepov  <ru^jji,x  miv  savTo:  KXTcurKevaa-xfjievos , 
Tpoij?iliev  Ik  Tijc  QeoroKov  , ©fb^  riXetos  Kcti  xuSpu* 
orog  rikem  o ccurbe  ^ tnOgne  in  his  verbis  latet 

ar- 

, I ► . * i 

• c 

^ ^ ^ ^ j ■ ’ 

( z ) In  Actis  Concil.  Ephef,  cot.  1095.  Notandum 
ceteroquiu  , hanc  Fauli  Emefeni  Homiliam  magno  applaufu 
a populo  exceptam , et  a Cyrillo  multis  encomiis  ornatam 
fuisfe , lestante  Facundo  pag.  305  , et  Eulogia  apud  Pha^ 
tium  p.  441.  edit.  HoefcheJ. 

(is)  Pr ocius  in  tantopere  laudata  illa  Homilia,  Con-. 
ftantinopoli  adverfus  Nestorium  4iabita  % v i , ooruc  obll 
(iialm  rov  &zP^V7ov  Bibvy  rh  Ik  xapteyixijg  yx^p^c  rrpoi^* 
iiTv*  Ashannfiui  in  Epiftola  ad  Epict.  p.  454  D , 
afJU^i^xXKstu  MXfiijoxv  ol  Xpmxvo)  ^ §\  0 ix  Mxpixg  frpo^ 
sXiStp  K^p/0S9  Ms  (diy  oioiq,  xx\  (piuaret  roy  Qsou  Icf-  actd» 
Cyrtllus  in  Actis  Concil.  Epbef.  Tom.  111  pag.  319.  A. 
in  Homilia  ' ante  citata  uiurpatur  vox  oovlpopdiq , quam 
culpat  Bergertis ; cum  tamen  eadem  voce  umur  Cjrillus 

O3  ia 
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artificium,  ttqup  dicere  aufim,  nihil  a veterum 'ulla 
in  hac  caufa  fuisfe  melius  et  elegantius  .dictum^ 
Vfus  autem  est  iis  phrafibus,  quae  Neftori^m  invi- 
fum  , doctrinam  vero  eius  fufpeqtara  reddiderunt, 
Sedeo  fnodo  illas  correxit,  eum  Illis  habitura  indu* 
xit,  ut  me  iple  quidem  livor,  quod  reprehendat,  in- 
veniat, adeoque  is  verum  ufum  et  fenfum  illarum^ 
phrafmm  docuit  Cyrillum  et  orthodoxos.  Inter 
omnes  vero  , non  modo  Orientales  , fed  et  totius 
illius  Teculi*  doctores  Ecclefiae  , acumine  Ingenii, 
eruditione  haud  vulgari , et  dictionis  fingulari  elegan-*' 
da  eminet  Th^odoretus , auctor  certe  et  aliis  tempo-? 
jibus,  ct  meliori  forte  dignus.  Etiamfi  Nefiork  ille 
anathema  dixerit  coactus,  eiusque  in  compendio  fuQ 
Haereticarum . Fabularum , Lib.  IV.  c.  xii.  Opp, 
Tom.  IV,  p.  »44  fqq,  mentionem  non  valde  honori- 
:pcam  fecerit,  nemo  tamen  dubicat,  quin  dogmatibus, 
eius,  aut  podqs  Th^o^dori  Mopfuefteni  fuerit  addictior. 

Id^ 

in  Actis  'Conc,  Ephef,  p,  77.  A,  et  in  EpifioJav  fecunda* 
ad  Nestorium  p.  46  ed,  Marii  Ibidem  utitur  Cyril^, 

ius  voce  eodem  plane  modo , quo  adhibetur  in 

tlomilia  laudata  pag.  47  et  72. 

(^b)  Huius  iuicH,  quod  dente  critico,  mordere  voluit 
Bergcrus  y at  nimis  infelici  fuccesUi,  quopiam  P^ulumi 
Emefcnum  non  'intellexit,  atque  ostendit,  fe  totius  huius 
controverfiae  esfe  prorfus  imperitum ; huius  igitur  iudi» 
cii  mei  me  npncluni  pudet  ac  poenitet.  Conf.  dicta  ad 
Sft  huius  Exercitat,  p*  9 f 167]. 


\ * • * * 

[♦].  Scribit  GKesorius  Nysfenus , in  Awirrherico.  Advertus  ApolH- 
parem  pag.  138  ed,  Zacagnii T^vt^c 

fql  ri  p^ficcr»*  0 ^up  yivS)<;txt'  trxpxi  rlv  Aoyov  et^ruv  9 
^repav  tSv  Svo  ryjy  <rvv$poptijv  ^isyst.  Nec  fenfu  disQ- 
voce  <rt!vo$o^  uCus  eit  Cjrsi/us  io  Anathematlsmo  111  c, 

toriuni  •- tom.’Vi  CellectioDis  Concil.  Manlianae  p.  7. 

* * .* 

I . ■' 
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Idcirco  etiam  eadem  illa  phrafis  faepisfime  apud  eum 
occurrit.  Veriim  contenti  fimus  hifce,  quibus  Ana- 
thematismum  Cyrilli  fecundum  oppugnat,  apud  Ma^ 
rium  Mercatorem  T.  II  p.  184:  Oportet  autem  ob- 
temperare Domino , demon flranti  duas  naturas  , et 
dicenti  ludaeis:  folvite  templum  iftud^  et  in  triduo 
reaedificabo  ipfum.  At  fi  commixtio ^fuisfet  facta^ 
nec  Deus  'remanfisfet  Deus^  nec  templum  cognofcere- 
tur  templum^  (ed  et  Deus  templum  esfet^^  et' templum 
Deus*  Id  enim  commixtionis  ratio  pofiulat^  et-non 
recte  Dominus  ludaeis  dixit : folvite  templum^ifiuA ^ 
'et  in  triduo  reaedificabo  ipfum*  Oportuerat  enim  ita 
dicere  : Jolvite  me  , et  iri  triduo  refurgam:  Quae 
plane  gemina  funt  iis,  quae,  ex  auctore  Preiidonymo 
"apud  Euthymiumi  pxQX}x\i^$f^  fc).  Vost  Nefio^ 
rium  9 in  exilio  vita  functum, "Tecta  Nefiorianorum 
exftincta  non  fuit',  fed  totum  . Orientem  j invafit. 
Habent  etiamnum  Patriarcham  fuiim  , qui  Moful^, 
ubi  olim  Ninive' fuisfe  creditur,  commoratur.  De 
Nefiorianis  hifce  ex  Relationibus  Misfionarioruni  fle 
feribit  lacobus  Navarchus  (^)  in  Epiftola  fic  appel- 
lata  Afiacica:  Nefloriani  et  (O  ^tite  et  magno  numero 

prde- 

. V » 

(c)  Orientalibus  ante  laudatis  iungendus  etiam  est 
Ibas  cuius  verba  ex  Epiftola  eius  notisfima  notari  me- 
rentur. Vide  Facundum  p.  239 , 304  fq. 

(^)  Exflat  illa  Epidola  lectu  non  indigna  in  colle- 
ctione Epiftolarum  Indicarum  et  lapanicarum , .quae  Lo- 
vanii  prodiit  a.  1570,  Pane  ii,  quae  Epiflolas  lapanicas  • 
' comprehendit,  p.  303  etc. 

(d)  Vide  auctorem  des  Recherches  du  Christianisme 
dans  les  Indes  p.  267. 


1°^^^  Nestorianos  Syros  et  Chaldaeos  fuit  inprirais,  Ebed  • 

Metropolita  Sobenlis,  fcc.  xiii  extremo  ct  xiv  ioeuote  cla« 

O 4 iws»  ; 

c 


Digitized  byGoogIe 


EXERCITATIONES  DE . ANTIQVITATE 

» • 

praememoratos  ( Maronitas ) fuperant , ac  per  mU 
yerfum  Orientem  coetus  fuos  habent  usque  ep,  ut  tttf 
Mozaly  ubi,  ipforum  Patriarcha  fe clere  Jolet , quae 
Parthorum  Seleucia  putatur^  quindecim  templa  celer 
Jurent  ^ tribus  tantum  Pacobitctrum  religioni  dicatis^ 
Ceterufn  an  a farnojisfimo  Neflorii  veneno  modo  prorr 
j\ts  fint  alieni^  nqn  fatis  conflat^  certe  in  fnultarutn 
^rationum  folennium  volumine  nusquam  . divam  Virr 
ginem  Osotokov,  fcd  paxentem  vitae  lucis  que  appeU 
Jant.  Plura  ib|  fequuntur  de  muldtudine  , deque 
|•itiblls  ecclefiarum  Nellorianarum  Orientis  , quae 
cum  ^ feopp  meo.  fint  aliena , praecertrUto.  .HK^Jlor 
fiani  autem  illi,  etiamfl  in  fumma  Kiinplicrtate  de- 
gant,  a magiArorum  tamen  ruoriiin  dogmatibus  non 
recesferunt.  Et  quemadmodum  ex  citatis  modo  ver- 
bis apparet,  pos  etianinura  vocabulum  (dseorcicov^ 
quando  de  B.  Virgine  Maria  fermo  est fludiole  dc-. 
clioarP)  ita  aliunde  facis  etiam  conilat,..  eos  huma- 
nam  Chrifti  naturam  in  libris  fuis  et  facris  frequen- 
ItisAme  templum  Divinitatis  nuncupare.  Qiiod  in  ge- 
nere de  omnibus  Qbftrvac  Mich^  le  Quien  Disfei  tat. 

' jV* *  Damafeen.  p.  LXJ.  b : ISihil  euamnutn  ISefta- 
fiapisy  qui  fuper furit  in  Oriente^  familiarius  est, 

. quam  ut  Chnflum  hominem , Dei  templum  vocitent ^ 
Pxemplo  nobis  imprimis  funt  ChrilUani»  m\  vocan- 
tur, S*.  Thomae  in  India)  qui  a feculo  quinto  usque 
ad  finem  feculi  XVL  Neftorii  fectae  addicti,  et  ab 
omnibus  reliquis  Chriftianae  religionis  coetibus  fe- 
paraci  fuerunt*  Edamfi  (/)  ecclefiae  Romanae  Mis- 

* . , . . . . 'fio. 

f * 

Melchior  Nunnefius,  MisfionariuS  celeber  , cuius 

mul- 


rn» ; cUius  verba  , e |ibro  dc  adventu  Cbristi  buiusque  unione 
ducu , leguntur  in  Af/tmanC'  Bibi.  Oiienc.  lom.  ui  paru 

F*  354* 

* i . T 
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iionarii  aliud  longe  p^mo  nobis  perfuadere  conati 
fuerint,  res  tamen  ipfa  ac  monumenta  illius  eccleOae 
Hiftorica,  quae  nuper  ab  illuftri  la  Crocio  fludiofe 
collecta,  et  eruditorum  oculis  expofica  fuerunt,  fati^ 
docent , eos  confesfioni  Orientalium , qui  Nefiorii 
partes  fecuti  fuerant  , per  omnia  condantisfime  ad* 
haelisfe  , et  ab  illis  fuperftitionibus  ac  corruptioni- 
bus, quae  fjeoutis  feculis  Eccledam  tam  turpiter  foe- 
tount,  immunes  fefe  confervasfe.  rjlHai  igitur  lo^u^ 
lio  et  comparatio  humanae  naturae' cum  templo  in-j 
fiabitantis  Dei,  et  (g)  |n  Ubris  horum  Cbrist|ano« 

. I ir. . . ' ' 1 . ' rum 

inultae  exdant  Epiftolae,  in  collectionibus  Epiilqlarum 
Misfionariorum , de  Christianis ‘S-  Tliomae,  adductus\a 
Navarcho  in  Epiftola  illa  iam  ' citata 'Afiaiica  p.  307 ‘ita 
fcribit:  Cum  inquirerem y \quid  fidei  noftrae  tenerent^ 
aut  quid  repudiarent  y deprehendi  eos  ^ quicquid  nobis  de 
Trinitate^  de  incarnatione  Verbi,. euchdriftiae  Sacra* 
mento traditum  et  descriptum  esfet^{oX\dt  credere;  q^ac. 
omnia  falfisiima  esfe , mox  ipli  Loyoiitae  confesfi  fueriint. 
Posfunt  vero  dogmata  et  ritus  illorum  Christianorum  fa> 
cile  intelligi  ex  Actis  Synodi  ‘Diampenenlis  , .quae  pri« 
mum  lingua  Ludtanica, < deinde* Angifca  evulgata,  et  nu* 
per'  ab  eruditisflmo  la  Crozio , in  billoria  illorum  Chris* 
tianorum,  in  compendium  redacta  fuerunt.  . • ^ 

(g)  Inter  libros  a Christianis  hisce  communiter  lecti-'‘^ 
tatos , et  in  Synodo  Diamperiend  Seslione  in  damnatos  , 
comparet  etiam  Liber  Homiliarum , propter  has , ut  in- 
dicat Synodus,  haereticas  fententias  lectione  indignus:  // 
est  dity  que  VEuchariflie  n^est  que  Vimage  du  corpr 
de  lefus  Christ ; ‘que  /e  corps  de  Itfus  Christ  n*est  pas 
dans  i e Sacr  ement  ^ mais  dans  U cici;  que  toutc  la  Tri^ 
nitd  s^est  incarn6e;  que^  le  Christ  est  le  temple  de  ia 
Divinitd.  Vid.  la' Croze  Hilloire.  L.  m p.  241.  Adde, 
quae  ex  libro  ^ dicto  Mcnra  citantur  patilo  ante  in  eadem 
Sesftone  c.  xiv.  Decrct.  xvi  p.  i6i.  edit.  Anglicae  Mfch. 
Geddes:  Subfiantiam'  Dei  habita^fe  in  Christo  ^ ceu  ift, 

. tempto*  y - . 
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rum  non  raro  occurrit  ( >5 ) , eadem  Liturgiis  qui- 
busdam eorum  publicis  inferta , ac  proinde  (i)  ut 
locutio  his-Ecclefiis  propria  confideraca* ac  condem- 
nata fuit. 

■ S IO.  ; 

I ■ 

Et  fic  brevem'  quafi  phrafeos  huius  hiftoriam  con- 
texui. Illud  iam,  cuius  caufa  potisfimum  ad  feri-* 
bendam  hanc  Disfertationem  accesfi,  reftat,  ut  lo- 
cutionem illam  Neflorianis  adeo  familiarem  et  gratam 
fob  examen  revocem,  et  quid  illa  boni  habeat,  quid 
porro  in  ea  defiderandum  cenferi  posfit,  disquiram. 
Et  primo  quidem , quando  ^hraljn  hanc  faepius  vo- 
cavi Nestorianaviy  id  non  iu  intelligi  cupio,  tam- 

V . ! .quam 

• ' * 

Patet  hoc, ex  iis,  quae  Archi  - Episcopus  Goanus 
Ahxius  dc,  Menezes  Christianis  his  ia  colloquio  quodam 
obiecit , quae^  (ic  eiiarrat  Clarisf.  la.  Croze  Hiftoire  du 
ChriHian.  dans  les  Indes  L.  ii  p.  ii%i  Et  dit 
PArchcybquo  puisque  vous  reccvez  .cet  Euangile^  qui 
dit\  le  Verbe  a drd,  fait  cliair,  et  a habit<$  ' parmi  nous, 
pourquoP  cnfcigntz-\'ous  ^ QVec  vos  Patriarches  ^ ct  vos 
Evtques  ^ que  ic  Ferhc  ne  s'est  point  fait  chair,  quo 
le  Christ  rlest  pas  Dicu , et  que  Dieu  ne  s*e$t  point  < 
fait  homme  p Pourquoi.  chantez-vdus  dans  PEgiife^  Io 
jour  de  Pioel ^ le  f^erbe  ne  s*est  point  fait  chair^  cem* 
me  vous  le  da  es  , o Romains  incredulesl  mais  il  a ha^ 
biU  dans  Christ^  cofnme  dans  un  temple, 

(i)  Idcirco,  in  confesfione  publica  Fidei, 'quae, in  Sy- 
nodo Dlamperienfi  adornata  est,  omnes  illius  Ecclefiae 
Christiani  anathema,  fe  dicere  profitentur  doctrinae  -Nesto^ 
rii  et  aliorum  eius  fectae  doctorum : Qjn  difent  j que  Io 
Vtrbc  Eternel  n*a  point  pris  chair  hutnaine  ^ en  unitd 
de  perfonne  ^ mais^  par  forme  habitati on  et  de  demeu^ 
TC , comme  dans  un'  temple»  Vid.  la  Croze  HiftoirQ 
L.  111  p.  189  fin.  et  feq.  ^ 
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quam  illi  foH  in  disputationibus  Tuis  eam  adhibne* 
rint.  Tantura  enim  abest,,  ut  illa  Nestorio^  aut  Nes^ 
•torianis  folis,  propria  fuerit,  ut  in  ipfius  etiam  Cy- 
riUi  fcriptis,  et  illis  quidem,  quae,  contra  N^sfo^ 
rium  fcripfit,  plus  femel  (kf  legatur.*  in  fcholiis 
de  Incarnatione  fic  icribit  c.  iv Virgo  fan^ 
cta  peperit  tempium  Verbo  unitum.'  Eodem  porro 
libro  c,  XXV.  unionem  non  modo  vocat  ivotKij^^ 
quod  in  Nesiorio  valde  culpatur,  fed  illa  edam 
ivoitijcrii  eodem  adhibetur , eodemque  explicatur 
modo,  quo  fieri  a i\Vr/t?r/^/?/V  folebat,  ad  ostenden- 
dam naturarum  ' IntelUgitur  namque 

certe , tamquam  aliud  in  alio  inhabitare , . e.  'Di^ 
vina  natura  in  humanitate^  non  perpesfa  commixr 
tionem^  aut  confufionem^  aut  commutationem  in  id\ 
quod  non  er  au  ■ Quiequidenim  imalio  habitare  di^ 
fitur^  non  ipfum  p.tale^  quale  est  id;  in  quo  ha^ 
bitat  ^ f ea  potius  aliud  in  alio  intelligitur.'  I^on 
poterat  Nestor ius  ipfe  aut  Theodorus  mentem  foam 
clarius  aperire,  nec  ufum  phrafeos  huius  opportune 
magis  ostendere.  Idem  Cyrillus  eodem  laudato  capi- 
te: Non  autem inquit,  cnmDeus  dicitur  inhahitasfe 
in  Christo:  inhabitavit  namque  in  eo  omnis  plenis ' 
tudo  Divinitatis  corporaliter  : non  per  ' participatio^ 
nem  , vel  <rxi(nv  fimplicem  , qua[i  fole  illucescente^.  • 
aut  igni  infitum  Jihi  calorem  aliis  immittente  ^ fed 

ut 

• * * • • r 

* *!..  **»  • % 

- « t 

V (^).Adde  EpiftolaiD  Oyr//// ad  lohannem  Antiochenum 
|P  Acus  Concilii  Ephefmi  f.  U07.  ApiTd,A/<rr/a»j  Mer~ 
catorem  T.  u p.  <121,.  et  Tom.  m,  ConciU  coi.  047. 
Conteramur,  quae  iam  fupra  memoravi, 

(/)  Hunc  ipfum  locum  Concilium  Chalcedonenfe  teu. 
davit  et  approbavit  action.  a , Tom,  iv  Concilior.-‘^ed; 
Eabb.  coi,  ^66,  str7*  Et  tamen  Bergerus  mihi  ngefere 
pufus  est.  Concilium 'Cbalcfdopenfe  hunc  Otrilli  librum 
i:piecisle.  . - . ■ ~ 
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Ut  im  dicam j ipfa  Divina  finctraque  natura^  iuxta 
tetum  id^  quod  est  ^ inhabitationem  (ibi  faciente  per 
veram ^ ut  ante  diximus^ unitatem  in  templo^  qmi 
natum  est  ex  Virgine.  Parcius  caraen  posc  cercami- 
ca  illa  cum  Nestdrianis , phraiis  haec  ec  nonnifi 
cum  interpretatione  in  ufu  fuit  apud  orthodoxos, 
quia,  ut  aliquoties  lam  monui,  fpecimen  pollea  fa^ 
cta  esc  NestoriaHismi.  Ante  illa  Qm")  tempora  ve- 
ro,, praecipue  postquam  ^Diodorus  :Tarfen(is  ufum 
eius  locutionis  ostenderat,  celeberrimi  nominis  et 
magnae  auctoritatis  in  Eccleila  viri,  fine  ulla  haere-* 
feos.  Aifpicione,  fcriptis  fuis  eam  inferuere.  Eujla* 
thii  et  Flaviani y Antiochenorum  Episcoporum;  nec 
non  CaefareenGs  et  aliorum  C»}  locoi  Theo^ 

doretus  produxit  Dialogo  primo,  opp.  Tom.  iv  p. 
31,  37,  38»,  Ibidem  auctor  ille  p.  44  hunc 
fojipmi  locum, egregium  Extremae  (xa* 

.ctus  vir,  contra . gentiles  disputans)  dementiae  est^ 
quod  cum  ipfi.  deos,  fuos  ligneis,  vel  lapideis  Jiatuis 
ac ,(imulachr is ^ ceu  carceribus^.  includant^  nos  ta^ 
nten-reprehendant y quando  dicimus ^ %rt  vuh  ixur^ 
uotTUorKiviTUo  0 Seio  ^cSsrx 

ivrov  Tijv  piKpuiMiutjv  Deum^  cum  jild 

ipfi  templum  vivens  ex  Spiritu  SanSlc  conjlruxisfety 
per,  ilM  templnm  futfsma  in  totum  terrarum  orbem 
• ' be* 

I 

(w)  Etfi  nihil  magis  certum  exploratumque  est,  ne- 
gavit id  izmcn  ^ Bergprus  ^ quo  pudore,  qua  ve  verecun» 
dia,  ipfe  viderit.  Ance  eum  idem. -illud  ^negarat  Saligius 
in  Eutychian.  ante  Eutych;  p«  371,  fed  cuius  verba  in^ 
terpretationem  benigniorem,  patiuntur., 

^ Notabilis-  etiam  esc,  locus  Ignatii  in  Epiftola  , 
quae  interpolata  dicitur,  quam  tamen  citavit  auctor  Chro- 
nici. Pafchalis  fi  ve,  Alexandrini.  Vide  IVhiston^s  Disferta^ 
tion  on  the^gen.  Epistles  of  Ignatius  p.  57,  58  , in 
, Christianity  primitive  rcviv.  Tom.  i. 
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beneficia  contulisfe^  Si  enim  turpe  Xo)  putant^  DeiUtH. 
in  humano  corpore  habitare  ^-turpius  certe  est  eum 

’ ‘ in 

(o)  Itaque  ddgma  de  incartiatione  Geniilibils  nbil  mo- 
do falfuni,  fed  et  turpe  et  Numine  indignum  vi-' 

debatur,  illudque  haud  dubie  inter  praecipuas  caufas  fiiit » 
quamobrera  tota  Christianorum  doctrina  Gentilibus  esfet  • 
f^upiotj  flultitia,  ut  Paulus  loquitur  i Cor.  I,  23*  .Vide» 
tur  eiiam  myfterium  hoc  tangere  , ille  religionis  otimii' 
derifor,  quique  nec  diis  nec  hominibus  pepercit,  Lucia^* 
rws  [tl  1 p.  .^04  ed.  Hcmfterh.  ] irt  Dialogo  Diogenis  et 
Herculis.  Ibi  enim  praeter  alia  notabilia  et  huc  Ipectan» 
tia,  fed  quae  brevitatis  caufa  praetermitto  p.  262.  edit; 
Salmur.  Diogenes  quaerit  ex  Hercule,  an,  cura  hi  ipfb 
aliquid  divinum  fuerit  ex  love  patre,  immortale,  aliquid  . 
humanum  ex  Alcmena  matre,  mortale,  duo  quoque  fue-^ 
rint  Hercules  ab  Alcmena  in  lucem  edhi;  gemelli.  Re- 
Ipondet  Hercules.  Minime^ 'ambo  enim  ( mortahs  et  im- 
mortalis) unus  idemque  eramus.  Regerit  tum  Diogenes 
p.  263.  obK  iixtslv  TOVTO  oOvUrovg  ^vTctg 

}t>Aoiq , 'sarhc  £t  (jiM  ^VTTSp  IVTpsdvTXVpiq  Ttq  ^T£ , cJq  £t/  ’ 

cPuxJt£C  1 ^vdpooTsoq  K»)  G£^q , /laud  facile  hoc  intelligi  pot^ 
est , duos  in  unum  conflatos  esfe  Hercules , nifi^  qucmcTdmo^ 
dum  hippocentaurus  aliquis , in  unum  homo  et  Deus  copulati^ 
eflis.  Inf  quibus  etfi  homo  harum  rerum  imperitus  my- 
flerio  (ibi  incognito  dolide  illudit,  tefthnonium  tamen  noir 
yilipendendum  perbibet  Chriftianae  doctrinae  illius  tempo» 
ris  de  incarnatione  Chrifti.  Samud  Crellius^  in  Initio 
Euang.  Ioh.  iiluftr.  p.  391  et  feqq*  notam  hanc  fub  cen^ 
furam  vocat,  aitque  tempore  Pauli  talem  incarnationem 
notam  non  fuisfe,  et  hinc  Paulum. non  dicere,  Christum 
incarnatum , fed  crucifixura  esfe  ftulticiam  Gentilibus.  Ve- 
rum enim  vero  Paulus  quidem  ibi  loquitur  de  Chrifla 
cruci  affixo  , fed  ideo  incarnatio  etiam  putabatur  flulti- 
tia,  quia  concipere  non  poterant,  incarnatum  Deum  pati, 
mi  Tite  Luci  anus  concipere  poterat,  Hereukm  igne  com- 
buri potujUe,  (i  aliquid  divini  habuisfet.  Deinde  con- 
tendit perionaius  ille  Artemonius^  haec  verba  non  pro- 
' ba- 
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in  lapide  et  ligno  habitare , quanto  lapis  et  lignum 
homine  funt  ignobiliora,  (ungamur  etiam  haec  Gre^ 
gorii  Nysfenii  verba  ^ in  antirrhetica  adverfus  Apol- 
linarem cap*  27  p.  1^9:  AsyoiJLev^  ori  vTkp  rtju 
Tou  ^va^iv  6 ccvipuTog  Ti  fJLei^ov  'irepovy  r^v  h 

cdiT^  KotToiKOocra»  ^eorvirot*  Flura  iam  non  addo. 
Ex  his  enim  paucis  abunde  incell igitur  , Nestor ianos 
nec  folos,  nec  primos,  humanam  Christi  naturam 
templum  Divinitatis  vocitasfe.  iam  me  tacente,  res 

ipfa 

bare , Luciano  cognitam  fuisfe  doftrihani  de  incarnatione* 
Refpondeo , non  probant  apodictice , et  idcirco  tantum  fcripQ  j 
Videtur.  Sed  res  tamen  est  admodum  probabilis:  (i) 
quia  Lucianus  rerum  Christianismi  ignarus  non  erat , ut 
manifestum  est  e dialogis,  infcriptis  de  morte  Peregrini 
et  Philopatris;  (2)  quoniam  oftendi  potest,  incarnatio- 
nem iam  tempore  Luctam  non  modo  Christianis  notam 
fuisfe , fed  et  pasfim  ab  ipfis  vulgatam ; ( 3 ) quia  vix 
ullus  Gindlium  eamdem  de  Hercule  fabulam  eo  modo 
traduxit;  (^4)  quandoquidem  fatis  aperte  illudit  myfterio 
incarnationis , in  una  nempe  perfona  esfe  naturam  Divi* 
nam  et  humanam.  Quidquid  enim  indicam  verba  Lu^ 
dani,  quae  fane  ex  icholis  Christianorum  non  deprom* 
ferat,  tamen  id  vult  ridere  in  Hercule,  quod  nos.dd 
Christo  dicere  rident  Cmiliter  antitrinitarii ; (5)  accedit, 
alios  et  antitrinitorios , Lucianum  deinde  imitatos,  dogma 
de  Deo  incarnato  cum  fabula  Gentilium  de  Hercule  etiam 
contulisfe,  cura  tam  fimile  vifum  est  ipfis  hoc  Genti- 
lium de  Hercule  commentum.  Quis  ergo  miretur»  Lu^ 
Cianum  in  eamdem  cogitationem  incidisfe  ? Reliquas 
Cr cilii  obfervationes  iam  non  morabor;  fed  potius  ad- 
dam , incarnationem  rideri  quoque  a ' luliano  Imp.  irt 
Epifiola  apud  Facundum  Lib.  iv  p-  164,  165,  et  a 
’ Marcionc,  qui  aequalis  fuit , ^^\x\Tcriullianuin, 

Lib.  III  adv-.  Marcion.  cap.  ii,  colL  c.  8,  ubi  de  aliis 
non  disfimilia  referuntur.  Comparentur  edaa^^ldca  Au» 
gustini  Lib.  x de  Civ.  Dei  c.  19  et  alibi  ^am  citaw 
a Pctavio  Lib.  iv  de  Incarnat.  c.  13  § 5.  « 
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}p(a  loquitur,  Nestorianos  ha^  orthodoxis  obiecisfe,'^ 
feque  exemplo  magnorum  horum  hominum  tuitos 
fuisfe,  fed  in  casfum.  Quod  enim  jiuguftinus  quon- 
dam Peiagianis,  fimilia  fibi  exprobrantibus,  refpon»’ 
dit,  contra  lulian.  L.  i c.  q:  Ante  mota  certamina  * 
Felagiana^  Patres  fecurius  loquebantur^  quodque 
Hieronymus  Arianis  regesfic  ApoL^  rr.  adverfus-  Raf- 
iin Antequam  in  Alexandria  quafi  daemonium  me^ 
ridianum  Arius  nasceretur  , fcriptores.,  Ecclejiaflici 
innocenter  quaedam  et  minus  caute  locuti  funt.\{p.)^ 
id  ipfum  plane  Nestorianis  ab  orthodoxis  refponde-- 
batur.  Vnus  erit  inllar  omnium , Leontius  Byzanti- 
nus^ contra  Nestorianos  et  Eutychianos  Lib.  iii,  in 
Biblioth-  Patr.  T.  vi  fol.  479:  Quale  praeterea  est 
illud?  In  quibus  ^ inquit  corrigitis  Theodorum ^ aut 
Diodorum , in  eisdem  etiam  reliquos  patres  reoS'  es/k 
rep erimus*  Et  profet^unt'  quidem. nobis  ex  Serapione ^ 
illud:  Deus  hominem  • induit , ex  Bafilh  autem: 
Homo  Deifer  { aySpccTog  <€>co06pog)  eic.  et  praetet 
cetera  omnia  Cyrilli  Hypoftafes^  et  hominem  ex  vir- 
gine, et  templum  ex  virgine  etc.  Primum  igitut 
illud  est  confideratione  dignum^  quod  non  est  nobis 
de  vocibus  controverfia  ^ fed  de  modo  totius  myfierii 
Chrifiu  Hoc  autem  non  (impliciter  ex  hac  aut  illa, 
yoce , aut  ex  quibusdam  verbis  est  approbandum , fed 
ex  primis  principiis.  Quam  regulam  fi  fecuti  fuis- 
fent  in  hac  controverfia  orthodoxi,  cito,  quantum 
coniicere  licet , . pacari  Ecclefia  potuisfet.  Vidimiul 
nempe  fub  initium  huius  Disfertationis,  quosdam> 
libenterl;*^ali6s"vi  veritatis  adactos, ' agnovisfe,  om- 
nes has  disputationes  verlari  in  meris  vocibus. 

S. 

(/>)  Sic  et  Chemnitius  de  duabus  naturis  c.  IX  p.  rn. 

45«  9 ubi  ille  inulta  annotavit. 

% » • 


\ 
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Praeter  auctoritatem*  vero-  liimmorum  iri  Ecclefia 
Virorum,  poterant  Neftoriani^  quod  rei  caput  esc, 
huius  perdiiectae  fuae  locutionis  fundamentum  in  ipfa 
Sacra  Scriptura  ofiendere.  Eo  falcem  ab  ipfis  trahitur 
locUs  Gen.  XLIX , ii : Lavat  in  vino  vefiimentuni 
fuum^  et  in  fucco  uvarum  operimentum  fuum.  Vbi, 
f^r  Yeftimentura  et  operimentum  corpus,  et  per  vi-, 
num  fuccumque  uvarum  , fanguinem  ex  latere  in  v 
corpus  profluentem  inteliigit  Theodoretut  Dial.  pri- 
mo. Veftimentura  autem  et  templum  Divinitatis 
eodem  modo  et  eodem  fenfu  hic  accipi,  aliquoties 
monitum  iam  est.  £o  igitur , ex  hac  fencentia , re* 
ferenda  etiam  erunt  verba  Mesfiae  Propheticai,  apud 
lef.LXIlI,  a,  3.  Valde  idcirco  etiam  idem  Theo^ 
doretus  probat' Nysfeni^  expofitionera  loci 
Proverb.  IX,  i , de  quo  fic  fcripferat  contra  Etmo- 
lUium:  roiwvj  ori  iv  jjCev  rolt  Tph  rourov  Ao-- 

yoit  j . eiThv  r)jv  rocpixy  a>co^ofitjK/mi  exvrjj  olnov^  riju 
crxfKht  rou  Kvfitau  tcxTctcnceviiv  rai  Aoya  amrrsTxi , 
cu  ev  a^?iorpico'  o]ko^oijl^{jlxti  vi  rocpia  kx* 

'fdjKijrey^  exvrfi  ro  oiy.ijr^ptoy  ha  rotj  TXpdeviKOu 

cifixroq  IhfiviruTo  ^ dicimus  igitur  (Salomonem) 
cum  in  fuperioribus  dixisjet , fapientiam  (ibi  ipfam 
fabricasfe  domum  ^ fubinnuisfe  carnem  Dominicam 
adaptatam . Deo  Verbo.  Non  enim  in  alieno  domici^ 
lio  habitavit  vera  fapientia^  fed  /ibi  ipfa  kabitacu^ 
Ium  ex  corpore  virginis  confiruxit* 

‘ Taceo  nunc  iam  alia,  quae  ex  Sacris  Teftamenti 
Veteris  voluminibus  adferri  hunc  in  finem  potuisfent , 
aut  reapfe  a Neflorianis  allata  funt.  Propero  ad  alia 
Novi  Foederis  loca  clariora,  et  extra  omnem  controver- 
liam  polita.  Agmen  inter  illa  ducit  locus  Ioh.  I,  14, 
ubi  primb  traditur  incarnationis  myfterium,  ^0  Aoyo^ 
trup^  eymroy  Verbum  caro  factum  est:  et  mox  illa 

in- 
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incarnatio  per  inhabitationem  explicatur,  xcti  Irxij. 
'vua-sv  h i^fxrv,  et  habitavit  in  nobis,  in  noftra  humana 
natura.  Jpfe  Apollinaris  in  Catena  ad  h.  1;  edita, 
et  alii  quidam  veterum  , confentientibus  multis  re- 
centioribus  interpretibus,  iic  verba  haec  accipiunt, 
tamquam  fenfus'  esfet;  et  commoratus  est  Deus  Ver^  ’ 
hum  inter  homines.  Sed  tum  profecto  videtur  perire 
emphafis  illorum  verborum,  et  totius  connexionis. 
Non  dubito , ,quin  Iohannes  de  Divinitate  dixerit 
la-K^uirev , eodem  plane  modo , quo  Porphyrius , fu- 
pra  laudatus, , de  anima  dixitt  o6k  h (iSvoi  ocvSp&ria 
Karea-K^vuTiv , non  in  folis  hominibus 'fiabitat.  Sic*,  ' 
exceptis  paucis  quibusdam  , veteres  fere  ad  unun» 
omnes  ceperunt  verba  Iohannis;  Ita  ipfe  Cyrillus  fae- 
plus , & alii , qui  h interpretantur  h ^nerhcc 
(pherei,  in  noftra  natura.  Vide  Excerpta  Photii  qx 
Eulogio  p^  441,  Sic  ex  Graecis  exponunt  Chryfb^ 
ftomus , Flavianus  Antiochenus Gelafius  Caefareen- 
fis,  qui  duo  poftremi  a Theodoreto  etiam  in  Dialogo 
prhno  adducuntur  in  teftimonium,  ex  Latinis  vero 
Ambroftus  apud  &xxaismTheodoretum , lulius  Epifco- 
pus  Romanus,,  in  Epiilola  ad  Docium,  Le9 
Magnus  Serm.  XXIX  c.  3.  Sine  dubio  Neftoriani , . 
in  caufa  fua,  auctoritatem  adeo  infignem  non  ne- 

glex- 

* • # * * ' • ' 

( f ) Ita  a 'Binio  et  aliis  pasfim  epiftolam  hanc  nun- 

cupari video.  In‘  Actis  Concilii^  Ephefini  coi.  510;  in 
quibusdam  codicibus  legitur  ASiUfiov  9 correctiores 
h^hem  ' Tpphf.  AdKtov,  Sed  Facundus  'Hermiancnfis  le^rat 
in  fuis  codicibus  Tlpoc^^Kioy^  quam  puto  veriorem  esfe 
fcrlpturam.)  Eib.:I,  p.'4o;  Cum  in  eadem  f ancta  Synodo 
Ephefina , hoc  folum  ipfius  Beati  Iulii  contra  Neftorium 
recitatum  fuerit  ex  Epiftola  ad  Profdocium»  Librarii 
priorem  fyllabam  in  Ylpoc'^6KtQ^  putarunt  esfe 'repetitionem 
praecedentis  praepoiiiionis  £^  ]i  “ 


' \ 

.‘  -c*]  Non  disfeoiit  J/«  Ic  Q^Un  in  Disfertatione  Damascenica  i,' 
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glexerunt.  In  Actis  Concilii  Ephefini'  coi.  522  , 
haec  ex  Nejlorii  fcriptis  afferuntur , quae  et  leguntur 
in  Sermone  111.  Marium  Mereat.  T.  Il  p.  15, 
irmvva-iv  h ijfity,  rovr/?i,  vtiurepay  (puny 
'habitavit  in  nobis , hoc  est , noflram  induit  naturam. 
Tkeodoretus  in  illo , quem  faepius  iara  laudavi , Dia- 
logo primo  [♦]  p.  a8,  haec,  ut  foletl,  eleganter  fic 
oratatppee^et , et  fcopo.  fuo  accommodat,  etruy  yup  , 
i Aeyoi  <r»p^  lyiviTO  , eTrijyseye , xct)  sa-x^us-ey  ev 
iffjily , Tour/grt , fy  ij/x/y  TxiiyaTUi , xx)  oJoy  rtyt  yx0 
XP*l<r»ixfvof  H Ajj(J)9e/<r»/  (TXpx\,.^syeTXi  yt- 
yey^6x(  <rx'p^',nam  poftquam  dixerat:  -Verbum  caro, 
factum  estf  fubditx  et  habitavit  in  nobis.,  hoc  est., 
habitans  in  nobis , et  carne , quam  ex  nobis  asfumfit, 
ceu  temph  utens , dicitur  factus  esfe  caro.  Theb- 
doretus  igitnr  rl  habitare  in  nobis  exponit , naturam 
noffram  humanam  in  templum  perpetuo  habitanduni 
tsfuraere.  Qua  in  re  habuit  praeeuntem  Flavianum , 
Antiochiae  Epifeopum , cuius  haec  verba  aliquanto  post 
[p.  46]  laudat , b Aoyoty  cp^a-) , a-x'p  | eylyero  xx)  Io-kij- 
yua-ey  \y  y,ixtvy  ovxfU  axpxx  /xsTxjil^^ijTxi  t oiihxxiqti) 
Tou  elvxt  , xMi’  exstyo  piiv  {ly  xibiue , touto  S'e 
yiymsy  oly.ovofttxut « xCrbc  oiko^o/jl^o-xs-  rby  ixvToS 
xx)  ivoixija-xt  t^.xxSijti^  yeyyifpixTtt  Verbum y 
inquit-,  caro  factum  est,  et  habitavit  in  nobis.  Non 
(ait)  in  carnem  converfum  esty  aut..  Deus  esfe  dtflU 
tity  verum  hoc  quidem  erat  ab  aeterno  y illud  vero 
factum  est  iuxta  oeconomiam , quando  ipfe.  fibi  tem~ 
pium  fuum  aedificavit  y.  et  fabricam  hanc  pas/tonibus 
obnoxiam  inhabitavit. 

Loco  huic  Iohanneo,  quem  merito  in  caufa  fua 
Nefioriani  vocare  poterant  clasficum , iungendus  esc 
alter  divi  Pauli  ad  Colosf,  II.  9.  'Ev  xOrep  xxrotxst 
nrxy  ri  xXijpuiJt,x  ry\e  oeSTtjroi  tu/ji-xtuuc y ineo  in- 
habitat omnis  plenitudo  Divinitatis  corporaliter. 

- Vbi 

. II  ' ■■  ■■  ■■■■■'  ■■  ■ ■'  ■ ■Illi—  ■ ■ MWI 

[♦]  Toxft- XV  p.  40,  41  edic.  SchuUii.,  . ^ 
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Vbi  unionem  dii^ruito  naturahim  in  Chrifto  Paului 
exprimit  per  li/ofK}j(rtv 9 inhabitationem  Deitatis^  UE 
adeo  natura  hUmana  ex  mente  Pauli  templum  exifti^ 
mandum  fit,  a Deitate  Chrifti  inhabitatum,  et  quw 
dem  (TcofictrtKa^*  Veteres  orthodoxi  rh  crcofiacri^ 
xwtf  fere  omnes  interpretantur  pCa-tcoS^u^^  i.  e.  Divi- 
nam naturam  in  Chrifio  habitasie  fubftantialiter;  noiI 
male,  fi  fenfiitfi  eorum  intuearis.  Ipfe  vero  Apollo» 
Ius  ver  fu  17.  optime  fe  explicat  j inquiensV  S eg/Vic/Je 
Tu^v  /tteAA&roji/ , to  ie  '<r&fJLCt  rou  Xpigoti , quae  dmnidT 
Cimbra  funt  futurorum , corpus  vero  in  Chrifto  quae^ 
rendum.  Nee  ambigi  potest,  quin  Paulus  refpexeric 
ad  maieftatem  Divinam  9 Hebraeis  ab  inhabitando 
dictam , quae , dante  tabernaculo  et  templo 
Salomonis,  in  nube  fuper  prqpitiatorium  hoc  certO 
trat  Divinae  praefentiae  fymbolum , fed  tamen ' 
erat,  et  eius  refpectu  Divinitas  in  Chrido  inhabitac 
crwyxar/xcSff,  eidem  realitef,  dnfeparabiliter,  ae  per* 
jbnaliter  arctisfime  iuncta;"^  • " 

Non  raro  etiam  in  Neflorianorum  difputationibU» 
afferuntur  verba  Chridi  Ioh.  ii,  19,  folvite  templunb 
hoc  9 ad  probandum  huius  phrafeos  ufum,  quoniam 
ibi  vocabulum  templi  cLufoXe^ei  occurriti  Verum  eO 
in  loco  malim  cum  Apolliharidfs  per  templum,  noil 
totam  humanam  Ghridi  naturam  9 fed  corpus  tantuni 
intelligere:  Sic  enim  ipfe  Apodolus  explicat  ver* 

fu  ai.  Et  praeterea,  quidquid  hic  argutentur  Ne^ 
(vide. dicta  JS.)»  mens  Chridi  extendenda 
non  est  ultra,  quam  metaphora  permittit.  Templunl 
dicitur  disfolyi,.non  quaildo  ab  inhabitante  Nunfi* 
ne  derelinquitur ) fed  quando  aedificium  corruit^  ec 
dructura  perit.  Id  igitur  Cbridus  vocat  templum^ 
phrafi  perquam  apta  et  familiari , quod  dedrui  pote « 
- ' • • • tac# 

Pdutus-Eme^efiui  ili'  Hdmilia  Alexmdriae'  habita^ 
Jn  Actis  Concilii  Ephefini  coi.  1098  , fic  iaterpretatut 
9 TtfaWv/v  df  h iilv  c«/4«ri , ingeniofe  profecto j 

P a 
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rat,  nempe:  corpus#  (liceat  nobis  lic  loqui) 
etiamii;  Chrifti  naturae  humanae  unita  non  fuisfet  Di- 
vinitas, recte  tamen  corpus  fuum  templum  nuncu- 
pasfec.  , ^ 

§ tt; 

Multum,  fic  profecisfe  Neftorianos  vidimus,  quan- 
do hanc  fufpectam . orthodoxis  locutionem  , non 
modo  a fanetis  Patribus , verum  et  a feriptoribus  ^ 
fe  accepisfe.  gloriari  potuerunt».  Accedit 
nunc ^ edam  ratio,  ob  quam  haec  locutio  magis, 
quam  alia , in  iflo  negotio  ipfis  oerplacuerit , eaque 
adeo  non  improbanda,  ut  * orthodoxorum  antefignanos 
etiam. ad  phrafin  earadem  utiliter  adhibendam,  non- 
numquam compulerit.  Error,,  in  quem  Apollinari- 
llae  inciderant,  qui  unicam  tantum  in  Chrifto  ftatue- 
bant  naturam  ex.  corpore  humano  et  mente  Divina 
conflatam,  Nefiorianis  itz  ob  oculos  verfabatur,  tan« 
tum  portendere  periculum,,  tam  metuendus  videba- 
tur, ut  nihil  in  hoc  incarnationis  myfterio  tradendo 
aeque  obfervandum,  et  ferio  inculcandum  magis  cen- 
ferent,  quam  naturarum  in  .Chrifto  diverfitatem.  Ec 
hunc  ufum  praedabat  iis  haec  locutio  feripturaria, 
ac  propterea  , ut  exilUmabant,  omni  cavillatione 
omnique  reprehenflone  maior.  Non  fuis,  fed  ipfius 
Chrifli  et  Apoftolorum  armis  pugnare  videri  volebant, 
et.iftius  modi  tamen  , armis,  quae  cavillationes  et  er- 
rores , adverfariorum  ad  ■ vivum  refecarent.  Quam 
quidem  fuisfe  intentionem . fuam , . Ne/iorius  Ser- 

mone i.  apud  Marium  Mereat,  p»  5..  fic  declaravit: 
LUvido  . naturas  , fed  coniungo  reverentiam , quae 
apud  yeteres  in,hac,caufa  iaepe  producuntur  verba» 

Et  hoc  non  modo  inyolvic  illa  comparatio  naturae 
Chrifti  humanae  cum  templo: Deitatis,  fed  ipfi  quo- 
que, hanc  conlequentiam^iomni  occaflone  palam  inde 
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deducebant  , omniiimque  oculis  exponebant.  ‘Obfer- 
vac  hoc  Facundus  Hermian.  h.  vi  c.  iv  p.  246: 
Cui  enim  potest  catholico  displicere  differentia  natu* 
ralis  inter  templum  et  inhabitantem  in  eo  ^ cUm  ec* 
clefia  Dei  fic  confiteatur^'  Verbum  carnem  factum, 
ut  non  deneget,  quod  ibi  fuhiunctum  est , quia  et 
habitavit  in  nobis?  et  mox:  ideo  Verbum  caro  factum 
est,  Neflorianos  expugnat x Eutychianos  autem',' vet 
ApoUinariftas  eorum  progenitores  , et  habitavit  Hn 
nobis  : duas  manifefte ' dicti  naturas*  Non  et^ 
posfunt  esfe  duae  perfonae,  quando  is,  qui  Vbr%ffltni 
est,  ipfe  etiam  factus  est  earo  : aut  duae  non 'esfe 
naturae,  quando  aliud  fit,  quod  inhabitat , et  aliud', 
quod  inhabitatur*  Vide  et  omnino  euradem  Facuri* 
dum  L.  VII  c.  VII  p.  303  et  304.  Poftrema  'aqtet^ 
illa  in  loco  prolato  verba:  quando  altud  fit , qUod 
inhabitat,  et  aliud,  quod  inhabitatur  , funt 'corrfe* 
quens,  quod  pro  naturarum  in  Chriilo  diverfitatc  ex 
hac  phrafi  fcripturaria  deducere  femper  folent  Nefio* 
riani*  Sic  Theodorus  de  Incarnatione " advCrfui 
ApoUinariftas  , apud  Facundum  L.  ix  p.  463 : Si 
utique,  quod  dictum  est.  Verbum  caro  factum  est', 
quomodo  inhabitavit  fufclpiendum  est?  Palam  'cnirh 
est  omnibus,  quia  [quod  inhabitat  alius  est,  'quarn 
quod  inhabitatur*  Ipfe  Nefiorius  Serra,  iv  c.  x*: 
Alius  quidem  Deus  Verbum  est,  qui  erat  in  tetkplo, 
quod  operatus  est  Spiritus  Sanctus , et  aliud  templum 
praeter  habitantem  Deum»  Templi  est  morte  dlsfot* 
vi%*^ inhabitantis  autem  templum,  id  ut  refufciiet', 
proprium  esti  Non  hic  meus  fermo  ‘,  fed  vox  Domini: 
folvite,  inquit-,  templum  hoc^  et  in  triduo  refufcita* 
ho  illud*  Theodoreti  fimilia  ^verba  vidimus  iam  J p. 
Addamus  unicum  locum  Pauli  Eniefeni  , qiil  certe 
erat  Crypto -Neftorianus,  quique  phrafes  mitgifflro» 
rum  fuorum,  ingenio  fuo  et  arce  perpolitas,  omni* 
que  ambigua  rudiute  liberatas^  fub  babjtu  orthodoxo 
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In  feenam  protrahere  norat»  felicior  ea  in  re  et  cm* 
\\ox  Neftorio^  Homilia  eius  pro  merito  celeber-^ 
fima*  quam  (r)  habuit  Alexandriae:  jlddit  lohan-: 
pesi  et  habitavit  in  nobis.  Pofterius  prioris  expia*' 
patio  est.  Nam  quid  est : Verbum  caro  factum  est^ 
pifi  quod  habitarit  in  nobis y h.  e.  in  noflra  natura? 
^dyerte  etiam  lohannem  , duas  naturas  praedican* 
%erp^  unum  autem  Filium^  erepov  (TKijvyi^  Ka)  srsp.ovt 

irepov  vdh^  ^ Kct)  %repov  .0  hoixvv  Seog^ 
fliud  ^nim  est  habitaculum  et  aliud ,,  quod  inhahir 
1(at:  (iliud  templum et  aliud,,  qui  in  templo  degit, 
Deus.  Cumque  hoc  confequens  orthodoxis  esfec 
fufpectum  * et  Neftorianismum  faperet  * mox  fic 
illud  emollivit:  Attende „ quid  dicatur.  Non  dixi, 
(ilius  et  alius,  y eluti  de  duabus  perfonis,  aut  duobus 
Chriflis,  aut  duobus  Filiis,  fed  aliud  et  aliud,  tam^ 
quam  de  duabus  naturis.  Quamvis  re  Neflorius 
ipfe  locutiones  fuas  fiip  explicuisfet , minus  tamen 
peripicue  et  evolute,  Vid.  eius  Sermoti,  xii  c.  xix. 
^pua  Marium  Mereat.  Res  ipfa  haec  cuU 

pari  non  potest : nihil  cnipi  certius*  nihil  S.  Seri* 
pturae  aut  rationi  convenientius  est,  qnam  ut  ,duae 
naturae  in  Chiifto  diftinguantur,  ita  ut  aliud  plane 
naturd  fu3  humanitas,  aliud  Iit  Divinitas,  neque 
illae  pbsfint  in  unam  naturam  commifeeri,  eaedem 
vero  duae  naturae , adeo  a fe  diyerfae , arccisfiroo 
vinculo  in  unam  perfonam  uniantur.  Quia  tamen 
plus  portendere  orthodoxis  videbatur  hgaec  Nejloria^ 
porum  phrafeos  huius  cum  fuo  confequenti  affectata 
oftentatio. * et  non,  tantum  naturas  dividere,  verum 
ct  duas  perfonas  conftituere*  eo  factum  esc,' ut  phra- 
lis  in  fe  innocens  et  feripturaria,  ob  caufam  bonam 
veram  adhibita*  Nejlorianifmi,  i.  e.^haerefeos  ar-r 
gueretiir';  Omnem  hanc  accufationem  in  pauca  con-. 

(j)  In  ConeiK  Ephep.-  coiriioi,'  ‘ 
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trahit  Mich»  le  Quien  in  Disfertatione  iv  Damafceni- 
ca  p.  LXi.  Vndc  Patribus  Quintae  Synodi  displi^ 
cuit  etianuy  quod  Ibas  Edesjenus , in  Epiftola  ad 
Marimj  repetere  amaverit^  ChriOum  esfe  Dei  Verbi 
templum , ov  yaiv  Haec  enim  locutio  y ut 

antea^  dicebam  , Nejloriamrum  veliiti  jymbolum  ac 
tesfera  fuit , propter  illa  Domini  verba : folvite  tem- 
plum hoc  r tn  tribus  diebus  excitabo  illud.  Ex 
quibus , post  Theodorum  fuum , praetexebant , aliam 
esfe  templi  naturam  y et  aliam  habitantis  in  templo  ^ 
aliam  item  foluti  templi^  et  aliam  eiusy  quifolutum 
excitavit.  Sic  Neftorianis  vitio  vertitur,  quod  or» 
thodoxis  defendendum  est,  quodque  tenaciter  defen^ 
dere  contra  Apollinariftas  et  i^utychianos  fblent. 
Atro  igitur  calculo  notandus  etiam  erat  Chryfoftomus,, 
qui  idem  quoque  confqquens  Pverbis  Ioh.  1. 14  pro- 
fluere vidiD,  et  vifura  emphatice  expofuit' (r) 
Tcrbis , Ti  i(;iv  rb  icxijvceo^fy  h jj/tiTy*  Ti  crnifyovy  ou 
ruurhy  &y  rj}  cxifyi^ , iAA*  i^repoy  ev  irip<a  (rxijvoTm 
iLOvriqiy  0 Sebc  ASyoc  iorapKUjdm  xx)  orupxi*  iVf- 

pov  KUTCC  rijy  oCtriaty  (Px/xD*  yicp  iuirsi  xa)  rj 
cvvx0tlq>.eh  eqiv  q €>eh  ^ (rdp^y  oC  ffvyx^ 

(TSUfO 

. (ti)  Excerpfi  haec  ex  Catena  Patrum  in  Iohannem  MSS. 
opiimae  notae  et  octingentorum  circiter  annorum  cod  ice,  cu» 
}u^  copiam  mihi  fecit,  cum  apud  nos  moraretur,  vir  huma, 
nisfimus,  cuius  iam  femel  feci  mentionem,  Damianus 
. Parafctnas  Sinopenfls.  Eadem  verba , quae  Patres 
Chalcedonenfes  memorata  digna*  judicarunt,  reperi  citata 
quoque  in  Actis  illius  Concilii  Tom.  iv  coU  830.  fin«, 
paucis  tamen  quibusdam  immutatis.  Ego  hic  dedi  lectio- 
nem codicis  MSS.  . . 


ii 


[^3  CxllABt  io  e4itione  Chryfc^9mi  MoBtfaiSQpsiAiit  tosu  vni 
Ip.  ^4,  fed  cam  iliqaa  lectionis  varietate. 
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treui  yevoiiivijc  9 ovSi  iCpctvicrfioti  «AA* 

ivi^e<aq  rtvoq  ippiirov  KoCi  aCPpxqov , Koit  ijv  fi6voq  olhv 
c ainoi^  Hoc  est:  Quid  est  hoc : habitavit  in  nobis? 
id  quod  inhabitat^  et  tabernaculum^  non  funt  unum 
idemque.  Verum  aliud  in  alio  habitat.  Hoc  est^ 
Deus  Verbum  caro  factus  et  carni  unitus  est.  Aliui 
autem  quando  dicimus^  hoc  intelligimus  refpectu  na* 
turae.  Si  enim  unionem  ' et  coniunctionem  fpectes  j 
unus  est  Deus  Verbum  et  caro , nulla  facta  confufio^ 
fiCy  aut  disparentia  naturarum.,  fed  per,  unionem 
ineffabilem  et  inenarrabilem,  et  quam  folus  ipfeno* 
yit.  Cuiuspiam  Nejioriani  dicerentur  haec  verba, 
nili  csfe  Chryfo/iomi  fciremus  ex  teftimonio  DXXXC 
Patrum  Chdcedone  congregatorum.  Sed  quid  ad 
Chryfoftomum  provoco?  cum  ipfum  videamus  fic  lo- 
quentem  Cyrillum  in  Scholiis  de  Incarnat.  c.  xxv , 
apud  Mercatorem  p.  ^37,  yap  ^dvTOog  dc 

%repov  h iripca  rh  kutoikovv  , rovT^qiv  , Setu  (pCctc 
iv,iv6pu}7r6TijTu  Ti  y^ap  evoiKetv  ir^cp  ?iey6fjLevov , ovk 
uM  yiyovev  ^ oirep  Icgi  rovro,  h ^ KuroiKel*  voelrcis' 
ik  fJL&?i?iOv  irepov  h irepa,  intelligitur  namque  certe ^ 
iamquam  aliud  in  alio  inhabitare,  id  est.  Divina 
matura  in  humanitate.  Quidquid  enim  in  alio  habi* 
sare  dicitur , non  ipfum  fit  tale,  quale  est  id,  in  quo 
habitat,  fed  aliud  in  alio'  magis  intelligitur  («)• 
Hactenus  dgitur  non  male  Nefioriani,  cum  et  verbis 
S.  Scripturae  conceptam  fententiam  fuam  fexhiberent, 
et  caufara,  ob  quam  locutioni  huic  ipfi,  eiusque 
hecesfario 'confequentj , mordicus  infiflerent,  liabe- 


(w)  Vide  et  CyriJli  locum  memorabilem  ex  Lib.  n 
Coroment.  in  Matthaeum  , apud  Facundum  p.  5CI,  50», 
coli.  - p.- 583  , ■ 

citavit  p.  43, 

CondantinopoU 
fini  coi,  12« 


et  locum  anum  ,-  riojfmann  s 

Cyritlo  i ungendus  est  Pr ocius  in  Hqmilia 
habita  S’ U ^t  iii'',  iii'  Actis  'Cohc^ii  Epfie» 
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rcnt  oprimam  certe  et  maximi  momenti,  cum  prae» 
terea  ipfi  orthodoxi  hac^  in  re  aut'  viam  ipfis  oftende- 
rent,  aut  eorum  premerent  vestigia. 


Attamen  non . obftantibus  eis,  quae  dixi,  locutio 
haec  Neftorianorum  et  eius  confequentia , feu  po- 
tius propter  confequentiam;  ipfa  locutio,  ab  ortho- 
doxis reiecta  et  condemnata'  veluti  fuit.  Cyrillus 
certe  factionis  anti-Neftorianae  dux  atque  caput, 
locutionem  hanc,  aut  faltem  frequentiorem  eius  ufum 
et  quafi  oftentationem  , fub  qua  monttrum  ali  fus- 
picabatur,  concoquere  plane  non  potuit,  et  in- 
dignationem fuam  non  uno  loco  testatus  fuit*  Ei 
itaque  oppofuic  Anathematismum  v:  S$  quis  dicere 
audet  y Christum  €>eo(p6pov  hominem  Dei* 

ferum  (i.  e*  qui  in  natura  humana  ceu  in  templo 
Deum  gerat  habitantem ) fit;  et  Anathe- 

matismum XI : Si  quis  Domini  carnem  vivificam 
ipfiusque  Verbi , quod  ex  Deo  Patre  est;  propriam 
esfe  negaverit , fed  veluti  alterius  cuiusdam , ipfi 
Verbo  fecundum  dignitatem  coniuncti^  aut  quafi  Di* 
vinam  tantum  inhabitationem  fortitiy  inq  fjLhtjv  ©etav 
hoiitifciv  icx^KOTog , Anathema  fiu  Satis  clare  etiam 
mentem  fuam  nobis  explicat  in  Scholiis  de  Incar- 
natione apud  Marium  Mereat.  T*  ii  p.  233 
mo  igitur  factus  est  vere  is  ^ per  quem  fecit  et  fe- 
cula Deus  Pater;  et  non,  ut  nonnulli  exiftimantj 
in  homine  fuit  j ' ut  homo  intelligatur  a nobis  tam* 
quam  Deum  habens  inhabitantem.  .Nam  fi  haec 
recte  fe  habere  vere  confidunt  ^ fupervacaneus  ' esfe 
videbitur  beatus  ' Evangelista  'Iohannes  dicens.:  ’ Et ^ 
Verbum  caro  factum  est.  Qiiid  post  haec  bpu.15'. 
est,  plura  ex  Cyrilio  adferre  ? Liceat  autepi  mihi 

parallelisiinim  et  CyriVr. 
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Ium  infticuere.  Latent  in  his  verbis  quaedam  non 
'mala,  et  ea  in  J x6  a me  evolventur  , fed  faten* 
'dum  tamen  est,  ea  verbis,  nifi  crudis,  certe  ob» 
fcuris  elata  esfe.  Et  quis  tamdera  non  incelHgat, 
hominem , aut , ut  clarius  loquar , humanam  Christi 
naturam  , habuisfe  Deum  inhabitantem  t ant  (!  id 
vitio  cuipiam  verti  debet  ^ culpa  est  penes  divum 
Iohannem,  qiii  totidem  verbis  id/affinnat.  Similiter 
plane  mens  Nestor il  in  plerisque  erat  bona.  Qua- 
re igitur^  li  Cyr///(7  condonatur,  quod  nonnumquam . 
Incaute  fententlam  in, fe  veram  protulerit,  quare,  in« 
quam,  Nestorius  ob  limilem  imprudentiam,  aut  ob 
limilem  infelicitatem  expresfionis,  erat  deponendus, 
et  ab  Ecclefia  cum  omnibus  asfeclis , dicto  etiam 
Anathemate , fegregandus  ? Rectius  aliquanto , fal-: 
tem  contra  errorem  , qui  Nestor lo  affingitur, 
mascenus  disputat , contra ' Neflorianos  c.  Lxxxvr. . 
Cfequor  nunc  citationem  Euthymii  Tit.  xv  p.  588.) : 
Qui  vero  Christum  fapientia  et  gratia  ita  dicunt 
profecisfcj  ut  eorum  augmenta  acceperit^  ii  Ne/io^: 
rium  vanum  hominem  Jecuti^  illi  unionem  per^ 
‘habitum  Kcti  et  nudam  inhabitatio- 

nem^ confingunt*  Vidit  Damascenus  y qui  aetatem 
fliam  in  his  controverfiis  triverat,  inhabitationis  Io* 
cucionem  non  posfc  culpari , quae  ipfi  Spiritui  San^ 
cto  in  Verbo  Dei  debetur  j fed  et  recte  obfervavit  , 
folam  Inhabitationem  non  ( x ) fufficere , quod  uni^i^ 
ce  in  Nefiorianis  f Ct  in  illorum  huius  phrafeos  ufu, 

cuU 

(v)  In  Edin  Lugd.  1577.  editum  est  per  hd- 

bitumy  qui  tine  dubio  est  error  operarum.  Sed  tamen 
ne  tic  quidem  recte  locus  redditus  esu  Graeca  fonanc 
dYfTtKtfv  hufftv % quod  reddendum  erat,  unionem  mere 
lativam^ 

(a:)  Sic  etiam  aperte  Cyrilliis  in  Epiftola  ad  Monachos. 
Aegyptios  , in  Actis  , Concilii  Ephefini  coL 
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, culpari  poterat.  In  Eplflola  iii.  ad  Neftoriura  Cy- 
rillus  inenreni  fuani  ec  clare  et  bene  exprimit  his 
verbis,  AAA*  ov^  eKeXvo  (Pa/JLh^  'irt  KCiTcoKijo^ev  6 i)c. 

Aoyo^  f ig  iv  ivSpdTco  koivu  ^ tc3  Ik  rijg  ayiag 
^apdevou  yeyevvvifihta  , Hva  fxvi  SeoCpopog  HuSpcoTrog 
^vosiTo  Xpigog^  Mario  interprete.  ,,  Sed  nec 

illud  dicimus , quod  Dei  Verbum  veluti  in  ho- 
„ mine  communi,  qui  de  fancta  virgine^  natus  est, 
habitari^  ne  Deuro  homo^  Chrii^us ^habita toiem 
posiidere  credatur,”  et  paucis  in|:efiecds, 

.flv  eyvoovfjiev  , ori  yevofieyog  (fccp^^  ovy^  ucTep  h 
TOig  aytoig  KCtroiKvirui  ?iey6TCii  kolto»  rii/  Wov 
h ivT(^  rpoTou  yevMcti  iiopi^6fx^iji»  riju  tstroiKi^av* 
ci^A'  IV  ^ kc^^qok  eU  dpitet  rpciT^g^ 

roiuvTViy  iTTOii^caro  KurqiKijfnVf  tjv  xvlij(^siv  Xiyiro 
xcii  i\  rov  aySpeoTOV  ^VYfi  Tphf^rh  H$ioy  facurijc  rw- 
liu  ^ interprete  Mario  Mercatore  ^ „ haud  intdli- 
„ gimus,  quod  caro  factus  , iicuc  in  fanetis  hbi* 
„ tare  dicatur,  nec  talem  in  ipfo  habitationem fa- 
„ ctam  definire  tentavimus ; fed  unitus  juxta  ntu^ 
„ raro , nec  in  camero  penitus  commutatus , taem 
fi bi  fecit  habitationem,  qualem. ec  anima  homnis 
habere  creditur  ad. proprium  corpus.”  Inteire* 
centiores,  ne  aliorum  mentionem  faciam,  loh.  Car* 
neriiis^  eruditus  focietatis  Loyoliticae  focius,  :ui 
ob  erutum  et  vindicatum  e tenebris  Marium  Ihr^ 
xatorem , auctorem  eo  usque  vix  nomine  notim , 
gratias  debent  eruditi  plurimas , locutionem  hnc 
astutiae  ec  malae  menti  Neftorianorum  trihit. 
Omnes  vero  accafationes  ad  haec  quatuor  caita 
redigit,  notis  in  /Marium  Mereat,  Tom.  u p.  n:, 
,Cur  humanitatem  Christi  frequentius  appellet 
florius  templum  j . quam  alio  quocumque  nomse,^ 
non  una  caufa  est.  Hoc  enim  nomen  haerefi  'ude 
explicandae  accommodatius  fentiebat.  Nam  prno , 
reiici  non  potuit  y fiquidem^  eodem^  yfus  fit  Chrisus; 
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folvite  templum  hoc  et  in  tribus  diebus  excitabo  iU 
lud.  Ille  autem  dicebat  de  'templo  corporis  fuL 
(Ioh.  II  19.  ai.)  Deinde^  aptum  erat^  adfignifi* 
candum  unionis  modum , quem  volebant  esfe  puram 
hoUyjTtVj  Deus  enim  templum  inhabitau  Tertio^  vi* 
debatur  idoneum  ad  explicandam  T^ertKip/  ^voociv^ 
qua  fieret  y ut  una  veneratione  Verbum  et  homo  co^ 
lejentur\  una  quippe  religione  Deus  et  templum  co^ 
Vtttr^  Quarto^  exprimebat  locus  lohannis^  ut  ipfi 
qudem  Neftoriani  putabant  ^ ^ et  diflinStionem  natu* 
rci‘Um  et  inoperationem  alterius  in  altera^  et  fi  nuU 
la  esfet  hutnc  xafl’  Aliorum  tam  vete* 

irun  , quam  recentiorum  de  hac  Neftorionorum 
phafi  iudlcia  vidimus , de  quibus  quid  fentiendum 
(ic^  unius  cujusque  arbitrio  lubentislime  relinquo. 
Potulac  iam  res  et  ordo  , quem  mihi  praefcripfi, 
ut,' quid  mihi  penGcatis  omnibus  rite  momentis  hic 
viiatur,  fubnectam. 

S *4- 


^uid  boni  in  fe  habeat  illa  humanae  Christi  na« 
ture  cum  templo  comparatio,  expofitura  iam  est. 
Ortndi  enim , illam  et  S.  Scripturae  auctoritati , 
et  iifui  Patrum  orthodoxorum  magnique  nominis, 
ac  Jenique  rationi  haud  inficiandae  esfe  fuperflru- 
ctaji.  Verum  id  tamen  fatendum  penitus  est,  16- 
cumnem  hanc  modum  unionis  duarum  in  Christo 
nat  rarum  non  accurate  et  fufBclenter-  exprimere. 
Illi  Irat  qnidem 'incarnationis  rayfterium,  et  crasfos 
qu<5dam  confufionis  et  converfionis  duarum  natu- 
rar  m conceptus  in  mente  noftra  praefcindit , *fic‘- 
qut  viam  quafi  fternit  aptis  et  ► dignioribus  hoc 
my  erio  cogitationibus ; fed  non  Tufficit,  non  enim 
tara  fuggerit,  quid-  fit  incarnatio  , quam  potius  do-^ 
ceti  quid  non  fit.-  Quamobrem  qui  ‘ ubique  hanc 

locu« 
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locutionem  in  ore  habebant , qui  per  illam  incarna- 
tionis, myfterium  explicabant,  videri  poterant  natio- 
nem et  vim  intimam  huius  rayfterii  et. unionis  hy- 
poftaticae.  diminuere.  Nec  quis., vero  mihi  obiiciac 
auctoritatem  S.  Scripturae.  Saepe< enim  testatus  fum, 
locutionem  in  fe  esfe  optimam  et  emphaticam^  Ve- 
rum Scriptura  utitur  et  aliis  iftiusmbdi  figuratis  ec 
cmblematicis  locutionibus,  quae  in.:ifei.verisfimae 
funt,  et,  in  uno  aliquo  tertio 4 myfterio  incarnationis 
quam  optime  applicari  posfunt,  fed  quae»  tamen  ul- 
tra fcopum  dicentis  extendendae  non  funt , /qiiae^*^ 
que  non.  omnia  attributa  rei  ^ de  qua  fermo  est, 
complectuntur.  Sic . caro  Christi  etiam  vocatur  vtla^ 
meny  ftola^  tt  .vestimentum^  profecto  compa- 
rationes vim  huius:  myfterii  non  j exhauriunt/  Nam 
alia  est  relatio»  inter  vestem  eti  . hominem,  qui 'veste, 
induitur,  et  alia  est  relatio,  alia  unio  inter  huma*, 
nitatem  Christi  et  eius  Divinitatem.  Quare  etiamfi 
certo  fenfu  eoque  .plane  egregio,  humanitas. Christi, 
velamen  Divinitatis  dici  potest , . nemo  tamen. asfe- 
verabit,  per  hanc  .comparationem  modum  unionis  , 
quae  inter  utramque  naturam  intercedit,  exprimi 
quod  pluribus  oftendere  inutile  duco.  Praeterea  mul- 
tiplex est  inhabitationis  modus.:  Alio'  modo'  quis: 
habitat  in  domo  fua  , ex  qua,  cum  vifum  ipfi  est,' 
egreditur,  quam  pro  lubitu  mutat;  'alio  modo  Deus 
inhabitat  templum,  ubi  tantum  fymbola  praefentlae. 
fuae  exhibet,  vid<  Act.  Ap.  xviij  24:,  quo  refpicit^ 
etiam  Paulus*,  quando  Collosf.  ii,  .9  ait,  Divinita- 
tem non  fic  in  Christo»  habitare 4 fed  corporaliter.;*, 
alio  modo  anima  -nodra  inhabitat  corpus*.  Quod, 
poftremum  etfi  . recte,  dicator  , certum  tamen  est,! 
hanc  inhabitationis  comparationem , modum  unionis  , * 
quae  animam  .noilram'  cum 'corpore  ^fuo  condringit,’. 
h^dquaquam  exprimere.  Eodem  modo,  praeeunte. 
S.‘- Scriptura,  recte  idicicur.  Divinitatem' Christi  ha-» 

bi- 
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bitasfe  fn  humana  eiusdem  natura  , dummodo  haec  ** 
Jocudo  nobis  non  obtrudatur  ceu  exprimens  et  de* ' 
finiens  modum  unionis.  Atque  id  ipfum  dicere  , 
nifi  fallor,  voluit  QyriVtor  de  Incarnat.  c.  XIIL  ver-»- 
bis,  quae  nimium  prolixa  apud  ipfum  auctorem,  (i  ' 
operae  pretium  videbitur  , legi  poterunt.  Videor 
autem  mihi  audire,  Paulum  ad  Colosf.  ii,  9.  mo-*  * 
<ium  unionis  per  inhabitationem  definire.  Fateor,  ' 
Paulum  dicere  , Deitatem  Christi  in  eius  humana  : 
aiatura  habitasfe  : verum  nemo  certe  , qui  ad  con*  » 
nexionem  rcrura^  animum  ilium  appulerit , asferet,* 
eo  loco  Paulum  incarnationis  doctrinam  tradere , et  ^ 
modum  unionis  definire.  Comparationem  infiituit  ^ 
Inter  veterem  ct  novam  foederis  Dei  oeconomiam/. 
Concedit  fub  veteri  oeconomia  aliquamdiu  Maiefta-» 
tem^ Divinam  in  tempto  habitasfe;  quemadmodum 
etiam,  uti  iara . monuimus  , ab  inhabitando 
dicta  fuit.  Huic  vero  Schechinae  opponit  Divini* 
tatem  in  Christo  fub  nova  oeconomia  etiam  habi*  - 
cantem,  fed  cum  hac  praerogativa,  quod  Divinitas 
Christo  infeparabiliier,  realiter  et  perfonaliter  iun*  ^ 
cta  (it.  Emphaiis  igitur  Apofioli  non  in  voce 
70/xfTv , quaerenda  esc,  quippe  quam  accommodat  rei 
illi,  de  qua  loquitur,  Schechinae,  eamque  fic  Chris*  * 
to  applicat,  fed  emphafis  fita  esc  in 
, Docet  enim  Paulus , praefentiam  illam  Divinitatis,  * 
quam. in  Christo  veneramur,  non  esfe  praefentiam 
fymbolicam , qualis  erat  praefencia  Dei  in  taberna- 
culo et  in  templo  Salomonis  fuper  Arcam  Foede- 
ris, fed  veram  praefentiam,  realem  et  hypoftaticam* 
Habitatio  convenit  et  praelbntiae  fymbolicae,  ac  ha- 
bitatio. a-ufxuTiKii  non. potest  praedicari  nifi  de  prae-' 
lentia  reali  Ac  dices  ^ falcem  divus  Iohannes,'  in 
Euangelio  c.  i.  14,  unionem  duarum  in  Chrisco  na- 
turarum per  inhabicacionem  .definivit  , ecTKviv^ev  iv- 
iilMv , habitavit.  Deus  in  mflra  natura^  Diffiteri' 
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non  posfumV  divuni  Apoftolum  in  illo  loco  myfle*; 
rium  incarnationis  enucleate  explicare.  Sed  verba 
illa’  habitavit  in  nobis ^ a praecedentibus:  Verbum^ 
caro  faStum  est  , fegreganda  non  funt.  Alioquin 
priora  verba , Verbum  caro  factum  est^  posfenc  plus , 
pofteriora  . habitavit  in  nobis  ^ posfenc  minus 

iufto  nobis  in  mentem  ingerere.  Priora  enim  verba 
posfrac  confufionem  quamdam  et  converfionem  na^  ^ 
«irarum  innuere:  Verbum  caro f factum  est 
riora  verba : habitavit  in  nobis  , posfenc"  unionem: 
quamdam  fimpiicicer  TctpagariKiiv  nobis  repraeTen- 
care:  idcirco  ucrumque  conimigendum ^ et  unum  per ^ 
alterum  explicandum  esc.  Deus 'Verbum  factus  est 
c^o,  fed  (ic  factus  est  caro,  iic  in  came  illa,  quae 
alius  prorfus  naturae  esc  ec  manet,*  habitaverit:  ve- 
^ rum  et  fic  habitavit  in  came  vel  in  humana' natu- 
ra, ut  ipfq  homo  factus  esfe  dici  posfic , ut  duae 
illae  hacurae<  condituant  unum  fubiectum  omnium' 
operationum 'et' pasflonum.  Hic  igitur  locus  lo« 
banneus  fundamentum  esc  quatuor  illarum  vocurav  - 
quibus  modum  unionis  deferibere  ec  definire  volui t* 
Concilium  Ghalcedonenfc.  Quia  enim  Verbum  caro ^ 
lactum  est hinc  intelligitur  unio  facta  fuisfe 
filius  et  ahuipiroii , quia  autem  Verbum  in  'carne 
habitavit,  intelligitur  rurfus , eamdem  unionem  fa- 
ctam fuisfe  ec  '' 


Vc  vero  defectum  ec  infufficientiam  phrafeos  hu-  . 
ius  Nefiorianacy  in  explicando  unionis  duarum  na ^ 
curarum  Christi  modo , clarius  videamus  ec  asfe- 
quamur,  inutile  non  erit , in  ancecesfum  monere, 
duplicem  posfe  esfe  duarum  naturarum  diverfarum 
. unitionem vel  cohabitationem , vel  inhabitationem 
quarum  alteram  quidem  vocare  licet  Totpcu^otTiKift  ^ vel 
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cum  aliis  Theologis  , alteram  vero 

quTtKiljv» . Vnitio  Tapd(^xTtitvi  j - qu^iCi  dicas  unitionem 
asfiflentiacy  illa  incelligenda  est^  quando  natura  ali- 
qua potentior  inferiori  fe  ad  certum  aliquod  tempus 
et  ad  certum  quemdam,  finem  unit  et  adiungit.  Ta-' 
lis  erat  unio  Spiritus  Sancti  cum  Prophetis ; . Spiri- 
tus enim  Sanctus  Prophetas  agebat,  inipirabat,  ipfis 
ceu  infirumentis  fuis  aliquamdiu  ufus-,  per  illos  lo- 
cutus et  operatus  fuit,  quod  etiam  inhabitatio  Spi- 
ritus Sancti  in . facro  volumine  dicitur.,  . Ita  etiam' 
homines  a daemone  obfesfi  habent , cum.<ipfo  unior 
nem  ^ ipfis  enim  daemon  ceu  inftru» 

mentis  fuis  utitur  i 'et  in  illos  ac  per  illos  operatur* 
Et  talem  principiOj  .fi  credimus  Mario  Mercatori^ 
unionem  duarum  in  Christo  naturarum  fibi  Apollina- 
. ris  finxit,  Locnra!  eius  huc  transfcribere  tanto  mi- 
nus pigebit,  quod,‘ obfervante  Garnerio^  cuius  ob- 
fervatio  nonnihil  perfitanda  est  , folus  est  Mercd^ 
tor  \ qui  rem  hanc  memoriae  prodiderit. : In  Con- 
‘ tradictionibus  ad-  Neftorii  Anathematisraos  T.  IL 
Gpp.  p.  lap  fic  inquit  Mercator:  Angelos  ergo 
quos  frequenter  et.  diverfis  temporibus*  ad  fanctos- 
quosque  misfbs  esfe  ,*  ficut  legimus  y credimus  quo^' 
qucy  ut  his^  ad  qms  mis/ifuntj  posfent  esfe  vifibi* 
les^  humanum  habitum  gespsfe^  fumtis  corporibus 
certum  est.  Sed  utrum  tantum  corpora  ab  hie 
fufcepta  fint , in  quibus  illi  fpiritus  pro  tempore  ha- 
bitando , animarum  rationalium  miniflerium  imple-* 
yerint^  an  animata  corpora  ^ vatum  more^  extrin* 
Jecus  infpiraverint ^ non  est  facile  et  temere  horum 
aliquid  affirmandum.  Quae  praefumta  incerta  tam- 
quam certa ^ et  Scriptura  minime  expresfa  opinio^- 
Apollinarium  Laodicenum^  et  postea  Arianos  (^non 
autem-.ipfum  et  ^\xnom\\xm.  quoque  , et  ul^* 

Macedonium  forte  decepit^  ut 'hinc  fentirent^ 
et  pronunciarenty  Christum  Dei  Filium  corpus  tan^' 

, tum 
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tum  hominis^  non' etiam  animam  fufcepisfey^  pro 
‘anima  autem  Dei  Filium^  Verbum  Patris^  in  illo 
corpore  habitasfe.  In  iiliusmodi  vero  unione  pa« 
rastatica , duae  naturae  non  unum  fic  ^ confticuunc 
fubiectum , ut  ei  ucriusque  naturae  actiones  et  ope- 
rationes ex  aequo  competant,  v Nam  quae  in  pos- 
fesfo  agit  fpiritus  nidus,  illa  homini  tribui  non  pos- 
funt,  et  vicisfim,  quae  agit  homo  naturae  fuae  con- 
venienter , et  fuo  inftinctu  , in  eorum  focietatem 
daemon  haudquaquam  venit.  Vnio  vero  .H^pofla* 
tica  est  eiusmodi  unio>  per  quam 'duae  naturae  con- 
ficiunt unam  hypoftafm',  unumque  fubiectum  omnium 
actionum  et  pasfionum  utriusque  naturae  (3^).  Exem- 
plum eius  habemus  in  homine  , etfi  non  adaequa- 
tum, et  propcerea  a Petavio  aliisque  ^a')  re- 

pu- 

I 

t 

(y)  Definitionem  hanc  meam  fapere  fcholam  Bezae^ 
indicant  auctores  der  Unfchuldige  Nachrichten.  Defini- 
tionem, quam  dedit  Beza^  vide  apud  Gcrhardum  in  Ic- 
to  dc  Perfona  Christi  J 139  p,  1274,  qui  etiam  alias  de- 
finitiones exhibet  S I32  p.  1268  et  feq.  Comparetur 
/bn  Part,  ii  Anat.  p.  75,  Meae  definitioni  favet  ipfe  Lu* 
therus.  Vid.  Winckleras  m Chrisiol.  p.  81,  93,  iii, 
128,  coli.  p.  165,  ubi  de  Concilio  Chalccdonenfi. 

(2)  .De  Incarnat.  L.  in  c.  x.!  Certum  est  ceteroquin , 
fimile  hoc  in  plerisque  valde  esfe  accommodatum  , neque 
exfiare  aliud,  quod  rem  hanc  aeque  clare  exprimat  atque 
explicet.  . Qnamobrem  veteres  frequenter  admodum,  ipfe- 
Athanafiui  in  Symbolo , hoc  fimili  ufi  fuerunt.  Vid. 
Facundum  Htrmian,  L.  ix  c.  4.  Ufi  funt  eodem  exemplo 
Gre^orius  Nazianzenut  in  Dpifiola  I ad  Cledon. , Au* 
gujfinus  in  Enchiridio  ad  Laurentium  cap.  36,  Tom.  m 
edit.  Bafil.  p.  165^  et  Cyrillus  Epifiola  in  ad  Nefiorium 
c.  19  p.  75  coli.  c.  n p.  73  ed.  Marii  Mercatoris. 

(^)  De  abufu  fimilitudinis  defumtae  a natura  hominis^ 
conflante  anima  et  corpore,  qui  abufiis  praecipue  in  fyfle- 
mare  Monopbyruarum  confpkiendus  est , vide  auctorem 
Tom,  IV.  : Q .libri 
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pudiatum.  Quaecumque  agit  vel  anima  vel  corpus , 
ea  omnia  pariter  homini  tribuuntur,  nam  homo  et 
corpus  est  et  anima,  est  fubieccum  operationum  ec 
pasfionum  utriusque  naturae  fpiritualis  et  corporeae. 
Verum  in  unione  duarum  naturarum  in  Christo,  hoc 
praeterea  accedit,  qua  in  re  est  disfimilitudo  hu- 
ius fimilis.  ut,  quando  totum  fubiectum  €>edudpu)Toc 9 
ab  una  tantum  natura,  concretive  denominatur  , illi 
tamen,  tribuantur  ea,  quae  alteri  naturae  funt  pro* 
pria.  Sic  quando  .Christus  a Divinitate  denomina- 
tur Deus^  aut  Dei  Filius,  potest  tamen  dici,  et  re 
vera  dicitur  pati  atque  mori-  Ec  quando  idem  ah 
humanitate  denominatur  homo,  aut  filius  hominis, 
illi  homini  tamen  tribuitur  potestas  remittendi  pec- 
cata, iudicium  totius  mundi,  et  alia  eiusmodi,  quae 
Divinitati  propria  funt.  Secus  fe  res  habet  in  unio- 
ne humani  corporis  ec  animae.  Etiamfi  enim  rationi 
plane  conveniens  fit  dicere,  hominem  edere,  quod, 
tantum  corporis  est,  ec  eum  cogitare,  quod  nonniff 
anima  facit,  nemo  tamen  ait,' corpus  cogitare,  auc 
animam  edere  ac  bibere.  Cuius  quidem  diferepan- 
tiae  rationem  malim  a lectore  indagari , quam  [a 
ine  explicari.  lam  vero,  ut  Ne/lorianos 
deam,  fi  unitio  naturarum  in  Christo,  non  plus  auc 
maius  quid  fit,  quam  inhabitatio  Divinitatis  in  ho- 
mine 

libri  Suppofito  tl  du  Bernatiam  dvitis  les  Nou- 
veaux  M^moires  des  Misllons  Tom.  11  Pare,  <;l.  p.  106, 
ct  Tom.  m p.  202  fqq. 

, Vifum  tamen  iam  mihi  fuit  hic  addere,  ratioDem 
huius  discrepantiae  iu  eo  ficam  esfe,  quod  utraque  Chri- 
. ili 


• f*]  Qao  CSC  accuratior  in  citandis  picrisque  libris  Jablonskius  ^ 
eo  fit  verifiuiiiior  coniecuira,  quam  fupra  p.  156  et  X57  propofui^ 
ttbi  de  libro  longe  rarisiimo  eiusque  feripeore.  . 
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mjne  Christo,  tamquam  in  templo,  certum  est,  il- 
lam unionem  dicendam  potius  esfe 
quam  vTos;ccriKi;i/ ^ quod  nunc  rationibus  quibusdam 
illuftrabo 'cc  declarabo. 


§ i6. 

« • ^ « 

Primi  argumenti  loco  fint  'nobis  verba  Iohannis 
Euangelistae  c.  i v.  14:  Verbum  caro  factum  est. 
Non  fine  caufa  orthodoxi  haec  verba  urgebant,  uti 
Neftoriani  fequentia , et  habitavit  in  nobis.  Certum 
esfe  pono , his  verbis  tradi  doctrinam  de  incarnatio- 
ne , modumque  unionis  duarum  naturarum  , 'quod , 
quantum  fcio,  nemo  negavit,  nec  ut  puto  umquam 
negabit.  Illae  igitur  comparationes,  quae,  ad  myile- 
rium  incarnationis' et  modum  unionis  definiendum,' 
ct  pro  modulo  intellectus  noilri  exhauriendum,  con- 

‘ qui- 
ni natura  per  fe  natura  perfecta  fit , cui  itaque  feparatim 
tribui  potest,  quod  univerfae  Perfonae  competit.  . Expli* 
cat  hoc  etiam  Petavius  L.  iii  de.  Trinitate  c.  3 j 12  et 
feqq.  Homo  ab  una  fui  parte  non  folec  denominari  anima 
aut  corpus  ; fed  totus  Christus  folet  ab  una  fui  natura 
modo  Deus , modo  etiam  homo  denominari.  Vid»  quoque 
Vacandum  Herm.  Lib.  1 p*  50 , 51 , Anonymum  apud 
Euthymium  Zigabenum  Tit.  vii  fol.  xi  i.  a.  b. , quem 
puto  esfe  Johannem  Damascenum.  Quando  de  hominis 
panibus  anima  et  corpore  loquor , intelligo  abfiracte  in 
homine  naturam  corpoream  ■ et  fpiritualem  naturam. 
Quando  autem  Christum  appeUo  hominem  intelligitur  id 
non  abfiractive,  fed  concrete^  nec  quando  Christum  ap« 
pello  id  quoque  aliter  quam  concrete  intelligitur. 

Conf.  Anonymus  [ /.  T.  Canzius  ] de  ufu  Philofophiae 
Leibnitiansle  in  Theologia  p.  330  in  notis,  et  Chemnitius 
de  duabus  in  Christo  naturis  c.  v p.  a6.  Haec  caufa  fuit , 
cur  Neforius , qui  hoc  applicabat  ad  Christi  unionem , 
nollet  dicere,  Deum  pasfum  esfe  , hominem  adorahdum 
esfe. 
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quiruutur  , tales  esfe  debent.,  ut  eis  omnia  haec, 
verba,  quae  inGarnatlonem  perfecte  explicant,  qua- 
drare posfint.  Talis  autem  non  est  comparatio  Dei 
inhabitantis  templum.  Illi  enim  quadrant  quidem 
ultima  verba,  habitavit  in  nobis ^ fed  non  quadrant* 
priora  verba  , Verbum  caro  factum  est^  quae  duae 
tamen  locutiones,  ut  monuimus,  a fe  invicem  disiun- 
gendae  minime  funt.  Quis  enim  de  Deo,  cum  prae- 
femia  fingularis  fuae  gratiae  templo  adest , illudque 
inhabitat,  dixerit:' Deum  factum  esfe  templum?  Auc 
fi  malunt  nonnulli  verba  haec  <rkp^  lyhero  fic  in-, 
terpretari : Verbum  caro  fuit^  nihil  fic  lucrabuntur 
Neftoriani.  Non  magis  enim  dicere  proprie  licet:’ 
Deus  templum  est^  vel  Deus  Jemplum  fuit.  Et  hoc 
in 'mente  habuit  Cyrillusy  quando  in  Scholiis  de  In-' 
carnatione , apud"  Mercatorem  T,  II.  p.  233. , in 
haec  verba  fcripfit:  Homo  igitur  factus  est  vere  isj 
per  quem  fecit  et  fecula  Deus  Pater  f 'et  non  y ut 
nonnulli  exijlimant  , in  homine  fuit , ut  homo  in* 
telligatur  a nobis  y tamquam  Deum  habens  inhabi* 
tantem.  * Nam  fi  haec  recte  fe  habere,  vere  con^ 
fidunt,  fupetvacaneus  esfe  videbitur  B.  Euangelista 
lohannes , dicens : Et  Verbum  caro  factum  est.  Pa- 
tebit hinc  iam,  fi  recte  "rationem  inii,  defectus  istius 
locutionis,  ad  explicandam  unionem 

IL  Secundum  argumentum  depromtum  est  a na- 
tura unionis  hypofiaticae , quam  quidem  unionem 
Neftorium,  etfi  verbo  fublatam,  re  ipfa  tamen  agno- 
visfe , certisfime  probari  potest.  Quando  enim  non 
adraifit,  unionem  factam  esk  kut'  oiia-ica/ , vel  , quod 

ideiir 

(c)  Vix  opus  est,  ut  dicatur,  quo  confilio  feripperit 
auctor  [Souvera/n]  libri  /e  'Platotiismc  dcyoiV  Part,  x 
chap.  aa  p.  aSp:  ^uclque  pouvoir  qu*il  ( hrisc)  s^atd 
tribue,  ce  n*cit  pas  la  voix  du  Templc , thais  di  celuy  ^ 
quFy  habite.  . A ’ , . , 
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idem  esfe  tum  credebatur  xafl’  vocibus 

his  ipfe  alium  plane  fenfum  afiinxit,  quam  tribuere 
folebanc  orthodoxi.  Unionem  enim , quae  concipi^ 
tur  kUT* , oi/a-iay  vel  nui*  vttos^ci^iv  fieri,  (rvvQvcriusa-iVy 
naturarum,  commixtionem  et 'confufionem  involvere 
libi  perfuafiu  Unio  autem  hypoftatica  est  ea,,  per 
quam  duae  naturae  fic  uniuntur,  ut  conftituant  ter- 
tium aliquod,  fubiectum  omnium pperationum 
ct  pasfionura  utriusque  naturae.  Sic  . Christus  ,est 
tertium  , cui  tribuuntur  operationes  et  proprietates! 
tam  humanae,  quam  Divinae  naturae,  et  eo  modo 
hqnio  est  tertium , de  quo  praedicatur  , quidquid 
aiit  animae , aut  corpori  peculiariter  proprium  esu 
Per  inhabitationem"  autem  in  templo,  talis  unio  non 
efficitur*  Qupdmim  enim  esu  tertium  illud,  de  quo. 
parijure  praedica^  j^^ec  quod  cemplp,  ec,quod, 
inhabitWti  templum  competit?  “ ; ‘ 

{ Tertio  obfervari  velim  , C 'unio  duarum  na*’ 
tiirarum  inhabitatione  abfolvatur;  nos  eodem  modo 
uniri  ciim  Spiritu 'Sancto  , quo  humana  Christi  'na- 
tura cum  eius  Divinitate  unita  fuit.  Nam  fi  unio 
duarum  naturarilm'  in  Christo  'tantum  in  eo  conOftit,!^ 
quod  Divinitas  in  humanitate,  ceu  in  templo,  ha- 
bitet , nos  certe  eodem  modo  cum  Spiritu  Sancto 
unimur,  qui  in  nobis  ,uc  templis  fuis,  jhabitat.  Em^ 
phatica  fijnt  eam  in  rem  P?uli  verb^  i Cqr»  in,  i6; 


* \ 

, (^)  De  hac  locufione  vid*  Masfan  Anatoni,  Part.  u 
5 P«  . Non  fatis  commode  dici  hoc  tertium 
monent.  Couf.  Qerhardus  in  Exegefi  de  Christo  5 
pag.  1228.  Quidquid  incommodi  habere  videtur,  minime 
^ probatur.  Viae  verba  Dnnaei  apud  Fabricium  de  Perfo* 
na  Christi  p.  m.  215,  116 , et  Leydenfes  in  Synopfi  Dis-r 
put.  XXV  $ 27  p*  32o.  Fortasfe  omnis  invidia  posfetemQl* 
liri , addendo , tertium  hoc  esfe  ntente  tantum  $ nun 
ter  a naturis  (iiJHnetum9 
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ne  [citis , vos  esfe  templum  Dei , et  Spiriium 
Dei  habitare  in  vobis?  ex,  i Cor.  VI 1,  19  : An  igno^ 
ratis  ' corpus  vestrum  esfe  templum  Spiritus  Sancti^ 
qui  'est  in  vobis  , quem  habetis  ,a  Deo?  At  cui  in 
mentem  venire  potest , unionem  noftram  cum  Spi« 
ritu  Sancto  eiusmodi  esfe,  cuiusmodi  est  unio  huf 

inanitatis  in  Christo  cum  eiusdem  -Deitate  ? Et  ta* 

- ^ « • , . , 

men  otriusque  generis  unio  in  Sacra  Scriptura,  inha- 
bitatio vocatur.  Hinc' igitur  manifestum'  est , in 
unione  duarum  Christi  naturarum,  praeter  inhabita- 
tionem^ maius  et  arctius  unionis  vinculum  accede- 
re. “Fuit  quidem  aliquando  ab  orthodoxis  Theodoro, 
Qt~Nepqrio  obiectum  , ipfos  unionem  duarum ‘.in 
Christo  naturarum  ;talem"  concepisfe,  ‘ qualis  interce- 
dit'inter'  Spiritum  Sanctum  'et  fideles.  Etiariifi  au- 
tem quaedam  , inprimis  Theodori^  verba,  ex  con- 
nexione fua  divulfa  , accufationem  hanc  videantur 
confirmare,  mihi  tamen  extra  omne  dubium  pofitum 
est,  eum  de  re  adeo  abfurda  non  cogitasfe ,.  idque 
tmemate  fequenti  ipfius 'verbis , ut  fpero,  abunde, 
probatum  dabo.  Haec  ceteroquin  ratio,  quam  mo- 
do, expofui,  ob  quam  inhabitatio  modum  unionis 
exprimere  non  posfit , adeo  evidens  est,  adeo  noa 
potest  non  hac  de  re  cogitanti  fponte  oboriri,'  ut  "ab 
omnibus  fere  veteribus  , qui  contra  Neftbrium 
quifite  disputare  voluerunt , obfervata  et  m mediiira 
prolata  fueriu  Saepisfime  hoc  et  ubique  urget  Cy- 
rillus.  Omnia  vero  fic  contraxit  lohannes  Damas^ 
eenus  , adverfus  Neftorianos  tmem.  xxm  p.  560 , 
edic  novisfimae  doctisfimi  le  Quien:  Si  ob  fimfiicent 
in  homine  inhabitationem  , et  relationis^  unitatem ,, 
Dei  Verbum  appellatur  homo  i igitur  ei  Pater  et. 
Spiritus  Sanctus  homines  appellentur.  In  nobis  quip^. 
pe  -per  Spiritum  Sanctum-  inhabitat  plenitudo  fanet  ad- 
Trinitatis.  Et  fane  fapientisfimus  Paulus  ait : Afe- 
feitis^  quia  templum  Dei  efiisj  et  Spiritus  Deiha^' 

- • 'bUat 
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hitat  in  vohis?  Ipfe  etiam  Christus:  Si  quis  diligit 
me , fermonem  meum  fervabit , et  Pater  nieus  diliget 
eum^  et  ad  eum  veniemus^  et  manfionem  apud  eum, 
faciemus,  Atqui  Pater  ncquicquam  dictus  est  ho*^ 
mo , neque  Spiritus  Sanctus  , quia  in  nobis  kabi  • 
tant : ergo  nec  Filius  eadem  de  caufa  homo  appella» 
tur , fed  quia  factus  est  homo  , fecundum  Jubftan» 
tiam. 

IV.  Quarto,  hoc  etiam  Neforianos  premere  vi- 
detur incommodum  , fi  unio  duarum  naturarum  in 
Christo  tantum'  in  eo  confifiit , quod  caro  facta  fue- 
rit templum  Divinitatis,  Christi  Divinitas,* non  mo* 
db  cum  carrie  fiia,  fed  et  cum  utero  B.  Virginis -fue* 
rit  eodem  modo  unita.  Namque  Divinitas  Christi 
non  modo  habitavit  in  carne  asfumta,  verum  et  in 
iitero  matris  fuae  benedictae , qiii  propterea  lingu- 
lari cum  cmphafi  templum  Christi  dici  potuit,  et 
ab  ipfis  etiam  Nefiorianis  fic  nuncupatus  fuit ; unde 
cum  nollent,  Mariam  recte  dici  posfe.0foro;c(?y, 
lubentisfime  tamen  eam  vocabant  , i.  e. 

quae  Deum  ut  hospitem  apud  ^ fe ' commoraturum 
fufceperit.  Audiamus  Neftorium  ipfura,  fic  loquen- 
tem  Sermone  IV  c.  i.  apud  Mercatorem  p.  a6:  Ama» 
iores  Christi  populos  ^ plaufus  his  conferre  y qui  pro 
Maria  impendunt  fermonis  officium , non  est  mi» 
randum , hoc  ipfum  enim , quod  templum  facta  est 
Dominicae  carnis , excedit  omne  , quod  est  laude 
dignisfmum^  Dicit  quidem  Neflorius , Mariam  fa- 
ctam fuisfe  templum  Carnis  Dominicae  , fqd  per 
id  ipfum  necesfario  etiam  fuit  templum  Divinitatis  ^ 

’ quo- 

Douein  Hifl:.  du  Neftorianisme  L.  i p.  75;  Ce 
mot  s^appliquoit  6galemtnt  et  h Marie  et  ()  le» 

fuSy  d*auPant  que  felon  eux  la  fein  de  la  Mere  ^ ausfi 
bien  , que  la  fubftance  du  Fils  a fervi  de  temple  au 
Ferbe*  . . 
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quoniam  illa,  ab  -ipfo  conceptionis  momento,  cum^ 
carne  indisfolubili  et  arctisfimo  vinculo  coniuncta 
fuic  Quemadmodum  igitur  corpus  Christi  tem-. 
pium  fuit  et  mentis  rationalis  humanae  , et  fimul  ’ 
Peitatis,  ita  Maria  templum  fuit  et  carnis  et  Delta-  ' 
tis  Christi,  lam  itaque,  quoniam  Deitas  Christi  et 
in  came  fua,  et  in  corpore  B.  Virginis  Mariae  ve*‘ 
re,  ut  in  templo,  habitavit , et  immenfa  tamen  Jn-‘ 
tercedit  inter  duplicem  hanc  Dei  Verbi , cum  fuo 
et  cum  corpore  Mariae,  unionem  difcrepantia,  qui- 
vis intelligit , comparationem  illam  templi,  ad  in- 
carnationem explicandam  Verbi,  minime  fuffecisfe. 

V.  Quinimo , quod  ultimo  loco  addam  , fi  illa 
Deitatis  Christi  in  corpore  asfumto , tamquam*  in  tem- 
plo, habitatio  incarnationem  abfolvit  , tum  Chri- 
ftus  quotidie  incarnari  dicendus  est.  Quotidie  enim  in 
cordibus  fidelium  veluti  concipitur,  nafcitur , et  paula- 
tim  fzopCpovTca  , formatur  , quemadmodum  PauUis 
emphatice  loquitur,'  Gal.  IV,  ip,  donec  vita  fpi- 
ritualis, 'quam  in  illis  vivit  Servator,  appareat,*  at- 
que fefe  exferat.  Idcirco  dicitur  Christus  esje  in 
robis  2 Cor.  Xlfl,  5,  vivere  in  fidelibus^  illosque 
animare  Gal.  II,  20,  lioaoiKolv  ^ habitare 'm  illis 
Eph.  III,  17,  quae  inhabitatio  tam  arcto  vinculo 
cos  cum  Servatore  fup’  conftringit , ut  membra  cor- 
porum ipforum  fint  membra  Christi , ipfique  cum  eo 
unus  fint  fpiritus,  i Cor.  VI,  15,  17,  Hoc  Cy- 
rillus  etiam  incommodum  in  hac  Neflorii  locutione  . 
obfervavit,  et  fic  exprimere  voluit,  in  Scholiis^  de 
Incarnat.  c.  XXIV:  Si  erat  homo  Sso(p6pogy  quo^ 
modo , propemodum  ac  nos , participavit  carni  ac  fan- 
guini?  Heb.  II,  14,  Nam  (i^  quia  Deus  inhabita^ 
vit,  hoc  ei  fufficit^  ut  j fimiliter  ac  nes  , participa’-- 
ret  carni  et  [anguini^  \et  itaMs  participare^  id 
ipfum  est^  quod  hominem  factum  esfe\  inhabitat  au- 
tem  et  in  inultis  fanetis  , Imno  igitur  non  femely 

^ fei 
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fcd  faepisfime  factus  est»  Quare  ergo^  femel  in  con? 
fummatione  feculorum  , in  deflrnctionem'  peccati  , 
per  hoftiam  fuam  dicitur  apparuisfe?  Hebr»  IX  , ^6» 
Quomodo  autem  unum  nobis  Verbi  adventum  prae- 
dicant  Divinae  Scripturae , fi  0so(p6pof  erat  homo  ? 
Si  templum  et  ipfe  factus  est  Dei , quomodo  et  in 
nobis  etiam  Christus  est?  Sicutne  templum  in  tem- 
plis ? An  ut  Deus  magis  in  templis  per  Spiritum  ? 
Facile  foret,  pluribus  aliis  iftiusmodi  argumentis,* 
hoc  quod  iam  dixi  , probare  et  confirmare  , fed 
temporis  et  lectorum  habenda  est  ratio , iamque  ad 
finem  propero. 

• • • * 

■ . . , . S-  »7* 

• • • 

■ ...  I • ^ 

• Postquam  fic  phrafin  hanc , quae  certo  fenfq.' 
phr  afis  Scripturaria,  alio  vero  fenfu,  et  in  ufu  fuo^ 
vel  in  applicatione,  Nefloriana' nmcxx^m  potest  ,r 
ab  oinni  parte  verfaviraus  et*  excusfimus,  duo  nobis^ 
ex  hac  confideratione  enafcentur  confectaria.  Pri- 
ipum  quidem  esc  certisfimum,  idque.res  ipfa  fponte.‘ 
unicuique  fubminiftrat , phrafin  hanc  * unionem  dua-' 
nim  in'  Christo  naturarum  et  eius ' modum  noti  ex-! 
haurire,  fic  quidem,  ut,  qui  unionem  ex  hac  phrafi. 
metiatur,  de  illa  tenuius  multo  et  angustius  fenfurtis* 
fit,  quam  res  ipfa  et  Sacra  Scriptura  poftulat,  adeo- 
que,  ut  paucis  omnia  comprehendamus,  phrafin  il- 
lam in  hoc  negotio  incommodam  esfe , et  etiamfi  re- 
cte  quidem  adhiberi  posfic,  tamen  . non  fufficere,  .Ne- 
mo prudens  in  orthodoxis  vitio- vertere  potuisfet, 
fi  haec  incommoda,  debita  cum  animi  moderatione, 
Neflorlanis  ob  oculos  pofuisfent , eosque  non  cri- 
minationibus falfis , fed  argumentorum  vi  ac  pon-*. 
dere  obcudisfent  , ac  volentes  nolentes  in  parces 
fuas  pertraxisfent.  Alterum  confeccarium , incertum 
fane , haefitanter  et  magna  cum  cautione  elicien- 

Q 5 dum, 
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d«nj  , ^oc.est , ,eos  , qui  hoc  incarnationis  myile-. 
rium  vocibus  parum  commodis , et  ad  rnagnitudinem 
r?i,  quam,  exprimere  debent,  non  asfurgentibus  ex-  - 
pliceht,  et  quafi  definiant,  conceptus  fuos  vocibus, 
et  voces  conceptibus  ita  examasfim  adapcasfe , ut 
nihil  augustius,  nihil  majus  cogitent,  quam  verbis' 
exprimere  videntur,  eosque  adeo' unionem  duaruni. 
in  Christo  naturarum  re  vera  eo  modo  diminuere,^ 
quo  voces 'et  phrafcs  id  diminuere  vjdebantur.  Cer-.' 
te  ii  iVe/?or/W,  confequentias  iex.  illorum  ufu  huius 
phi^afeos  deductas  admifisfent- qasque  aliis  claris, 
vertis  docuisfent ,‘  dubium  relictum  non  esfet,  quin 
myfterium  hoc  pervertisfent,  quin  Christum  habuis-' 
fentpro  mero  homine,  nobis  per  omnia-.fimili,  et  in 
hoc  tantum  nobis  praeftante , quod  Deus  Verbum 
lingulari  aliqua  et  eminenti  gratia  ipfi , adfuisfet , et 
fuper  eum’  quievisfet,  'adeoque  pSrfonas;  a"fe  invi- 
cem plane  diverfas',  intiroduxisfent.  At  certum  est 
Neftorium  ' et  Nelionams  omnes  has  cbhfequentias^ 
ferio  Werihtos  et  depreCatbs  fujsfe,  quod  ex  lectio  r 
nfe  fcriptoriini  horum  hominum  "unicuique  illico  pa- 
tet Cum  ipfis  phrafiu^  harum  infufficientia 

et  defectus  ob  oculos  poneretur,  regerebant,  hanc, 
phrafin  esib  phrafin  Christi  et  Scripturae  Sacrae , etfe- 
fephrafi  illi  indere  et  accommodare  fcntentiam  de  in. 

' carr 

* . , * i - ' ' 

I , 

(/)  Logomachiam  in  hac  controvCTfia  cum  Nefioria- 
nis  non  ex  eo  deduxi,  quod  putaverim  , omnibus  eorum 
locutionibus  incommodis  commodiorem  fenfum  affingen- 
«Uini  esfe  , uti  quaestionem  hanc  proponit  Heinfius  • in 
Historia  Ecclef.  ad  feculum  v p.  8 14 ; fed  logomachiam 
exinde  colligo , quia , cum  Neflorius  orthodoxiam  fuatn 
claris 'et  difertis  verbts  expresfu,  heterodoxia  eius  ex  qui- 
busdam’phrafibus' cplligitur,  quarum  confequentiara  ipfe 
deprecatur , et  quas  propter  fingularem.  fuum  fcopum  ad- 
hibuit, fibique  utiles  esfe  putavit.  ■ ' . ' 
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carnatione  S.  Scripturae  et  Ecclefiae,  Catholicae. 
Poterant  certe  admoneri,  tit  iftiusmodi  locutionibus  * 
parcius  et  cum  circum fpectione  uterentur  in  defi- 
niendo myfterio’  incarnatiqnis  et  ‘unionis  naturarum, 
quae  imperitis  illud  obfcurare  et  diminuere  aptae 
esfent,  fed  ceteroquin,  quia  .re  veTa.orthodoxe.fen- 
'tiebant,  erant  tolerandi.  Myfieria  enim  fidei  vere, 
fine  dubitatione’ ac  tergiverfatione^amplecti,  et  tine 
-gravi  errore  fincere  credere,  fidei  est;  > fed 
praecipue ,,  ubi  difficilia  et  fubliraia  fiinc  ^ YW 
recte  credita  apte  femper  proferre  et  enundare^  vesf 
accurationis  Philofophicae,  et  nonnumquam  felicita* 
tis(^);'  Recte  Neftorianos  ^^Q  myfterio  in-» 

'carnationis  fenfisfe  et  credidisfc,' .vel  hine  manifes* 
tum  est,  quod  duarum  in  Chrlsjto' natprarnm  ttnip^^ 
nem  vere  hypoftatiqam  agnoverisic^  et  cd^fefi'fqfe'r 
rint.  Si  refpuerent  vocem  vTogua-eccg  y vocem'  tamr 
tummodo  refpuebant,  non  rem  ipfam,  quia  metue^ 
bant,  ne  vox  illa,  in  exponenda  unione  adhibkat 
Apollinarismo  et  avvov<nw(rei  faveret , ut  fupra  iam 
notavi.'  Loco  vToc^aersue  malebant  ufurpare  vocem 
'^ps(Tc!i7rov  C^)  > cui  euradem  fenfum  affingebant, 

4 ^ ^ j ^ > L * , 1 ■ ^lucm 

t r ...  ....  l 

• 

‘ (^)  Subtiliter  lurieus  apud  auctorem  libri  U PJatoms^ 
mt  dtvoiU  p.  S71  diftinguit  fidem  et  Theologiam  ve- 
terum. 

( >4  ) Vox  u7TC‘T^(reccg  quondam , ante  certamina  Neftqria? 
na,  orthodoxis  ipfis  fnspccta  fuit»  Vide  Theodoreti  Bi(L 
Eccl.  Lib.  II  cap;  8.  Memorabile  admodum  est,  quod  m 
vita  Athanafii  Gregarius  Nazianzcnus  verfus.  finem  p.  m, 
107  obfervat;  disndentibus  quibusdam  de  ufu.  vocum  «rpir 
v^TTOV  et  , in  quantum  fingulis  aliquid  difficul» 

tatis  occurrebat,  his  illam  , aliis  hauc  vocem  praeferen- 
tibus, eos  fannira  de  vocibus  certare.  Non  neglexit,  hun^ 
locum  il/.  le  Qtiien  ad  Dialecticam  Jo*  Damasceni  p#  37, 
feribentis  cap.  xxix  , rh  V7rc7lca’eu^  Suofiat 
psi*  fxh  ffiffzahu  T>jf  (l€g*.  THVy') 


» > 
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quem , orthodoxi  vocabulo  tribuere  folent^ 

Sane  verba  valent  ufu  ut  nummi»  et  ex  ufu»  cui  hic 
vel  ille  vocem  aliquam  deftinavit , meus  dicentis 


uklmt  vfiiuirov,  »»  Hypoftafis  vocabu- 

‘Ium  duplicem  fignificationem  habet.  Nam  cum  at^ 
i' Mute  ufurpatuTy  id  quod  fimpliciter  exijHt,  fignifi- 
V/cat,  quae  autem  per  fe  est  hypoftafis  , individunt 
!’  ftgnifieat^  ac  perfonam  peculiarem;  c.  xxx  ait  de  Pa- 
tribiwtEcdefiasticis,  t»  xwkJi/,  *»t  xxt»  wxAw»  V" 
yiteeoo»  , tiyom  (poesv  , 

susl.lMoibh*  ix»}Urxi  t ohv  xpysMv , xvifUTtov  ,^tsrirev  y kuvx 

Kxt  Tit  TOIXUTX'  xdiyxf  Icx)  )}  oiel»  Ttxpa  ri  eivai  Mytrai » 

Kx)  a 0ti<rii  Txpi  rh . 7re0uxhxr  ri  eivxt  xxi  xt0uxs- 
vai'  rauriv  1«  • xx)  ‘ij  teof<P^  x»\  ri  JSsj  ti  xdrS  exfixlvei 
ri' 0uirii'.  T3  SJ  .pUfiii^''ixdXefx»  iroieov',  xxi  xpoeairov^ 
7^'Siti?x<nv'  ohvXUTpi>ri,n»j\ov.iiid.quodcommune  esty 
'■  •ae  de  multis  dicim-^  i.  etfpecialisfimatnjpecsem  , fub- 
' fianiiamy-et  naturam, y et  formam  appellarunt  y ut 
\ anaclum  ^hominem , equum  , canem  , et  firntha,  Enim^ 
!!  ve%  obeix , ab.idy.  quod, fit , dicitur;  et  natura  ab  eo. 


aefti- 


«jrA««  oMxV  V SI  exvTiiv  uxkxeie  rb  xrofto»  en- 
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aeftiraari  debet,  quippe  penes. quem  ufum,  ut  lani 
dudum  verisfime  obfervavit  HorattUs  de  A.  P.  v.  70V 
arbitrium  est , et  vis  et  norma  loquendi.  Id  igitur 
qiiod  dixi,  eX  Nefloridnorum  verbis  luculentis  per- 
fpici  poterit  ( i ).  theodori  'Mopfueflem  hac  in.  re' 
caufam  agit  Facundus  Hermian^nfis  Lib.  Ilf,  pag. 
103,  qui  (^)  crimen  illud  tanto  viro,  impactum' 
fictionem  vocare  non  veretur  : Qui  ( Theodorus ) 
mh  ficuti  ijli  confingunt  , ante  iam  fuh/iftenii  ho^ 
mini  Verhum  , dixit  es fe  unitum;  fed  a^^ipfa^in, 
matris  utero  plasmatione , hominis  naturam  curri 
Dei  Verhi  natura  (/)  in  unam  fuhflitisfe  perfo- 
nam.  Quod  ne  frufira  dixisfe  argui  posfet , ipfa 
haec  Theodori  verba  profert,  ex  L^b.  XIIL  de  In- 
carnat.,  quae  ita  habent:  Non  puro  alicui'  haec 'coap- 
tantes homini  dicimus.  Hoc  enim  in  unaquaque" di* 
ctorum  demonftratione  addere  non  moramur  ui  nuU' 
lam  calumniantihus  praebeamus  male  loquendi  occa* 
fionem.  Sed  inhabitato  quidem  a Deo  Verbo , ab 
ipfa  in  utero  plasmatione^  inhabitato  vero^  non  fe^^ 
eundum  communem  inhabitationem , neque  juxta 
eam  , quae  in  'multis  intelligitur  , gratiam  , fed 
juxta  quamdam  excellentem , fecundum  quam  etiam 
adunari  dicimus  utrasque  naturas  f et  unam  juxta 

(0  Sic  Nejlorius  etiam  agnovit  caufam  orthodoxorum 
in  fe  esfe  bonam , fed  obfcuris  tantum  verbis  et  fallaciis 
obnoxiis  proponi,  in  Epiftola  fecunda  ad  Cyrillum  cap*  o 
et  10  p.  59  edit,  Marii  Mercatoris.  ... 

(^3  Conferatur  idem  Facundus  p.  lay,  nS\  380 
et  Cyril/f  judicium  de  Nefiorio  ac  Ne/lorianis^  in  byno- 
dico  Casf.  c.  204  p.  910  edir.  Baluzii. 

(/)  Si  haec  ipfa  fint  Theodori  verba,  alicubi  exfiantia, 
tr.  z Facundo  MtWxtr  translata,  fcripferat  Theodorus^ 
d)uo-/v  (vel  oMavy^esov  Aoyovy.kdl  ovrlav  dvQpuTOO  iv  h\ 

^ vel  ttg  tv  ^ atque  fic  habe- 

mus Hypoftafin.  Sed  forfitan  Facundus  hanc  taiitum 
Theodori  mentem  fuisfe,  ex  feriptis  eius  collegit/'  ' 
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adiinatlonem  effectam  esfe  perfonam.  Non  potest 
haec  Citatio  in  ullam  fufpicionem  malae  fidei  cadere. 
Nain  etfi  caufam  Theodbri  in  eo  libro  agit  Facundus  « 
ad  eos  tamen  fcribebat  vir  fane  infignis , et  eruditis 
npftris  feculis  non  indignus,  qui  fraudem  facile  pot- 
uisfent  detegere.  Verum  quidquid  fit , Leontii  no- 
men nemini  fufpectum  esfe  potest.'  Quam  inimicus 
enim  is  esfet  memoriae  Theodori,  multis  argumentis 
manifestum  fecit.  Is  autem  («)  ex  Theodori  L. 
VIII.  de  Incarnat.  haec  verba  profert : Sed  quid  est , 
habitavit  tamquam  in  F ilio  ? Ouia  fcilicet , 
habitasfet,  totum  quem  asfumferat  , ftbi  univit,  et 
fecit  ehm  comparticipare  totum  honorem , quem , qui 
inhabitat  natura  Filius , communem  cum  eo  habere 
voluit , ut  ad  unam  quidem  perfonam  pertineret  fe- 
cundum unionem  cum  ipfo*  Ex  L*ib.  VllJ.  eiusdem 
de  incarnatione  afferuntur  («)  haec:  Ex 
emtii  igitur  parte  manifestum  est , fupervacaneam 
esfe  et  indecoram  atque  diferepantem  confu/iommy 
cum  unaquaeque  natura  in  fe  indisfolubiliter  maneat. 
FCurfus  manifestum  est,  aptam  et  congruentem  esfe 
unionem.  Per  hanc  enim  naturae-  copulatae  unam 
perfonam  fecundum  unionem  conffituerunt  (e).  Non 
aliter  ipfe  Ne/iorius  fententiam  fuam  declaravit.  In 
Epiftola  ad  Cyriilum , quae  in  Actis  Synodi  Ephe- 
finae  legitur,  fic  loquitur  coi.  323:  Quia  enim  Pau- 
lus CPhilipp.  11,  5*)  mortis  facturus  mentionem 
erat  ne  quis  Deum  Verbum  hinc  patibile  esfe  colli- 

oeret , fubjungit  nomen  hoc , Christus , quod  utram- 
'*  • que 

i 

Ctn*)  Leontius  t/.  III.  contra  Neflor.  et  Eutych.  Toni.  . 
VI.  Biblioth.  Patr.  Colon,  fol.  480.  . 

f n'\  Apud  jteownuOT  1.  n»  fol.  4®^*  . . 

<bi  Theodorus  haec 'dixit,  non  ex  metu,  quippe  qui 
ab  omnibus  'fuspiciebatur  et  magni  aeftimabaiur  , fed  «t 
mentem  declatiret  et  ab  omni  ambiguitate  liberaret.  ■ , 


I 
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naturam  patibilem  et  imptitibilem ^ h fiovoibtK^ 
wpo(Too7r(o^  in  iinica  perfona  denotat  X^p^.  Idem  is 
quoqueVepetit  in  Epiftola  ad  Coeleftihum  Episcopum' 
Romanum  in  Accis  Synodi  Ephef.  coi,  352;  Nescio 
eriim , quemadmodum  quidam  de  ‘Ecclefiasticis  quam^ 
dam  contemperationis  imaginem' Deitate  et  humani- 
tate unigenni  accipientes^  ae^grotant' aegritudine 
praedictorum  haereticorum  y dum  et  corporis  pdsfio* 
nes  audent  [up  er  funder  e Deitati  Vnlgenitiy  et  imtnu^ 
iabiliuitem  Deitatis  ad  naturam  'corporis  tranfiisft 
) confingunt  y et  utramque  naturam  y quae  per  cdniun- 
ctionem  fummam  et  inconfufam  in  una  perfona  Vni^ 
geniti  adoratur  y\  contemperationis  mutabilitate  con- 
fundunt iq  ).  Ex.  liis  igitur  omnibus , id  quod  ini- 
tio hujus  DisfertatiohfeMixeram/1:larisfime  intelligi- 
tur  , Nefiorianis  et  orthodoxis  cdntroverfiam"’tam 
gravem , tam  cruentam  muldsque  exitialera , non  de 
re  et  veritate  ipfa , fed  de.  meris  vocibus  et  phrafi- 

bus 


C/ ) Notandum , (aovx^dcIv  vp&eoovov  multo  plus  ligni* 
ficare , quam  %v  7rp6<tos7rov , neque  ulla  fubterfugia  ulias* 
ve  tergiverfatienes  relinquere.  Duae  perfonae,  qnaepropier 
cenam  aliquam  relationem  fenfu  quodam  vocari  posluut 
sv  y numquam  tamen  dici  posfunt  %v  fiovci^iKly  y vel  fim* 
pliciter  fjiova.hy.ov  ^rpoaaTtov»  In  Synodo  Quinta  Canone 
IV  de  Neftorianis  lic  fcribitur , xxi  ^uo  TrpoacoTra  Trpocpxvug 
>,iy6vTg^  y xara  fiivvfv  T^fv  ^jcayiybfiav  , y.s^  •* 

cc^lav  y xa)  7rpocrxvyy,7iv  xa\  ev  TrpbaroJTroy  xa\  sva  XptfSGO 
VTtcxpivevTai  T^syeiv*  Conf,  ib*  Canon,  v» 

Si  quid  contra  haec  clarisfima  Neftorii  elFata  ex 
verbis  eius  elicitur,  quod  unitatem  hic  agnuam  tollere  vi- 
detur, id  certe  non  perfonae  unitatem  refpicit,  fed  natu- 
rarum duarum  diverfuatem.  Id  agnovit  aliquando,  et  ta- 
inen,  quod  valde  mirum  est  , vituperavit  Cyrillus  apud 
ia  Creze , Hiftoire  du  Chriftian.  des^  Indes  p»  ‘ip  iu 
nbtis; 
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bus  (r)  intercesfisfe,  rem  ipfam,  unionem  natura-, 
rum  hypoftacicam’,  .utrimque  agnitam  fuisfe,  fed  iis 
locutionibus  cxpresfam , quae  u.trique  disfidentium 
parti  incommodae,  periculofae,  et  ad  haerefin  ali- 
quam deducere  viderentur*  Valde  igitur  probo  il- 
lud iudicium  Facundi  Hermianenfis  ^ quod  in  ipfa' 
hac  caufa  tulit  Lib.  VI.  p;  247  : Contigit  nonnum^ 
quam  inter  unius  fententiae  viros  j ut^  cum  de  re*' 
bus  ipfis  , quae  in  'quaestione  Junt , idem  fapiunt 
de  fe  tamen  aliquid  fuspicentur  ^ cum  vel  a dicente' 
minus  aperitur  verbis , quod  corde  conceptum  est , 
vel  ah  audientibus  minus  infplcitur  dicentis  intentiom 
Quod  quidem  'fi  et  in  hac  controverfia  (f)  et  in 
aliis  confimilibus  femper  obfemtum,  et  pro  me- 
rito evitatum  fuisfet  , luce  fua  in  multis  Ecclefiis  ■ 
radiaret  unitas  fpiritus  ; confpicuuni  foret  pasfim 
vinculum  pacis  , quod  ab  hominibus  vanam  erudi- 
tionis gloriam  captantibus , et  contentionis  ftudia 
ridicule  deditis  , tot  indignis  modis  discisfum  est ; 
florerent  tot  infignes  Ecclefiae,  quae  primo  quidem 
ambicioforum  et  contentioforum  doctorum,  et  mox 
enervatae  hoftiura  Egclefiae  victimat  evaferunt;  eli- 
minatae esfent  ex  Ecclefia  Dei  tot  fpinofae  et  fumo^ 
repletae  inanes  controverfiae,  quae  multorum  ambi- 
tioni, contentioni  et  fimulatae  pietati  pabulum  qui- 
dem praebent  ventofum  et  turgidum,  fed  adeo  ad 
vera  Chriftianismi  incrementa  non  conducunt,  uc 
illis  potius , adeoque  etiam  verae  Dei  gloriae , obi- 
cem ponant  tanto  graviorem,  quanto  id  minus  a ple-’ 
risque  obfervatur  et  cavetur. 

• DIS- 

t 

f r)  Hoc  agnovit  et  aperte  fasfas  est  Ne/lorius  Serra.. 
V c.  1 , 2,  XII.  22,  in  Epist.  2 ad  Cyrillum  apud  Ma* 
rium-  Mereat,  p.  59. 

(j)  Conf.  Chemnitius  de  duabus  Christi 'nataris  p.  79. 
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DISSERTATIO  [•] 


i 1 * 


DE  ORIGINE  ET  FVNDAMENTO 
NESTORIANISMI.  ' , ' 


f I 

'%  * I 


, PR^OOEMirM, 


X : 


Q. 


uartus  iaTii  agitur . ahntis>  tx  '(\\xo  ‘ Escsrcimtidnem 
quamdam  ,'Tic  iubehcibus  Facultads  hoftrae  Theolo^ 
gicae  legibus , • in  publicum  ‘eraifi  de  Neflorianismoj 
praeferdm  fine  confcripcam, ‘ut  phrafin  aliquam 
Ne/lorianorum^j  notatu  non -indigUara  , quae  fectae 
illius  hominibus  cumprimis  placuit  , et  propterea 
characceristicam,  exigua  illa  mea  opella  nonnihil  iU 
lullrarem.  Praeter  omnem  Tpem  opinionemque 
«neam  ‘ accidit  5 ut  levidenfes  hae  pagellae  virorum\ 
^ quo^ 

ifc  I ,,,  , a.  I I I.auuj  -i*- 

I • % i % . » 4 ' 

' Edita 'c8t  annb  1728,  cc  disquifidOQi  poblicae  fabiecn  * re» 
fpondeate  Friderico  GuilUlmo.  lakhnskiol  ' Repetantur  hic  nbanuUt 
eocum , quae  iam  fcripferat  labloriskiut  ia  * Exercitatione  de 
nanismo,  p,  149  et  feqq.  partis  huius  Opusculorum.  Meum  noo 
est,  eUt  omittere' aut  in  compendium'  redi /ere  , quod  in  exemplo 
typis  impresfo  exftat  Non  paucas  amem  eidem  exemplo  annotatio* 
ses  adfcripHc  ipfe  auctor,  fed  plerasque  eas  parum  diveifas  ab 
qi^as  Exercitationi  laudatae  aile verat,  et  quae  adeo  non  iterom  le« 
cioribus  aprK)nendae  mihi  videntur.  .. 

IV.  R * 
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quorumdam  eruditorum , nefcio  qua  de  caufa , atten* 
donem  excitaverint.  Ex^eftae  (ane  funt , quod  gra- 
tus agnosco,  iudicia  multo  , quam  promeruerant, 
benigniora  virorum,  quos  fupra  laudes  meas  iam  du* 
dum  evexit  fama  meritis,  p^ta.  ‘ Et  eos  .quideiii  non 
tam  fcriptum  illud  fuo  fufFragio  comprobasfe,  quam 
potius  ^conatibus  meis  calcar  addere,  voiuisfe,  iudico* 
At  neque  defuerunt  , ‘qui  earadera  Exercitationem 
fub  cenfuram  Vocandam  ‘esfe  ‘putarent.  Quorum  a 
me  disfenfura  ferre  tanto  patientius  potuisfem , quod, 
mea  fententia,  tota  haec  controverfia  non  fit  magni 
momenti,  de  qua  quid "iudicem  libere  dixi,  etfi  de 
adem  litem  movere  nemini  cupiam.  Non  enim  in* 
ter  nos  difceptatur- de  , articulo  aliquo  fidei,  quippe 
cui , prout  in  Concilio  Ephefino  et  Chilcedonenfi 
definitus  est,  ab  utraque  parte  lubenter  fubfcribimus> 
fed . quaeritur  tantum,,  utrum  hanc  doctrinam  no-' 
iirara  tenuerit  quoque  an  fecus.  Vno 

verbo  , quaestio  est  non  facti  Quare  (i 

per  Nsftoriunismufn  .id  intelligatqr,,.  quod  Neflorh 
imputari,  folet,  me  plane  confentientera  habebit 
Jeberrimus  qui; orationem  fuam  Exercita- 

tioni .meae  totam  oppofitam  infer jpfit 
mum  haerefeos  convictum^  Refiat  tum  inter  nos  hoc, 
tantummodo  disquirendum , an  Neftprius  vere  Nefio* 
rianismi  convictus  fuerit.  Aliud  tamen  est  disfen- 
tire  , aliud  disfentientem  ultro  verbis  lacesfere,  ec 
ad  certamen  provocare  "Quamquam" ne  hoc  quidem 
xne  commovisfet,  uti,  vel  diuturnum  meum  filentium 
abunde  teilatur , nifi  nunc  rationes  idoneae  , quas 
cdnimemorare  nihil  "attinet , mihi  perfuafisfent,  uc 
idem  argumentum  i in  quo  evolvendo  opera  mea  iam. 
femel  yerfata  esc,  de  novo  peffequerer,  innocentiam 
et  fundamentum  eorum,  quae  in  ♦ Exercitatione  as- 
feraiy  in  maiori  luce  collocarem  v atqhe  ab  exceptio- 
nibus clarislimorum  adverfariorum  viddlcarem.  Fiec 

‘‘  'hoc 
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hotm  Ingenua  in  NcftorianUmum  inqutfitione  ^ 
ii  fubfidia  necesfaria  non  defuerint,  brevi  lucem  vi • 

' debic.  Interea  dum  illa  prodeat , ban,c  de  origine  et 
fundamento  Nefiqrianismi  Disfertationem  praemittere 
volui.  Poteris  autem  B..L»  ex  hoc. quoque  fpecN 
mine  iudicare , non  aliquem  novitatis  pruritum , quam 
antiquam  fatis  et  protritam  cantilenam  , jiopfjio^iu^ 
KSfov  inilar,  etiam  mihi  obtendi  video  , fed  folum 
veritatis  amorem  ^ ea  quae  de  Neftorianismo  dixi^ 
mihi  expresfisfe.  . . : ?[  . •! 

V / 

. S X»  Non  citra  rationem  a me  factum  esfe  po- 
to, quod,  cum  ante  hos  ferme  quatuor  annos  Nefio- 
rianismum  in  lingulari  quadam  Exercitatione  fub 
examen  revocarem  , ipfi  huic  examini  nonnulla  de 
origine  Nefiorianismi ^ etli  pauca,  praemitterem, 
inquirens  ifi  cau fas,  quibus  Nefiorius  inductus,  vo* 
cabulum  QeoTOKot  et  alias  itidem  orthodoxorum  phra* 
fes  repudiaverit , alias  vero,  quae  orthodoxis  displi- 
cebant, praetulerit,  et  cum  affectatione  quadam  ubi- 
que adhibuerit.  Nam  cum  dubitari  non  posfit , quin 
haec  quarumdam  phralium  bonarum  et  orthodoxa- 
rum reiectio  , et  aliarum , quae  ambiguae  merito 
videri  poterant,  electio,  Nefiorii  haerefin  abfolvat, 
illud  aeque  certum  esfe  mihi  perfuadeo,  Nefiorium 
hoc  non  forte  fortuna  et  temerario  quodam  impetu 
egisfe,  fed  ob  rationes,-  quas  ipfe  graves  esfe  exilH- 
mavit.  Aliud  quid  fuspicari  non  licet.de  viro,  qui 
inagiftris  ufus  est  eo  tempore  celebratisfimis , qui- 
que fub  eorum  aufpiciis  ita  profecit,  ut  primum 
Antiochiae  Presbyter,  doctrinae,  facundiae  ec 

pie- 

(«)  Nefiorius.  Antiochiae  Presbyter  Catechifta  .fuerat, 
vel  Catechefeos  magifter.  Vid.  Garnerius  Praefat. 
rium  Mere*  T,  11  pag»  iv,  Flcury  Hiftoire  Ecclcf,  Liv. 
XXIV  Toro,  y.  p.  €04.  Illud  vero  munus  Antiochia**  per- 
quam honorificum  erat , quo  ante  eum  Theodorus ' Mop» 

R a fue- 


V 


t 
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pietatis  laude  inclarefceret , deinde  vero  propter* 
hoc  fpfmn  dignus  indicaretur , qui,  extemplo  magnlt 
Chry/b/iomi^  ex  cathedra  Presbyteriali  Antiochena  ad' 
Epiltopaletn  fedem  Conftantinopolitanam  , cui  iam\ 
tum , ex  decreto  Concilii  Conllandrtopolitaniv  priaiae'- 
ih  'toto 'Oriente  ddatae  erant,  • transferretur.'  Et  fir 
quis  tamen  non  obftantibus  his  errorem  illuni 
riiy,  Mariam  0tor6Kov  recte  dici  negantis^  fortuitum 
et  piane'  temerariun»  ftiisfe  , pervicaciter  asferereivel»^- 
let , reclanaantem  habebit  aut  totam  'antiquitatem,: 
aut  certe  meliorem  eius  partem  , quae  Nefiorii  do* 
gmata  altius  ab  aliis  fontibus  derivare’ fblet.  Si  ita- 
que  error  ille  Ne/lorirpSSb^s  fuit  ratioriibus,  qu^" 
ille  non  leves  "esfe  nemo  ‘est  4 qui  hori  in-^ 

telligat , aequum  de  -'Neflorianismo  iudicium  ' ferri" 
non  posfe  , nili  raciones^^illae  perfpectae  fint , nili* 
illius'  origines  attente '^luftra veris#  ‘ Vcrbt  quidem' 
figna  funt  rerum  et'  indicia 'eorum  y quae  mens  con- 
cepit; verum  quis  dixerit  J ea  femper apta  ret  rebus  V 
quas  exprimere '^debent  per  omnia*  accommodata 
esfe?.  Haud  raro  verba,  fi  illa  ex  confueto  ufu  di-»’“; 
iudicentur,  et  mens  dicentis  inter  fe  disfidere  cer- 
nuntur, quando  is  qui 'loquitur,  verbis  fuis  , ad  pe-- 
cuHarem  fcop\jm  accommodatis,  fenfum  indic  non 
ufitatura.  Quare  profecto  non  mens  ex  verbis  Tem-J 
per  tuto  colligitur nifi-  alia  indicia  accedant,  Ted^ 
vicisfim  ex  mente,  fi  illam  probe  cognitam  habue- 
ris, verba  dicentis  recte  et  fine  periculo  erroris  aefti-”' 
mare  poteris.  Duo  cum  dicunt  idem , idem  tamen^ 
femper  non  fentiunt,  quo  fit,  ut  caedem  lof 

' ■ I . ■ 1 . ■ j • .'.■.r-n 


fueftcnusy  et  lohannes  Chrytoflomus  functi- fuerant.  ‘ Erat: 
autem 'P  esbyj eri  Catechiftue , non  modo  competentes  in- 
ilruere , fed  er  haereticos  refutare.  ^ ' 

CbyDt  Vaieminismis  fertbit  Irenaeus  Li  i c.  i jf 

i 
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cutlones  diverfas  perfaepe  interpretationes  non  mo-. 
do  admittant;  verum  etiam  flagitent,  ^ Aliiid  fentie-. 
bat  Cyrillus  ^ aliud.  Apollinaris^  et  post  eum  cum 
Eutyche  Diofcorus  , cum  unicam  tantum  Verbi  in* 
carnati  naturam  admittendam  este  contenderent , quo» 
niam  Siverfa^  illis  erat  unius  huius  locutionis  caufa 
et  origo.  » Vt.  itaque  Neftorii.  mentem  perfpicia- 
mus,  et  luc^  hac  accenfa , genuinum  verborum,  eius 
fenfum  ' non  coniectando  , . verum  cum  certitudine 
aliqua  pernofcere  posfimus,  age  fundamenta  et  ori- 
gines Neflorianismi  pandamus.  ‘ iit  primo  quidem , 
ne  quid  praetermiiisfe  videri,  posfim,  originem  Nefio- 
rianUmi  ab  aliis  nobis  fuppeditatam  nonnihil  luftra-. 
bo;  ut  hoc  facto  ad  veram  eiusdem  originem  often» 
dendam  et  ftabiliendam  progredi  posfim.  v 
. J 2.  Hiftorici  quidam  recentiores  (c)  originem 
Neflorianismi'  a .fortuito  quopiam  )Cafu  repetunt, 
quem  ctxaufam  Neflorianismi  vocant,  quod,  cum 
Anaflafius  Presbyter  , quem  Antiochia  fecum  ‘vid- 
duxerat.  Neflorius^  aliquando  pro  concionena  hanc 
Yocem  erupisfet:  Mariam  vocet  Seoroaou^  Ma- 

ria, enim  homo  fuit.  Eoe. homine  aut  em  \Deus. nasci. 
noH  potest  ;<  Neflorius  non  modo  hominis/iliius  au», 
daciam*  non  represfisfec,Jed  eius  etiam,  utpoce,.ami- 
ci  diuturno*  ufu  cogniti  , caufam  postliaec  egisfec. 

I ■ " • « •’  . . * , Non 

» r 

< ' * ' * • ♦ • * ■ • • ...  • I » ^ 

..  .«4  * «A  m m .0  4 

Similia  quidem  nobis  ioquentes  ^ disCtmilia  vero  fentien-' 
tes.  Alia  hnius  generis  tesiiruonia  dabic  auctor  libri  le 
Platonisme  dcvoileVarx^  i cap.  19  toto, 

V {c)  ClarLsf.  'Bergerus  in* ‘ Oratione  ; qoani  infcripfit^ 
Nefiortanhmum  hae ref eas  convictu loi  v,  f ontem 
„ inprimis  feu  originem  .dUcriminis  huius  inquirentes  ^ 
inter  fc  ' admodum'  div er f Os  inveniemus  auctores  cum 
5,  modo  hanc  ^ modo  illam  ^ erroris  cdant'C2L\\Wm,  Sunt  ^ 
,,  qui  conjuetudint  fingulari  et  amicitia^  qua' A riapa- 
„ pum  profccutus  est ^ eo  perductum  referunt'*'^  etc. 
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Not)  uno  eodemque  modo  geda  haec  a veteribus  in 
liceras  relata  esfe  , . deprehendimus.  Primam  mo* 
tuum  circa -vocem  QeoroKO^  culpam  in  /Inaftafium 
Presbyterum  Socrates  hiftoricus  reiicit , eo  fere  , 
quo  nunc  eius  verbis  corariiemoravi , modo  Li  vii 
c.  32,  quem  alii  fequuntbr.  Ab  hac  Socratis  nar« 
ratione  difcrepare  videtur  Cyrillus^  qui  in  epiftola 
ad  Aeacium  Berrhoeenfem,  originem  eorumdem  mo- 
tuum expofitimis,  in  haec  \erba  feribit:  Non 
enim  jat  fuit  Reverendisfimo  Neftorio  ea  publice 
pro  concione  proponere  ^ quae  Ecclejiam  gravis  fime 
offenderent , fidemque  in  Chriftum  everterent ; fed 
ulterius,  progresfus  9 Episcopum  quemdam  Dore^ 
theum  { palam  in  Ecclefia  , dum  Jacra  perageren- 
tur y temerario  aufu  effutire  pasfus  est : fi  quis 
Mariam  dixerit  esfe  Qeor6Mv  y anathema  fit 
Eorum  tamen  non  est  improbanda  obfervatio,  qui 
Socratem  Qxxm  Cyrilld  amice  . conciliant.  U.criusque 
et  Anaftafii  et  Dorothei.^  mentionem  illius  temporis 
iiiftoria  iniicit,  ut  fautoris  et  ^mici  Nefiorii»  Ana-* 
ilafius  clasiicum-  cecinisfe  videtur  verbis  iliis,  quae 
Socrates  exhibet : nemo  Mariam  vocet  Seor6)cov , 
quae  Nefiorius  deinde  fuo  confenfu  firmavit.  VI- 
terius  :progresfus- est , ut  diferte  Cyriilus  feribit, 
Dorotheus,  anathema  iliis  denuncians,  qui  Mariam 
€>€6t6jcov  appellare  audeant.  Nuspiam  tamen  vete^ 
I res  (/}  memoriae  prodiderunt,  aut  Anafiafium , auc 
’ ( • • ‘ ' Do- 

• ^ I 

Vid.  Acta  Concil..Epher.  Part.  i esip.  xxu,  et 
eiusdem  Epift.  ad  . Coelefiihum  ibid.  Part.  i xiv.  coU 
342-  ^ 

Petaviusde  Incarnat.  Lib.  i ,c.  vii  S 5>  Garner. 
Praef.  in  Partem  II  Marii  Mereat,  p.  vii. 

(/)  Unicus  Ihcophanes  in  Chronographis  Lib.  vii 
c.  3^.  fcriptiim  reliquit  , Anafiafium  non  fuam  ,*  fed 
/criptam  d Nefiorio  HomiUam  populo  pracleghfe  y ob» 

fer- 
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Porotheum  hoc  fecisfe  inftinctu  impulfur^Neflo* 
rii  j quetnadmodum  eruditisfimus  (g)  Hoffmannus 
refert,.  Cyrillus  et  cum  eo  veteres  alii  , nec, 
nus  recentiores,  P ct avius  ^ ,Garnerius^  Doucinius  ^ 
ubi  huius  rei  meminere  , id  unum  Neflorio  vitio 
vertunt  9 quod  dicentes  haec  oratores  patienter  au* 
diverit,  quodque  eonim  dicta  postmodum  publice 
defendere  in  animum  induxerit.  Si  acta  haec  cau? 
fam  occafionalem  propagandi,  et.  publice  defendendi 
JSeftorianismi  appellare;  velis  ^ per  me  quid^ 
cebir.  Meque  aliud  fibi  voluerunt  veteres;  qui  €% 
isthoc. fonte  originem  malorum,  quae  controverfiae 
Neflorianae.  pepererunt deducere  folent.  Sciunc 
enim , neque  disiimulant ; Nejiorium  illam  doctri- 
nam, quae.  poRea  tot  in.Eccleila  bellorum  inteftino* 
rum  Qccafio  fuit,  fecum  bx  Oi:ieiite  advexisfe.  Sed 
quam  eo  usque  in  Regia  urbe  fub  pectore  tacitus  , 
fententiam  volverat,  eam  diutius  celare  non  potuit, 
limul  atque  eam  in  Anaftafio  .et  Dorotheo  fymmiftis 
Ibis  oppugnari,  in  deteriorem -fenfum'  torqueri  et 
.publico  veluti  iudicio  condemnari,  cum  dolore  in- 
tellexit. Haec  igitur  occaOo  fubminiftrata  est  Nefto* 
rio , ea  , quae  de  incarnatione  Domini  in  fcholis 
Orientalium  didicerat,  quaeque  tenaci  memoria  im- 
biberat, palam  exponendi  et  defendendi  Haec  ve- 
ro gefta  fontem,  caufam  et  originem  iplius  Nefio- 
rianismi^  feu  locutionum  Nefiorianarum  ^ cum  re- 
centioribus  quibusdam  vocare,  nelcio,  utrum  magis  , 

llu- 

t 

fervante  GarntHo  ad  Mercatorem  fol.  54.  Sed  quis  cre- 
dat homini  indocto  et  rudi,  quique  errores 'plurimos  com- 
mifir  ? cum  rei  huius  certe  memoratu  dignae  non  modo 
non  meminerint  Cyrillus  aliique,  aut  aequales,  aut  tem- 
poribus hisce  propiores,  fed  potius  contrarium  luculenter 
fatis  fubinnuant.  > ... 

.(^).  In  disferm.  de  controverrfia.Neftodana-pag; 
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fludiura  in(5gne  partium  , an  vero  hiftbriae  Eccle- 
fiafticae  imperitiam  redoleat.  Non  enim  tumultus 
ille  Conftantinopolitanus,  occafione  Anaftafii  et  Do- 
rothei  coortus , fuit  caufa  Neftorianismi ; verum 
Nefioriantsmus  caufa  iftorum  motuum  ab  eruditio- 
ribus merito  cenfetur.  Habeo  hic  confentientem 
celeberrimum  Bergerum  , ,qul  in  oratione  , quam 
Exercitationi  mtzQ  oppofuit,  postquam  aliorum  de 
ot\g\n^  Neflorianismi  opiniones  breviter  comraemo- 
rasfet,  fic  tamdem  in  caftra  noftra  tranfic,  p.  13: 
Mittamus  priores  j ab  adverfarh  vero  allegatos  exa^ 
minemus  jontes^  et  concedamus , Neftoriura  vefligia^ 
presflsfcy  et  Theodori^  e$  Diodori y etc.  etc. 

§ 3.  Pluribus  neque  huic , quam  modo  tetigf » 
de  origme ISe/lorianismi  fententiac,  neque  (A)  alio^ 
rum  opinionibus  et  hariolationibus  inhaereo  v quas 
verbo  ramum  fuhihdicasfe , fatis  erat,  ne  ftudio  quid- 
.piam  disfimulasfe  viderer,  Qtiid  enim  opus  est  ver- 
bis, ubi  res  ipfa  loquitur?  Et  praeterea,  ubi  verio- 
res et  certiores . origines  depromfefi-. 

mus,  aliorum  commenta  non  poterunt  non  corruere. 

‘ Qnodd  iatn^  Ne/iorianismi  genuinam  originem  indaH 
gare  quis  velit,  ei  mulco  labore,  et  . anxia  disquifi- 
.tione  opus  non  est,  eum  praeeuntem  et  manu  fe  du- 
centem totam  habeat  antiquitatem.  Ecckfiasticam. 
►Nam  fi  Tioh  contentus  iis,  quae  'Socrates  et  Eva^ 
grius  ^ hiftorici  (^i),  eonimque  fequaces,  levi  admodum 
: brachio  controverfias  Neftorianas  attingentes,  com- 
' '•  me- 

- (A)  Vide , ut  alios  iam  taceam , orationem  Bergeri  p. 
-12  et  .13,  ubi  (hidinm  rixandi  et  ignoramiara  Neporii  a 
quibusdam  pro  caufis venditari  notar. 

(/)  Dudum  viri  docti  obfervarunt,  hilloricos  hos  ce  in 
• multi»  non  esfe  valde  accuratos , et  veram  rerum  gestarum 
feriem  ex  aliis  fontibus  hauriendam  'esfe.  Vide  ex*  gr'. 
Hcrmantn  Prolegomcna  in  Vitam  Chryfoftomi  p.  3 et  4* 
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memorant,' Acta  Concilii  Ephelini  aliaqne  authenti* 
ca  litium  harum  monumenta  confuluerit,  origo  eura 
Neftorianismi  latere  non  poterit,  quam  m. ii xer cita- 
tione post  alios -expofui  , quamque  ex  mente  illius 
meae  Exercitationis  fic  in  pauca  contrahit  doctisfi- 
mus  Bergerus  p 13  : Adverfarius  nofter  partim 
injiitutionihus  1 heodori  et  Diodori , quare  quasdam 
orthodoxis  u fit  at  as  loquendi  formulas  reiecerit^  tri- 
buit caufam  , partim  fervore  contra  Apoliinarillas 
difputandi  eo  detectum  refert.  Duo  igitur  ,*3Ut  ve- 
ram Neftorianismi  originem  cognitam  perfpectara- 
que  habeamus,  oftendenda  et  in  aprico  collocanda 
funt : primo , Neftorium  nec  primum  dogmata  fua 
excogicasfe,  nec  lortoito  in  fententiam,  quam  tui- 
tus est  , incidisfc,  fed  eam  potius  in' fcholis*  Orien- 
talium traditam  a praeceptoribus  fuis  haufisfe  ; fe- 
cundo , fundamentum  huius  doctrinae,  haruraque  lor 
curionum,  quas  Orientales  post  tempora  cumprimis 
febismatis  Antiocheni  Meletiani  adoptarunt,  metum 
fuisfe  ApollinarUmi^  Orientem  labe  fua  longe  late- 
que  inficientis,  qui  eos  compulerat,  ut  in  exponen- 
do incarnationis  Divinae  myfterio  huiusmodi  phrafes 
feligerent,  quae  fraudes  Apollinariftarum  et  detege- 
rent, et  funditus  everterent. 

4.  Paulo  uberius  ea  quae  dixi  explicabo , et 
veterum  teftimoniis  adfiruam.  Et  primo  quidem , ut 
monui , ad  pernofeendam  Neftorianismi  originem 
» fcitu  necesfarium  est , Neftorium  illam  exponendae 
Incarnationis  Divinae  rationem  et  methodum  ,.  qua 
Confiaminopoli  ufus  est,  quaeque  aliorum  aures  ve* 
hemcncisfime  offendit , non  ipfum  excogitasfe  nec 
fortuito  in  quasdam  locutiones  inci.disfe , easque 
deinde  (ludio  rixandi,  ut  fieri  nonnumquam  folet, 
tueri  voluisfe,  verum  eam  retinuisfe  doctrinam , quam 
in  fcholis  Orientalium  didicerat  , et  inde  fecum  at- 
tulerau  Neminem  bifioriae  Ecclefiascicae  gnarum 
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latere’  potest , .maximam  foisfe  ^Diodori  Tarfenps , et 
Theodori  Mopfuefteni  Episcopi , in  eccle/ia  Orien- 
tali famam,  quorum  prior  fcculo  IV  vergente,  po« 
fterior  eodem*  et  , V.  feculo  floruerat  ( k).  Tantam 
hi  doctrina  fua  , et  fcriptis  ^ cum  ad  illuflrandam 
Scripturam  S.,  tum  ad  convellendas  praecipuas  illius  , 
temporis  haerefes , magno  numero  editis  , nominis 
celebritatem  confecuti  erant ut  pro  totius  Orientis 
doctoribus  haberi  merito  posfent*  Quidquid  est  cer 
lebrium  ea  aetate  virorum , eos  deprehendas  horum 
fuisfe*  aut  amicos  familiariori  ufli  cognitos,  aut  ftu- 
diorum  focios , aut  etiam  difcipulos*  Sciendum  ve- 
ro est,  illuftres  hos  Orientis  doctores  , Diodorum 
et  Theodorum  y communi  tritaeque  dogmata  facra  tra- 
dendi viae  non  usque  quaque  inflitisfe;  Nam  uti  in 
difciplinis  Philofophicis  quaedam  innovaverant,  ita 
* cum  adverfus  Arianos , Macedonianos  atque  Apollina- 
riilas,  purioris  fidei  inimicos  molestisHmos , fine  in- 
termisfione  decertarent , ut  tanto  felicius  in  hac  are- 
na verfarentur^  in  capitibus  etiam  quibusdam  Theo» 
logicis,  de  Trinitate  praefertim  et  de  incarnatione, 
explicandis  , utebantur  locutionibus  fibi  ('  / y pe- 
culiaribus et  propriis , quasque  infignem  fibi  ufum 
praedare  posfe,  credebant.  - Hinc  novitatem  in  do- 
ctrina ipfis  exprobrarunt  Eutychiani  ^ apud  Vigi*> 
lium  L.  V c,  IV.  Omnino  itaque  fic  putandum  esc, 
ab  eorum  tempore  in  Oriente  rationem  tradendorum 
dogmatum  facrorum  , novam  in.  quibusdam 

aliamque  faciem  induisfe , quam  antea  habuerat , 

ut 

I ' ’ » * * * • 

' 0 

Praeter  testimonia  de  Diodoro  &t' Theodoro  liberali 
manu  a Facundo  Hcrmiahenfi  collecta  , videatur  Leon^ 
tiu$  de  ’ Sectis  p.  448  fccnf.  fupra  p.  162]. 

(/)  Vide  locum  memorabilem  PhilofiorgU  L.  viii  Hid, 
EccU  c.  13.  . • » • * • 
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Ut  proinde  , qui -ex  - fchola  illa  Oriends  prodierunt  , 
certis  quibusdam  notis  characceristicis  dignofci  facj* 
^le  'posfint.  Argumentum  hoc , attentione  noftra  pro- 
•fecto  non  indignum,  quod  iam  a prepofito  me.  ni- 
mium. abduceret , aliquando  , fi , Deus  vitam , vale- 
.tudinem  et  otium  concesferic,  in£ Commentario*  fm- 
► gulari  de  Orientalium  doctrina  post  Jchisma  An^ 
tlochenum  et  Meletii  tempora  accuratius  perfequi 
, animus  est.  Ex  hac  Orientis  fchola.A^fy?(?r/«f.quo. 
que  ( m j prodierat , ipfius  Theodori  ^Mopfuefleni  m^ 
iiitutione  et  difciplina  ufus , cuius  et  postea  placi- 
ta in 'doctrina  de  incarnatione^  ab  Anaftafio  ei  Do* 

' rotheo  imprudenter  et  contra  Theodori  mentem , quam 
non  recte  perceperant,  propofita,  ab  aliis  vero  in- 
"vidiofe  traducta,  et  ferventisfime  oppugnata,  defen- 
_denda  esfe  cenfuit,  ' ' 

: S 5-  Quae  de  inftitutione  Neftorii  ^ deque  ems' 

*cum  Theodoro  et  cum  aliis  Orientalibus  in  doctrina 
confenfione  dixi,  etfi  non  omnibus  arridere  fciam, 
fune  tamen  verisfima  , et  extra  omnem  dubitationis 
aleam  facile  poni  posfunt.  Vtique  id  I.  inter  recen- 
tiores  omnes  fere  agnofeunt  et  profitentur  doctio- 
res 

t 

• . ( «)  Conteftatio  tertia , nomine  feptem  ex  Oriente  Epi- 

•fcoporum , qui  reliquorum  Legati  ad  Theodoftum  Chaice- 
done  detenti  fuerant,  haec  habet  verba:  Pars  enim  non 
parva  tui  Oriens  exi/iit  imperii  ^ in  qua  femper  recta 
fidet  effulfit,  in  Syoodico  Casfin.  Cap,  xxxv  coi.  736 
edit.  Jialuz. , et  in  /ictis  Condi.  Ephef.  ed.  Labb.  1'.  ui 
coi»  730  fili. ; Theodoretua , Alexander  Hierap. , et  alii 
Episcopi  in  Epiftola  ad  Episcopos  Syriae , Ciliciae  primae 
et  fecundae,  et  fecundae  Cappadociae  in  Synodico  Casfin. 
c,  cxxix:  illum  vero  , qui  neque  .iuditasus  est,  neque 
praeur  ApoftoHcam  doctrinam  quicquam  praedicat , fed 
vestigia  paterna  fecutut  est , i,  e.  Dee  amici sfimum  .et 
J ancus  fimum  Episcopum  Neftorium  crudeliter  et  latroei^ 
naliter  interemit  ( i.  e,  damnavit  lohang».,»  ).  . 


# 
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TQs  Cn  jj  qtri  hiftoriam  controverfiae  ac- 

' cunnus  tradere  moliuntur.  Quod  ipfum  II.  paritor 
testantur  veteres  hiftoriae  Ecclefiasticae  fcriptore^, 
etfi  pauca  admodum  de  iis , quae  Nefiorio antequam 
Gonftantinopolin  proficifceretur,  evenerunt^  raemo^ 

riae  mandata  legamus.  Evagrius  (0}  lib.  1 c.  a. 

‘ . V . . ; com- 

• f«**v*»  *.  » V 

* • 

Garner.  Praefat.  ad  Tom.n  Marii  Mereat,  p.  v* 
''Hatc  eadem  (in  NeUorio')  mirum  Hn  modum  auxit  Thea* 
dori  MopfueJieni  difcipUna  ^ quo  magifiro.  didicit  ^ primum 
male  fentire  de  incarnatione  Fcrbi ; Petavius  de  Inc/Jrrf^ 
Lib.  1 c.  VII  S 5 * Quanquam  non  ille  quidem  (. Nello- 
rius)  auctor  ‘et  fabricator  hae^efis  ifiius  fuit.  Sed  ab  ' 
‘ Ebione  phimum  .,  deinde  ab  Artemone  ^etc.  jraditam  ^ 
Theodorus  Mopfueflenus  amplexus' erat'^  a quo  illam  Ne» 
florius  accepit.  Vide  eumuiem  de  Diodoro  Neftorii  magU 
hro  c.  X § 4 , 5,  er  iterum*  de  Theodoro  , toto  c.  'Xi.; 
Doticin  in  Hi  fi.  Neftorii  Lib.  i p.  16 : C6toit  dans  le  cours 
de  fes  voyages  '^quHlavoit  connuTheodore  Evbquc  de  Mop- 
fuejie^  leplus  cdhbre  ecrivain  ^ qui  f ut  alors  ^ et  ,dont 
toutce  qu'ily  avoit  de  jeunesgehs  de  merite  ^ fe  faifoient 
honneur  ddtre  les  difciplcs\  Neftorius  avoit  pris  /es  le» 
cont  avee  plus  dfattention  que  touts  les  autres : mais  il 
den  falloit  bien . quHl  n^approchat  de  la  capacitd  de  fon 
maiire  ; Du  Pin  Biblioth;  Scriptor.,  Ecclef.  T.  iii.  ia 
■Theodoro  Mopfuest.  pag.  90;'  Theodore  felon  qudques.uns 
■maitre  de  Nejiorius;  Caveus  Hiftor.  Lirerar.  Part.  i.  m 
Theodoro  pag.  ■ 296 : Aliquamdiu  Neftorium  et  Theo- 
doritum  auditores  habuit  et  in  Nejiorio  p%-  324* 
Monaderio  S.  Euprepii  educatus  ■,  Diodorum  poftea  Tar- 
fenjem  praeceptorem  habuit , ubi  vir  eruditus , memoriae 
lapfu . Theodorum  pro  Diodoro  dicere  voluit.  Dio.dorus  enim 
ab  anno  iaui  37^’  Antiochia  relicta ubi  etiam  Presbyter 
docuerat,  Tarii  Episcopatum  tenuit , mortuus  a.  circitet 
•»03  At  Neftorius - imQ  demum  ^aS  .Conftantinopolin 
pervenit,  et  poftea  in  exilio  vitam  protraxit  usque  ad  Con- 
cilium  Chalcedonehfe , mortuus- paulo  antequam  illud  fe- 
deret.  Sedit  autem  Concil.  Chalcedon,  anno- 451.  ■ 

Co^  Hmc  narrationem , praeeunte- Gamr/.» 

^ ' fal(l 
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commtmont]^.- Ne(iorium  in  itinere,  dum  Conftand»; 
nopolin  pergit  ,;-.Mopfuelliae’ apud  Theodorum- di-i 
vertisfe,  et  audita  illius  docrina  a fidei  puritate  de-: 
flexisfe.  Exllat  (/>  ; in  Actis  Conciiii 'Ephefini 
epiftdla  ■ Iohannis  Antiocheni ' ad  Neftorium,  in  qua . 
ei  in  memoriam  revocat  concionem^  aliquam  facratn 
«I  Iheodoro  habitam., 'cuituterque^mterfuerinc 
Memoria  haud,  dubie  tenes\  m^iu  :■««»; -B.  Theo-'- 
doro  in  expofitiont  quadam  extidisfet.  quiddam  quod 
$ibi  ihpr.imis  qui  per-  id  ■ tetnpue  < ceteris  liUriut 

egistv^  tunv  (iliis,  quoque- QthnihUs' ^ ‘ qui  audieratis'.^ 

nonrecte  dictum  ..videbatur.  .^Narrat:,  deinde,  Theo-^ 
dorrqm  reprehenfum,  et,;  recte  fcireprehenfum  ,esfe 
lenfientero  , bretrispost  publice  pro  concione  v6rba 
fiia.correxisfetvi  et;  errorem  agnovisfe  ; qui  candor 
magni  et  celeberrimi  tura  vki  memoriam  omnibus 
aequi  et  recti  amantibus  commendare  merito  debet. 
Addit  ibidem 'lohahnes , haec  non  ita  diu  ante'  con- 

^ • s a i 

. , - . ■>  ,n- 


.-tl  i-* 


■ fc  \ 


> * • *.  > > . ' t .'«t  ■'  ’ 

falfi.  poftulavi  in  'Ingenua  in  Neftorianismum  inquifttione 
OisG  L» de  meritis. XIll,  fea ratione  motus , quod 
Theodorus  eo  tempore , qqo  Ne/ioHus  Conftantinopolia 
ut  h^piscopus  profectus  est diem  iam«  obiisfet;  Ceteruin 
^s/emanus  Biblioth' Orientalis  Tom.  iii  part.  i,  p, . w 
in  notis  ex  Tkcodorcto  obfervat  , 1 heodoium . mortuum 
esfe  A,  C.  439.  . Quod  fi,  verum  est  , potuit  utique, 
rius  ^ qui  A«:^27  «Conilaminopoliii  .profectus  est  - eo 
tempore  ipfumjnvirerea  , . . 

C/>)  Concil.  Ephef.  P.  i c.  xxv  j-.g, 

Jn  Graeco  erat  rou  (JtotKxpiotjncttjXou^  B.  Paulo . 
de  quo  haud  facile  dixeris  , quisnam  fuerit.  Opportune 
autem  Labbeus  notat  in  margine  €01.  39».  in  MS.  3e-. 
guieriano  legi,  non  n«yAou,  fed  Bso^apou^  quae  est  fine 
duhio  genuiua  feriprura  Eam  conHrmat  Facundus  Her* 

epiftolara  hanc  aliquoties  pro  Theodori  cau* 
fa  adducit.  Vid.  Zr/ x cap,  11  pag,  421.  ubi  fic  eadem 
Verba  citantur,  recordaris  enim  certe  Fheodori^ 
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tigisfe.  Nondum  fatis  ex  hifce  ihtelligitur. , «juo 
in  loco  et  quamdiu  NeftoHus  difciplifla  Theodori 
ufiis  fuerit,  quare  diverfimode  ea  de  re  recentiores 
loquuntur  (r).  Verofimillima  eorum  habenda  est  fen- 
tentia,  qui  Nejiorium  Antiochiae  inftitatione  Theo- 
dori gravifum  fqisfe  putant.  Neflorius  certe  , etil 
Germaniciae,  natus Antiochiae  .tamen.  Baptismi  la- . 
vacrum  .fnfcepit poftea  inter  Monachos  Euprepii 
allectus  i et  ultimo  Eeclefiae  illius  Presbyter  ordina;- 
nis , in  qua  diu  - Theodorus  magna  cum  laude  do- 
cuit i -.donec  ad  Mopfueftenam  in  .Cilicia  fedem  trans- 
ferretur.. ;Theodonis -itaque  Eeclefiae  Antiochenat 
Doc/or-  C«)  Mektio  fueeesfori  audit. in  epiftola  (r) 
ad  Titum -vicarium.  Dionyfti^  Magiftri  militum  per 
Orientem , uti  et  ^ ea  ipfa  de  > caufa  in  catenis  Pa- 
....  ; I muli 


' , r 
.1 


, r* 


( Vide  omnino  Garnerium  in  Hiftoria  Theodoreti, 
in  Auctario  Operum  fol.  ii8,  et  inprimis  Asfemanum  in 
Bibi.  Orient.  Tom.  iii  P.  i p.  3°»  3‘  i» 

(f)  Antiquis  nonnullis  fub  eo  nomine  notior  erat, 
'qnam  Tub  'mva\r»  ' Mop^uefieni  Bpifeopi.  Appellatur  a 
Gennadio  in  libro  de  Scriptoribus  . Ecclef.  cap.xu  Theodo^ 
rtis  Antiochenae- Ecbleliae[*'\  Presbyter,  etc. 

■ .fr.)  Epiftola  illa  exftat  in  Synodico  adverfus  tragoediam 
Irenaei , ex  edit.  Garnerii , in  Auctario  Operum  Theodoreti , 
ubi:p."65i.  b.  haec  verba  leguntur:  Cum  B.  Babyla,  ctd 
totius -eeclefiae , et  eeclefiae  , cuius  Theodorus  exditit 
Doctor,  comtrusfus  est  Praefulatus,  Itaque  ait,  Theo- 
dorum fuisfe  Doctorem  Eeclefiae  Antiochenae.  Et  qui- 
dem  fuit  Catechefeos  mgifter , cui  incumbebat  haereticos 
refutare,  et  fidei  puritatem  asferere.  ' >Hoc  apparet  ex  li- 
bris , quos  Theodorus  confcripflt  ad  baptizandos  et  ad 
bdptizatos ; de  quibus  alias  plura.  Itaque  ture  Theologus 


C*1  Minas-recte  *lii,  ut  monet  duh,  Miraeus  in  Seboliis  >d  b. 
i p.'' i o editionis  Fsbricii , intelligeodum  exiilimiot  Theodorum 
trtshyterum  in  monasierh  lUiaitu» 


I 


( 
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trum  et  ( « )' jn^etuftis  aliis  fcriptorlbus  Antioche-  * 
nus  nuncupatus.  > Scimus  adhaec,  ex  Leontio.  Byzan* 
tino  ( y ) , Theodorum , cum  Antiochiae  doceret,  iam\ 
tum  vocem  SeotoKOs  fine  tergiverfatione  reprehen- 
disfe.  Neque  minus  certis  argumentis  (a;)  colligi- 
tur, eum  in  eadem  urbe,  cum  Presbyter  esfet,  edi- 
disfe  vaegrande  illud  opus  de  Incarnatione  ^ 

XV  conflans,  ex  quo  postmodum  inimici  eius  eum 
haerefeos  convincere  voluerunt.  Si  autem  omnibui 
hifce  testimoniis  careremus,  llf.  ipfa  tmien  Nefiorii 
doctrina  argumentum  nobis  Omni  exceptionem^  ^laius* 
fuppeditaret.  Nam  quaecumque  a Neftorio  prolata 
aures  orthodoxorum  Conftantinopoli  , . in  Aegypto 
et  in  Occidente  offenderunt  , ?ea  Ipfa  in  Theodori- 
quoque  fcriptis * et  faepius  qtridem,  reperiunda  esfe,. 
Ince  meridiana  clarius  apparet.  ^"^iV(?y?t?mr  frequeii-. 
tibrem  ufum' vocis  'deprecabatur.  Idem  a 

Theodoro  quoque  factum  esfe,  monui  in  Exercitat, 
mea  p.  10  et  ii,  in  notis  [Tupra  p.  168  J,  quibus 
atia  addi  posfunt.  Ne/iorii  doctrina  fic  explicaba* 
tor,  tamquam  is  in  incarnatione 'Domini  primo  nati- 
vitatem et  deinde  aliquo  post  tempore  unionem  dua- 
rum naturaruni.  factam  esfe  conciperet.  Idem  ex 

<>!>  -h  3:;  . . .i  Theo- 

' ^ f • ' t 

etDoctor  ecclefiae  Antiochenae  did  potuit,  quod  npmeii^ 
ei  etiam  poflea  adbaefit , quam  Epifcopatum  Mopfuefle* 
num  adeptus  iam  esfet. 

: («)  Vide,  hac-de  re  plura  apud  Caveum  Hift.  Liter». 
P.  I p.  296  , Garnerium  in  Marium  Mereat.  Tom*  ii 
a6o  , Fabricium  Bihlioth.  'Graec..  .Vol.' ix  pagi  X54* 
jfsfemani  Bihlioth.  Orienc.  ‘Tom-.  iii  Part.  1 p.  35  in 
notis.  ' ' • • 

' (v)  Lib.  III  adverfus  Nefior.  in  Monumentis  Hcnrm 
Canifii  Tom.  i p.  577. 

Oftendit  hoc  G^rnm’//r.notisJn  Marium  Mereat. 
T.  II.  p.  ft9o.  Asjemani  Bihlioth.  Orient.  .Tonj.  ii\ 
Part.  I.  p.  33  in  notis. 
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Theodori . verbis  quosdam . exfculpere  anttifos  fuisfe, 
in  Exercitatione  indicavi  p.  14,  /5  tP*  *73  J* 
florius  cum  de  unitione  duarum  naturarum  in,  Christo 
loquebatur  , loco  svwa-euf  malebat  adhibere  vocem,-, 
cwoeiCpsisu,  Idem  omnino  in  Theodori-  fcriptis  re-;:, 
prehenderunt  orthodoxi.  - Neftorius  refpuebat  dice-.  j 
re , unionem  factam  esfe  Kctf  - Idem  planes 

erat  Theodori  crimen.-  _Neftorius  unione.m  in  Chri-x 
fto  esfe.  dicebat  *«r’  «5/av,  unionem , non  naturarum  , f 
fed  honoris , dignitatis-i  et  reverentiae , . vel , uti  Si  ] 
'Bernhar^dus  (j)  \otvaimr>.i  unionem-,  dignitativam.^^ 
Theodorus  aliis  verbis,  fed_eodem-fenfu,  unionem  » 
in  Chrifto  facta»  esfe,  praedicabat -jcar’  evi'oiuce»  eci 
xara  vafiv  , vel . djqebat : esfe  illam  unionem  bene-^, 
pldcitt  et  gratiae.  .Quid  pluribus  opus  est?  Quin  , 
adeo  Symbolum  illud  Nejiorianum  y.  9,  Chariilo  Pa-1‘5 
tribus. Ephefinis  oblatum,  et  inter  eius,-  Synodi  Acta, 
reperiundum  y auctorem  habere  Theodorum,  post 
Marium. Mercatorem  qui  fub  nomine,  eius  illu.d; 
edidit  -,  plurimi  cenfent,  etfi  mihi  verovideatur  pro-o 
pius r,  . aut . iVry?w«w  ipfum  ,’  aut  exi.NeJlorianh^ 
quempiam,  post-  motas- -iam  has  ax-Cyrillo  lites y. 
Symbolum  illud  concipnasfe.  Sive  - igitur  Nejioriuti 
Theodorum  audiverit , et  ab  eo  ihftitutus  fuerit  4- 
live  minus , nemini  tamen  dubium  esfe  potest , quia 
doctrina  Nejiorii  eadem  cum  doctrina  Theodori  fue- 
rit, quam  is,  dum  yiveret,  et  fcriptis.  tradidit,, ee^ 
ore  difcipulis  fuis  inftillavit , quamque  ab  eo  Orien- 
tales 'plefique  acceptam-  confervarunt,  ^ Quod  cura: 
ex  infpectione  fcrip.tomm  Theodori -et  .iVis/?cr«  fici 
iam  fatis  pateat,  ly.'  miro  etiam,  cphfehfu.  a veteri-^ 
biis  omnibus  agnitum  fuit.  Agnoverunt  hoc  ortho)^ 

. ■ ’ doxi, 

» « 

* * » * 

• Cy)  Confid.  Lib.-  v c.  8.  Opp.  coi.  899,  edit. 

Ant?.  1620*  2 
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doxi,  Cyrilliis,  quem  (2)  adverfus  Theodorum  eo 
nomine  ftylum  acuisfe  confiat,  Rabulas  Kdesfenus, 
Proclus  Confiancinopolitanus  , in  appendice  'lomi 
ad  Armenos  directi,  iVlaxiinus  Abbas,  Theodotus 
Ancyranus,  Acadns  Aicliienus,  et  quicumque  post 
Concilium  Ephe*finiim  Ne/ioriatios  animofins  op- 
pugnarunt , qui  , misfo  Neflorio  iain  condemna- 
to, 'l  heodori  potius,,  cuius  maior  erat  auctoritas, 
feripta  adoriebantur , ceu  Nefiorianorum  magiilri 
et  ducis  praecipui.  Vide  Du  Plnii  Hifioriam  Con- 
cilii Epheiini,  in  Tomo  iV. 'Bibliothecae  Ecclefi  p. 

Quinimo  ieculo  fexto  appellatio 
rum  multis  placuit , quae  Neftorii  fectatoribus  ad- 
haefit,  fed  ita  tamen,  ut  femi- Eutychiani  lub  hoc 
nomine  orthodoxos  pariter,  quibus  Neflorianismum 
imputabant,  complecterentur,  quod  non  uno  loco 
Facundus  queritur  pro  detenfione  trium  Capit.  Lib. 
IV  p.  166,  L.  vii  in  iine  , L.  vm  p.  343.  Hoc 
agnoverunt  [*j  Ne/lorlani  vcicrcs ^ ex  quorum  nu- 
mero erat  Melctius  , Theodori  in  Epifcopatii  Ec- 
clefiac  Mopfueficnae  fucccsfor,  qui  cum  aliis  qui- 
busdam Epifeopatu  lofe  abdicare,  et  exilium  cole- 
re , quam  doctrinae  Cyrilli  et  Neftorii  condemna- 
tioni fubfcribcrc,  malebat.  Eius  aiucm  hacc  funt 
verba  in  epifiola  ad  Titum:  Ipfam  fidem  fer^ 

va* 

(2)  Vide  eius  epifiolam  ad  Imperatorem  Theodofuim  ia 
Synodico  Casiln.  c.  cxcviii,adde  omnino  cap.  cev  , quod 
valde  notabile  est  , item  ccvi,  ccxii,  coli.  cap.  cc  et 
cxcix* 

In  Synodico  adverfus  tragoediam  Irenaei,  epifi. 
CLii,  Garnerium  in  Auctario  Operum  Theodoreci 
p.  651.  b. 


[*]  Neftoriani  praecipuos  msgiftros  tres  Dumerant,  Diodorum, 
Theodorum  et  NeftOrium.  Vii.  /iijemanui  Bibi.  Ur.  t.  iii  paru  I , 
p.  7^»  84,  99,  105;  i6<5.  ••  - 
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vamus  Apoftollcam , et  a beatis  Patribus  traditam , 
quam  a magno  Theodoro,,  qui  ea^  quae  illi  tradide* 
re,,  tradens  claruit,,  accepimus,.  ' Operam  itaque  de- 
derunt Neftoriani  Orientales,  ut  Diodori  Tarfenfis  ' 
et  Theodori  Mopfuefteni  Icripta,  in  linguam  Syria- 
cam , Chaldaicam , Armenicam  et  Arabicam  con* 
verla , ab  omnibus  etiam  plebeiis  inter  fuos  homini» 

' ^ bus  legi  posfent , testibus  Liberato  in  Breviar.  c.  x , 
et  Leontio'  (^b)  Lib.  lu,  adverfus  Neftor.  Nec  mi-> 
nus  id  libenter  agnofcunt  Nefloriani  recentiores  in 
iSyria,  quosque  in  India  degentes  Lufitani  ad  com- 
munionem Ecclefiae  Pontificiae  vi  compulerunt.  Ec 
eam  quidem  ob  caufam  Alexius  Menezius , Goanus 
Archi-Epifcopus,  cuius  primae  fuerunt  in  hac  bono* 
rum  Chriftianorum  Indorum  /ji^srafjiopCpcoTei  partes  (c), 
in  Synodo  Diamperienfl  eos  coegit  anathema  dicere 
Neftorio  , et  haerefeos  huius  primipilis , Diodoro 
et  Theodoro.  Trium  eorumdem  , Neflorii  videli- 
cet, Diodori  ec  Theodori,  memoriani  pjeftorianos 
hodieque  in  Festo  commemorationis  doctorum  Grae- 
corum feria  VI  hebdomadis  5 post  Epiph.  recole- 
re, obfervat  in  Collectione  Liturgiarum 

Orientalium*,  apud  doctisf.*  Fabricium  Bibi.  Gr.  Vol. 
IX  p.  156  [*j.  Haec  igitur  V.  caufa  fuit,  ob 
quam  .Theodorus  ille,  inimicis  Neflorii,,  plus  quam 
drei  potest  , invifus  , ab  iis  diu  post  obitum  cum 
doctrina.ee  Icriptis  condemnatus  et  anathemate  per^ 

cus- 

• (^)  In  Monumentis  Canifii  Tom.  i p.  378. 

\c')  Vide  Syaodiv  huius  Acta,  Actione  If.  decret.  a, 
ex  edit.  Anglica  Mich.  Geddefii  p.  113,  et . celeberrimi 
la  Crozii  Hiftoire  du  Cliriftianisme  dans  les  Indes  Liv.  in 

-Pr  ^^9- 


[♦]  Comparetur  Aifem^nus  io  Bibi.  Or.  t.  1«  part.  11  p.  2*4, 
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cusfus  fueric.  Recte  hoc  quidem  obfervat  eruditis- 
limus  Bergerus;  fed  non  parum  memoria  ipfum  fe- 
fellit, ubi  de  utroque,  Diodoro  et  Theodoro,,  fcri- 
bit ; Ipfos  , perluflratis  eorum,  commentariis  , una 
cum  Ne  florio  alUsque  , in  Ephefino  Concilio  ^con^' 
demnatos  ftiisfe , in  Orat.  p.  14  (i).  Nara  in  Con- 
cilio h.phefino  nihil  actum  est, , quod' memoriam  aut 
Diodori,  aut  Theodori  laederet.  Erconftkc  omnes 
de  1 heodori  doctrina  controverfias j. post dllud ^Con- 
cilium demum  auditas  fuisfe  ( ^ )•  In  Concilio  Chal- 
cedonenfi  , cum  caufa  Theodori  agitaretur,  .Patres 
eum  ab  haerefeos  crimine  liberandum  esfe  cenfbe- 
runt , uti  multis  oftendit  Facundus  in  defenfione 
trium  Capiculorum.  Vide  et  omnino  Leontium  de 
,Sectis  p.  486.  Posthaec  demum  ’ fraudibu^  iuis  Ace- 
phali  et  femi  - Eutychiani  eorrem  . perduxerunt Ut 
Epifeopi  in  Concilio  V congregati,  luftinianl  Imp. 
voluntati  fe  fubmittentes , 1 heodoro  anathema  dice-  • 
rent  Quod  aegre  fert  Leontius  de  Sectis  p.  488 , 
490.  Quis  itaque  miretur,  in  hoc  Concilio  N^flq- 
rium  et  Theodorum  perpetuo  coniungi , et  a Theo- 
doro potisfimura  totam  haerefeos  labem  derivari 
Can  IV,  oi  rx  Qso^dpov  kx)  Ne^opiov  (ppovouvrecj 
Can..  V , ax6xTep  6 _€>e6$'copog  xa)  , Can. 

(//)  Ita  etiam  krihit  Simeon  Beth,  Arfamtnfis^  feriptor 
Syrus  feculi  vi,  fed  ignorantiae  admirandae,  apud  Aift* 
manum  in  Bibi.  Orient.  T.  l p.  349* 

(tf)  Vide  epiftolam  Cyrilli  ad  Proclum  Conftantinopoli- 
tanum , fervatam  in  Actis  Concilii  V.  Vide  Tora.  V Con- 
cil.  Labb.  coi.  >593,  Neftoriani  nomen  Diodori  et  Theodori 
publice  praeferre  et  feripta  eorum  in  hac  caufa  omnibus 
obtrudere  coeperunt  anno  433  , biennio  post  Concilium 
Ephefinura,  atque  tum  demum  adverfus  Theodorum  acue^ 
runt  (lylura  orthodoxi.  Vid.  Garncrii  Praefat.  in'  Tom. 
a Opp.  Mercatoris  p,  ui. 
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•VI  dicitur,  haerejtn  ^ quae  Mariam  negat  es fs 

• e>eorbKov  , a Theodoro  adlnventam  esfe.  Diodori 

■ autem  Tarfcnfis  nomen,  memoriam  et  fcripta  hccle- 

' fia  numquam  publico  iudicio  condemnavit , nifl  qnis* 
putet,  Gonciliabuli  Diamperienfis,  ab  Archi-Epi- 
fcopo  Goano  anno  1599  in  India  coacti,  quod  ana- 
thema etiam  Diodoro  dixit  , rationem  quoque  ha- 
beri  posfe.  Merito  autem  doctisfimus  Lacrozius 
infignem  illius  Archi  - hpifcopi  et  ignorantiam  et  im- 
pudentiam , quod  Diodorum  , cuius  memoriam  ve- 
tus Ecclefia  lacerare  non  aufa  est,  ipfe  duodecimo 
post  mortem  eius  feculo  anathemate  percutere  in 
animum  induxerit,  notavit  in  Hiftoria  Chriftianisrai 

•Indici  L.  III  p 190  [*]• 

S 6.  Non  ignoro,  contra  ea,  quae  hactenus  de 
confenfu  doctrinae  Ne/iorii  cum  doctrina  Theodori 
Mopfuefteni  disputavi , obiici  non  fine  magna  fpe- 

■ cie  posfe,  Orientalis  Ecclefiae  doctores,  lohannem 
Antiochenum  , Theodoretum , et  inuniverfum  omnes, 
qui  cum  his  faciebant,  talem  'doctrinae  inter  Ne/lo. 
■fium  et  Theodorum  confenfionem  palam  negasfe, 

idem- 


[•]  Archiepiscopi  errorem  redarguit  quoque  Asfemanus  t.  III 
BibL  Or.  part.  li  p- Fabricius  vol  vl  u BiW.  Gr.  p. 
361:  Ceterum  licet  ambos  , Diodorum  'J  arfenfem  et  Theodorum 
Mopfueftenum , condemnatos  esfe  in  Synodo  quinta , fcribat  Pho- 
tius  Cod,  XVIII,  tamen  in  Synodi  Actis  hoc  non  repentur.  Affir» 
'maut  amem  Patres  Concilii  Oecumenici , Conllantinopoli  a*  754 
celebrati,  ut  patet  ex  Actis  Concilii  Nicaeni  f i ’,  Act.  vi,  ii  iv 

Mo^cvs^ik^  jcai  ( Aio^WpOv  leg  ndura  esft . recte^nao* 

net  ) Tov  N£<rop<ct/  fisTbt’ rtAV  ucrc(3uv  eevruv 

^.oyf^uruv  9 :tom  xni.  CoUect,  Conciliorum  Manfianac  p,  U36* 
fcoiius  Theodori  Mopfuefteoi  fit  mentio  in  eius» dem  Synodi  Act.  i , 
lom  «II  p.  1038.  . . . r 
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idemque  a Rabula,  Theodoto  Ancyrano,  Aeacio 
Mcliteno  horumque  fequacibus,  Neftorib  ec  NeJIo^ 
rianis  obiectum,  aegerrime  tulisfe.  Qua  de  re  vi- 
deri porest,  qui  accuratisfime  haec  Orientalium  cer- 
tamina defcripiic,  candidi  non  minus  pectoris,  quam 
elegantis  vir  ingenii,  du  Pinius  in  hiftoria  Concilii 
Ephefini.  Vide  eius  Biblioth.  T.  iv  p.  3 1 8 , 3 1 9.^  Eam- . 
dem  cum  Orientalibus  hifce  tibiam  inflabant  ortho- 
doxi in  Occidente,  Africani  praecipue,  qui  fequenci^ 
feculo  lexto  trium  Capitulorum  caufam  adverfus  Ace»:) 
phalds  defendendam  fumferunt,  uti  vel  ex  uno  Fa* 
€undi  Commentario  abunde  intelligitur.  Rationem 
autem  quae  Orientalibus  illis  et  trium  Capitulo- 
rum defenforibus  perfuaterit,  . ut  mempriam  Theodo- 
ri tuerentur,  omneque  Neftorianismi  crimen,: post^. 
quam  Neflorius  pro  haeretico  haberi  et  ,agnofci"de-; 
buit,  ab  eo  amolirentur  I nemini  obfcuram  esfe  pu- 
to* Nam,  quod  ad  Orientales  attinet,  illos  aliter 
agere  non  pocuisfe  , cercumii|mnino  est.  An  eum 
calumniis  et  conviciis  libere  prbfcindi , et  anathe- 
matibus percuti,  patienter  ferre  poterant,  cuius  no- 
mine et  memoria  nihil  in  Oriente  erat  venerabilius? 

An  in  eius  ceu  haeretici  condemnationem  poterant 
confeniire,  quem  communem  magiftrum  fuum  agno- 
fcebant,  cuius  doctrinam  ipfi  imbiberant?  Videan- 
tur eam  in  rem  epiiiolae  lohannis  Antiocheni,  no- 
mine totius  Synodi  Orientalis  ad  Theodofium  iunio- 
rem  Imp*  r a4j, Proclum  Conilandnopolitanum , ec 
ad  Cyrilluip  Alexandr.  conferiptae,  apud  Facundum  . 
Lib*  viiu  Orientales  igitur  caufam  fuam  agebant, 
cum  Theodori  caufam  tuebantur.  Neque  ratione 
carent  conatus  Occidentalium  feculo  fexto  pro  defen- 
denda memoria  Theodori,  adverfus  molimina  inimi- 
corum eius.  Etenim , qui , imperante  iuftiniano , Theo^  - 
dorum  et  feripta  Theodoreti  infamia  notari  et  pu* 

- ..  S “ — blice 
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blice  condemnari  difcupiebanc , qui , ut  hoc  perfi- 
cerent., fmnma  imis  mifcebant,  quique  in  Concilio 
ita  dicto  quinto  voti  (ui  tamdem  compotes  facti 
funt , Acephali  erant , Concilii  Chalcedonenfis  ec 
doctrinae  eius  inimici,  qui  et  eo  Theodori  et  Theo* 
doreti  damnationem  anhelabant  , quod  in  Concilio 
Chalcedonenfi  abfoluti  fuisfent.  Horum  dolis  et 
machinationibus,  quibus  quafi  per  cuniculos  ipfuni 
Concijiiim  ( halcedonenle  adoriebantur  , iuftisfima 
de  caufa  orthodoxi  fe  pro  virili  oppofuere,  <Et  ve- 
tabant etiam  regulae  charitatis  et  aequitatis qua« 
rura  Patres  Chalcedbnenfes  rationem  quoque  habue- 
rant, ut  Theodorus,  qui  vitam  cum  laude  in  luce, 
omnium  tranfeger^t,  quique  in  pace  Ecclefiae  mor- 
tuus erat,  post  mortem- publico- iudicio  communio- 
ne Eccleiiastica  privaretur,  ubi  caufa  eius  non  au- 
diri, nec  interpretatio  , quam  is  verborum  Tuorum 
forte  • fuppcditaturus  erat , examinari  poterat.  Et 
fi  denique  rem  ipfam^^entius  et  ab  omni  parte  ver- 
. femus , deprehendemus  omnino , diverfam  fuisfe 
Theodori  et  Neftorii  caufam  , etfi  doctrina  eadem 
fuerit.  Nam  .1.  Diodoro  et,  difcipulo  eius^  Theo- 
doro res  erat  cum  Apollinariftis  et  Synufiastis,  qui 
unicam  in  Christo  naturam  agnofcebant,  et  ea,  quae 
humanitati  propria  fiint.  Divinae  naturae  adfcribe- 
bant,  uti  in  fequentibus  edisferam  prolixius.  Cum- 
que numerus  horum  in  Oriente  excrefcerec  , ec 
docrrina  eorum  periculofa  multis  placere  coepisfet, 
illi  pbrafes  iftiusmodi  declinabant , quae',  etfi  alio- 
quin  bonae  ec  innoxiae,  fi  recte  explicentur,  Apol- 
linariftis  tamen  ita  favebant , ut  fub  illarum  patro- 
cinio ipfi  latere,  et  doctrinae  fuae  venenum  incau- 
tis inftillare  posfent . et  huiusmodi;  vicisfim  felige- 
bant  loquendi  modos,— qui  diferimen  naturarum 
evidenter  docerent  er  inculcarent.  -Ne/lorlus  autem 
difputabac  adverfus  orthodoxos,  nullo  amplius  Apol- 

lina- 
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linarismi  periculo  imminente.  Hac  ratione  Theo- 
dorum excufari  legimus  ab  Orientalibus  in  epiftolis 
ad  Imperatorem,  ad  Proclum,  et  ad  Cyrillum  da- 
tis, apud  Facundum  Lib.  viii.  Adde  Leontium  de 
Sectis  p.  450.  Et  hoc  argumento  ipfe  quoque  Fa^ 
eundus  in  defendenda  Theodori  memoria  non  raro 
utitur.  Vide  eum  citato  Lib.  viiip,  336,337,  coli. 
Lib.  III  p.  125.  II.  Fatendum  quidem  est,  Theo- 
dorum et  reliquos  Orientales  phrafibus  certis  et  pe- 
culiaribus, quas  tamelj  -et  alii  orthodoxi  nonnum- 
quam adhibuere  , ceu  Ijuis  ufos  fuisfe  faepiuscule, 
et  cura  aliqua  affectatione  , ex  qua  etiam  hodie 
feripta  eorum  dignofei  posfunt.  At  non  alias  tamen 
orthodoxorum  voces  plane  refpuebant.  Sic  v.  c. 
Theodorus  non  modo  vocabulo  <rvvct(pew  utitur, 
fed  etiam  ivuKrsoog.  Nefiorius  autem  phrafium  hu- 
ius fchblae  multo  erat  tenacior,  et  difficilius  ab  il- 
lis recedere  fuftinebat.  Certe,  antequam' Concilium 
Ephefinum  indictum  esfet,  Iohannes  Antioche- 
nus et  Theodoretus  genuini  Theodori  disci- 

puli, iidemque  Neflorii  fub  hoc  raagillro  commi- 
litones, Nefiorium  monuerunt  per  literas,  ut  vocem 
€>soTOKog , recte  ab  orthodoxis  explicatam , fine  cun- 
ctatione libere  admitteret  pacis  ftudio,  ne  quid  Ec- 
clefia  inde  caperet,  detrimenti.  Docet  I^eJIoril  re» 
fponforia  (A)  epiftola,  eum  quidem  vocem  Qeoro- 
xo(  fatis  bene  explicare,  verum  fpreto  tamen  hoc 
confilio  prudenti  amicorum  et  condifcipulorum  Tuo- 
rum, 

C/)  Epifiola  lohannis  Antiocheni  legitur  in  Actis  Con- 
di. Ephef,  Part.  i c.  xxv  § 4. 

(^)  Theodoretus  unus  ex  illis  fuit,  quorum  nomine  et 
confilio  epifiola  illa  feripta  est.  Aut  forfitan  ipfe  verus 
eius  auctor  fuit. 

f A ) Vide  eam  in  collectione  Casfinenfi  apud  Qarn^ 
rium  in  Auctar#  Operum  Theodoreii  p,  550  ete, 

S 4 
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rum,  viae,  quam  ingresfus  femel  erat  , porco  in- 
haerere maluisfe.  Quam  tum  vis  igitur  *a  Theodoro 

phrafes  fuas  accepisfec  Ncflorius^  quae  aliorum  au- 
ribus  difplicebant,  non  eadem  tamen,  qua  ille , va-* 
lebat  eruditione  et  prudentia  , neque  eumdem  ipfi 
hae  locutiones  ufum  praedabant,  quem  Theodoro, 
prae  di  terant*  . ... 

■ 5 7*  Odendi  hactenus,  a quibus  Neflorius  do- 
ctrinam fuam  acceperit.  Venio  nunc  ad  alterum 
Disfertationis  huius  fummuni  caput,  ad  fundamen- 
tum doctrinae  Theodori  et  Orientalium  de  incarnar 
tione , quod  vera  Neflorianismi  origo  dici  meretur* 
Verbo  fupra  monitum  iam  esc,  celebres  hos  Orientis 
doctores  , Diodorum  cc  1 heodorum  , in  capitibus 
de  Trinitate  et  de  incarnatione  , peculiares  loquendi 
modos  adfcivisfe,  non  quidem  in  univerfum  novos, 
fed  quorum  tamen  crebrior  et  continuus  ufus  ipfis 
proprius  fuit,  praecipue,  cum  alias  ulicatiores  phra- 
fes interea  negligerenc.  Harum  phrafiura  frequen- 
tiorem  ufum  ipfa  quodammodo  temporum  necesfi* 
tas  , et  periculum  , quod  a pcrniciofis  haereQbus 
Ecclefiae  tum  imminebat , iis  expresfic ac  veluti 
extorfit.  " Nafeentibus  enim  gravibus  et  periculofls 
erroribus,  quorum  architecti  locutionibus  S.  Scriptu* 
rae , aut  etiam  phrafibus  Ecclefiasticis , perverfum 
fuura  fenfum  indunt , aliter  fieri  nequit  , quam  ut 
novae  dicendi  formulae  adinveniantur,  doctrinam  Ec- 
clcfiae  diftincte  et  accurate  referentes^  ambiguitatem 
omnem  removentes,  ec  fic  fraudes  haereticorum  ever- 
tentes. Quis  nefeie,  per  certamina  cum  Sabellianis, 
circa  diftinctionem  Perfonarum  S.  S.  Triados,  factura 
esfe,  ut  ratio  dogmata  haec  tradendi  in  quibusdam 
‘ innovaretur?  Tum  vel  primum  vel  frequentius  audita 
fune  vocabula'P^r/(9/7^^ , Esfemiae , Trinitatis , Confubm 
flantialis  ^ TrpoadTov , vTro^acrscogj  ofxoov(ricv» 

Eadem  accuratius  definiri  coeperunt  occafione  con- 

tro- 
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troverfiarum  Ariafnarum  , ipfis  orthodoxis  de  vero 
vocum  harum  fenfu  et  ufu^  inter  fe  dimicantibus. 
Alia  proinde  facie  et  ifthac  aetate  difciplina  Theolo- 
gica confpicienda  erat,  qualem  nempe  tenlpora  po-, 
fceban^y  Confimilis  caufa  Diodorum  et  Theodorum, 
magnos  Orientis  doctores,  horuraque  feccatores  coe- 
git, dogma  de  Trinitate  et  incarnatione  eo  modo 
explicare,  qui  temporibus,  in  quae  inciderant ,_cc. 
erroribus  furtim  in  EccIeGam  tum  fe  infinuantibus,' 
esfet  accommodatus.  Erant  autem  illa  aeiate  ?bae-^ 
refes  duae , quae  regiones  Orientis  pervagabantur 
et  incrementum  captura  erant,  nifi  obftitisfent  fortis- ; 
limi  hi  orthodoxiae  propugnatores haerefis  Ariano- 
rum.  Trinitatem  evertens,  et  Apollinariilanim , in- 
carnationem deilruens.  Quantos  utraque,  haecv.hae-^ 
- refis  in  Oriente  progresfus  fecerit , quamque  opus 
fuerit  exercitatis  et  eruditis  viris  ad  confervandam 
fidei  puritatem  , Sozomenus  pro  me  dicat , qui  de 
temporibus  illis  in  haec  verba  fcribit:  Parum  certe 
abfuit , quin  Orientis  omnes  Provinciae  , a Cilicia 
usque  ad  Phoenicen  ^ Apollinaris  haere fin  amplecte~ 
rentur;  Eunomii  autem  haerefis  ^ a Cilicia  et  mon-^ 
te  Tauro'  ad  Hellefpontum  usque  et  Conftantinopo*;^ 
tin^  cuncta propemodum  occupavit^  Hillor.  EccleC! 
L.'viii  c.  27.  Haec  itaque  arena  fuit,  in  quaDiodo-* 
rus  et  Theodorus  per  totam  fuam  vitam  dcfudarunt ; in' 
id,  ut  horum  advcrfarioruni  impetus  fubdoios  frange- 
rent, ut  pectora  fuorum  adverfus  illorum  ictus  com- 
munirentomnem  ingenii  . fui  aciem  omnesque  vires* 
contulerunt.  Docent  hoc  libri  a Diodoro  et  Theo- 
doro conferipti,'  deperditi  quidem',  quorum  infignis 
quondam  exHabac  numerus , led  quorum  notitiam  da- 
bit  celeberrimus  de  Diodoro  agens,  Bi- 

blioth.  Graec.  Vol.  viii  p.  358  et  fqq. , dc  'i  hco- 
doro  Vol.  IX.  p.  153.  fcq.  Et  Theodorus  quidem 
- • V S 5 . > ' ' de 
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de  fe  ipfe  (i)  alicubi  haec  testabatur  : Ante  tri^ 
sinta  ium  hos_  annos  de  incarnatione  Domini  codi- 
cem-confcripfimus  usque  ad  quindecim  millia  ver- 
fuum  pertingentem , in  quo  Arii  et  Eunomii  de  hac 
re  delicta , nec  non  etiam  Apollinarii  vanam  prae- 
fumtionem  per  totum  illud  opus  examinavimus  : ut 
nihil  y ftcut  mea  fert  opinio,  praeterirem  ex  ■ his  , 
quae  ad  firmitatem  Ecclefiasticae  orthodoxiae  perti- 
nerent, et  ad  convincendam  eorum,  impietatem.  Et 
fuperfunt  ex  his  Theodori  libris qiios  de  incarna- 
tione et  adverfus.  Apollinarem  ( fcripferat,  non 
pauca  fragmenta,  ex  quibus  de  ipllus  doctrina  indi- 
cium ferri  potest.  Theodori  vestigia  legerunt  eius 
discipuli,  Neflorius  ,.  qp\ , in  ferraonibus . a Mario 
Mercatore  fervatis  et  in  aliis  hoc  unum 

• , quafi 

. (i)  Verba  haec  et  quae  fequiintur,  ex  libro  Theodori 
contra  Apollinarem  , adfert  Facundus  Lib.  x c.  i.  p.4i7* 
Confe  Gennadius  de  Scriptor.  Ecclef.  c.  12.  Obiter  ob- 
ferva  , librum  Theodori  de  Incarnatione  ab  ipfo  editum 
fuisfe  Antiochiae  , quemadmodum  § 5 iam  monuimus. 
Ex  quo  et  hoc  colligas , officii  demandati  rationem  pollu- 
lasfe,  ut  haereticis  fe  opponeret.  Erat  enim  Presbyter 
Catechifta  Antiochiae,  id  est,  Ecclefiae  illius  veluti  do- 
ctor  Theologus.  Partes  huius  muneris  Garnerius  expo« 
nit  Praefat.  in  Marium  Mercatu  T.  ii  p.  iv : Fidem^  in 
Ecclefta  non  tantum  competentibus  exponere , fed  etiam 
dd\^erfus  haereticos  defendere , duo  erant  Presbyteri  Ca^ 
iechiftae  officia.  Adde  doctisfimum  Fleury  Hili.  Ecclef. 

Toin.  V p.  604.  '•  ' j A 

(i)  Orientales  Epifeopi,  in  epiflola  Synodali  ad  Aca- 

cium  Berroeetileui  feripta,  aiunt:  Oltm 'quidem  perdocui- 
mus tuam  Sanctitatem^  quanto  jiu dio  egerimus^  ut  ab 
Ecckfiasticis  dogmatibus  radicitus  amputemus  Apollina- 
tH  vejaniam  ^ redivivum  per  Gyrtlli  /llcxandrini  doctrt^ 
fias^  Vide  Synodicum  Casfm.  cap.  19  p.  714  edit.  Ba^ 
luzii. 
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quali  agit,  ut  Arianos  ;et . Apollinariftas  confodiat^ 
et  l^heodoretus  ^ cuius  de  incarnatione  fcripta,  aliae» 
que  adverfus  Arianos,  Macedonianos  et  Apollinariftas 
commeritaciones,  a viris  eruditis  diligenter. recenfen- 
tur.  Testantur  idem  expolitiones  fidei  , aut  Sym-- 
hoh  Nefioriatjorum^  quae  ad  manus  noftras  .perve- 
nere. Cuiusmodi  est  expolitio  illa  fidei,"  qifae  fub 
nomine  Jufiini  Martyris , interque  eius'  opera  ,tfae* 
'pius  edita  est  Ne  quis  autem  miretur,* me\Symbo» 

16  huic  inter  blefiorlanorum  Symbola  locum  coiice^ 
dere.  fctenim  ab  alio,  quam  JSeflcrianOy  feribi' illam 
fidei  eypofitionem  non  potuisfe,  in  qua  omnes  Ne^ 
floriant smi  notae  characteristicae  apparent , erudi- 
tis iam  pcffnafit  argumentis  certisfimis*  poftremut 
isque  doctislirr  us  "Damasceni editor  Michm 
le  Quierif  Disferrat  Damascen.  iv  § 'i  r ( / ). ' EtJiis 
quidem  reccisliine  animadvertit  , in  hac  expolitio-  ' 
ne  phrafes  occurrere  Diodori  et  Theodori.  Ego 
vero  iam  non  dubito,  quin  eius  verus  auctor  fit  iple 
Theodorus,  quod  alias  argumentis  pluribus ollendam. 
Tota  illa  fidei  expolitio  duas  habet  partes.  Prior 
pars  0foA<?7/x^,  ut  cura  veteribus  loquar,  doctri- 
nam de  Trinitate  tradens,  Arianis,  Eunomianis  et 
Macedonianis  oppolita  est.  Pollerior  pars  oiKovofii^ 
xij,  myfierium  incarnationis  follicite  explicans,  ferit 

Apollinarifias , quos  ( »0  et  auctor  alloquitur.  Eiim- 
...  ’ dera 

* i i 

(/)  Ante  Ic  Quien  iam  dudiun  id  obfervaverat  laco-' 
hut  fVelltrus  adverfus  Masfoni  Anatomiam  Purt.  ]i  c.  9, 
Argumenta  eius  refert  et  probat  Tcntzclius  iii  Exerciiatio- 
nibus  felectis  Parr.  i p.  186,  187..  , 

(>w)  In  Operibus  luflini  Mart*  p.  386.  D.  uti  ver- 
tendum puto:  Dicite  nobis ^ qui  doctrinam  Chrifiiunam 
vos  annunciare  fimulatis  , qui  ad  evertendas  duas  in 
Christo  naturas  talia  quaeritis  et  obtenditis^  qui  comm 
‘mixtionis  et  confufionis  ergo , atque  ut  corpus  in  Divini^ 

ta* 
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dem  modum  ordinemque  fervat  C»)  Symbolum  iU 
lud  Neftorlanum , quod  in  Concilio  Ephefino  a Cha* 
rifio  oblacum  fuit,  quodque  plurimi,  pok  Marium 
Mercatorem  , Theodoro  Mopfuefteno  ceu  auctori 
tribuunt,  licet  \iOQ_  Facundus  Hermianenfis  inficias 
iveru  Lib  III  p.  io6,  113,  124.  Si  recte  ludico!, 
illud^^x  maiori  et  prolixiori  ipfius  Theodori  Sym- 
bolo concinnavit,  et  in  hoc  compendium  redegit 
aut  Neflorius  ipfe  , aut  aliquis  eius  asiCcla,  quod 
iam  pluribus  non  pcrfeqaor.  Et  fic  disfentientes  fa- 
cile inter  fe  conciliari  posfunt.  Facundus  id  publir 
ce  negare  non  fustinuisfet,  'fi  ante  tempora  Concilii 
Ephefini  tale  Symbolum  fub  Theodori,  nomine  no- 
tum_vulgo  fuisfet,  aut  fi  argumentis  invictis  ipfi  vin- 
dicari vidisfet.  Alii  nihilo  tamen  minus  profesfionem 
hanc  Theodori  nomine  infignfire  poterant , quia  ex 
eius  Symbolo  et  feriptis,  ferva;o  ((?}  etiam  aliquando 

in- 


taUm  convertatur ^ huiusmodi  difficultates  nectitis^  qui 
mode  dicitis , Verbum  converfum  esfe  in  carnem  , modo  , 
earnem  tran/iisfe  in  fubfiantiam  Verbi;  quibus  aacto^e^l^ 
hunc  Apollinari  flas  ferire,  nemo  non  videt.  Conf.  Leon* 
tius  de  Sectis  p*  448. 

(;?)  Vide  inprimis  Opera  Marii  Mercatoris  Part.  i 
pag.  284.  edit.  Garner. , ubi  duae  SyinuoU  huius  partes. 
Theologica  de  Trinitate , et  oeconomica  de  incafhatione', 
etiam  ab  editore  conceptis  verbis  difl  nctae  funt.' 

Sic  v.  g.  in  Symbolo  Charifii  J 7>  ex  editione 
Mercatoris  Part.  11  p.  252,  haec  verba  occurrunt:  Vnum 
igitur  Deum  dicimus  et  Dominum Aefum  Christum^  per 
quem  omnia  facta  .funt  , principaliter  qutdem  Deum 
Verbum  inielligenies , qui  fecundum  esfentiam  Filius 
Dei  est  et  Dominus  ^ complectentes  autem  cogitatione  et 
eum , qui  fufeeptus  est , tamquam  ad  Deum  Verbum  ham 
bentem  coniunctionem\  et  participantem  Fiiii  et  Domi^ 
ni  dignitaii.  Haec  ipfa  legebantur  in  Theodori  Commen- 
tario, de  lacariiadone. totidein  verbis,  et  exinde  prolixe 
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Integro  verborum  ordine  , confarcinatum  esfe,  du- 
bio caret,  etfi  in  tota  compofitione  Ne  flor  ii  magis 
quam  1 heodori  ingenium  cernere  mihi  videar. 

§ 8.  Haec  igitur  erat  ratio  doctrinae  '1  heologU 
cae  Diodori,  Theodori,  et  Orientalium,  ut  capita 
de  Trinitate  et  de  incarnatione  exquiiitiuswadverfus 
Arianos  et  /\pollinarilias,  et  dilucidius  epicMe 
De  doctrina  Orientalium  circa  Trinitatis  ^yfteriuni 
plura  dicendi,  locus  hic  non  est,  Neflorianismum 
«nim  non  fpectat,  neque  in  illa  orthodoxi  (p)  la- 
re quidpiam  obfervabant,  ceu  a fua  doctrina  diver- 
fiim,  nifi  quod  Theodorus  et  post  eum  Iheodore- 
tus,  genuinus  eius  dilcipulus,  procesfionem  Spiritus 
S-  e Patre  tantum , non  e Filio  quoque  es^e  asfere- 
rent  Neflorianumum  itaque  concinent  locutiones 
illae,  quibus  Diodorus,  Theodorus,  et  quoscumque 
illa  fchola  dedit  alii,  incarnationis  doctrinam  diluci- 
dius tradi , quibus  praeiertim  adverfus  Apollinarifta» 
rum  errores,  fraudes  et  ambiguitates  muniri  posfe  , 
ceniebant.  Apollinarismus  eo  tendebat,  ut  in  Chri- 
Ilo  unica  natura  Divina  agnofceretur  , omne  inter 
duas  naturas  difcrimen  tolleretur  , adeoque  earum- 
dem  confufio  introduceretur , uti  hoc  in  Symbolo 

Theo. 

citantur  a Mario  Mercatore  P.  ii  p.  261.  Miror,  G<fr- 
neriutn^  qui  tantopere  in  eo  laboravit,  ut  oftenderet. 

Symbolum  illud  Charifii  revera  Theodori  esfe  , hoc  non 
qbfervasfe.  ‘ ’ 

(p)  Oblidebatur  quidem  Theodoro  nonnumquam  mo- 
do Sabeilianismus,  modo  etiam,  eum  quaternarium,  non 
Trinitatem  Perfonarum  , docere,  quae  quidem  duo  crimi* 
na  fe  mutuo  tollunt  et  evertunt.  Luculenter  hasce  ca- 
lumnias a 'Jbeodori  memoria  zmoWxxxv  Facundus  Lib.  lu 
cao.  V , et  Lib.  jx  c.  i.  Affirmat  Leonti us  de  Sectis  p* 
,434 » Sam<'rateni  doctrinam  ji  doctrina  Ne  florit  Hiverfam 
luisie,  additquep,  436,  icsfi 

TSV  0 * 
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Theodori 'expresfum  iam  vidimus,  citato  in  § fupe* 
riori.  Diodorus  et  Theodorus,  errori  huic  obviam 
ituri,  fic  incarnatum  esfe  Deum  Verbum  docebant, 
ut,  quod  antea  erat , manferit,  quod  vero  non  erat,  , 
.asfuraferat  in  unitatem  ! iypoftaticam,  quae  quidem 
unio  esfet  fun  ma,  quae  mente  concipi  pos- 
fit,  fed  quae  tamen idifcrimen  naturarum  nullo  pacto 
tolleret,  quamobrem  una  cum  perfonae  Chrifti  uni- 
tate , naturarum  quoque  difcrimen  in  evidentisfinia 
luce  collocare,  urgere  atque  inculcare,  praecipuus 
eorum  in  hoc  dogmate  labor  erat  Hic  Apollinari* 
ftas  confutandi  conatus  omnes  illas  locutiones  Orien- 
talium , quae  orthodoxis  difplicuerunt , produxit, 
quod  resipfa  clamat,  quod  veteres  teftantur,  quod 
pro  excufando  Theodoro  non  raro  iidem  afferre  in 
medium  folent;  Ita  a Iohanne  Antiocheno  factum 
videmus  in  epiftola  nomine  Synodi  Orientalis  ad 
Cyrillum  Alexandrinum  exarata , in  qua  haec  ver- 
ba leguntur:  Quis  autem  mentem  habentium 
nefcit , quia  ea  , ^ae  dure  a B,  Theodoro  dictet 
funt  y neces/itate  compulfus  dixit?  Proponebat  enim 
eum  totus  in  commune  Oriens  inter  eos , qui  ante 
nos  fuerant . ficut  yirtutem  multum  doctrinae  ha- 
bentem adverfus  haerefes  , contra  quas  pugnans  et 
dimicans,  multa  quadam  divifione  ufus  est,  non  ex 
pravo  intellectu  veniens,  fed  efficacius  adverfus  hae^ 
reticos  illo  modo  uti  iudicans : neque  unitatem  fum- 
mam  ignorans,  vel  negans,  ab  fit  {pleni  enim  ha- 
' iusmodi  funt  omnes  eius  libri ) fed  naturarum  pro- 
prietates amplius  dividens  , ficut  ei  pugna  , quam 
adverfus  haereticos  habuit , faciendum  dictabat*  Ideitx 
argumentum  Facundus  fic  profequitur  Dib  vni  p» 
oa?:  A«ebat  enim  Theodorus  frequenter  y tam  ' libris  y 

quam 

Apud  Facundum  Lib.  vni  p.  333.  , 


l 
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quamfermonihus  in  populum , contra  Synuftastas  ^ 
ut  ab  auctoris  fui  nomine  funt  vocati ,,  /ipollina^ 
riftas^  progenitores  Eutychianae  dementiae  ^ qui  tem-; 
poribus  eius  exorti  unam  Christi  dicebant  esfe 
turam.  Quibus  repugnans  , fi  forte  per  humanant 
fragilitatem  lapfus  invenitur  in  verbo  ^ quid  impium 
Synodus  fecit  ^ quod  eum^  tantis  ait cft antibus  y,^crs~ 
didit  in  fenfu  manfisfe  Catholico?  maxime  quia  «tr- 
dum  perfidia  Neftariana  furrexerat , quae  folllcitum 
femper  ex  altera  parte  faceret  difputantem  f fed  hoc 
folum^  quod  vincere  propofuerat  y attendebat.  Vide 
ec  eumdem  L.  x p.  457 

§ 9.  Non  inutile  puto,  id  quod  veteres  de  Theo* 
dori  doctrina,  ceu  errori  Apollinaris  oppofica,  per- 
hibent, iplius  doctrinae  Theodorianae  teftimonio  lu- 
culentisfimo  comprobare,  oppofitionem  inter  Apol* 
linaris  et  Theodori  dogmata  diftinctius  oftendendo,  - 
ex  quo  fcopus  et  ufus  dictionum  Theodori , quas 
Neftorius  ab  eo  acceptas  fuas  fecit , tanto  clarius 
apparebit.  Quod  ut  recte  fieri  posfit,  Apollinaris- 
mi  rationem  prius  perfpectam  nobis  et  bene  cogni- 
tam esfe  oportet.  Tametfi  autem  multa  praeclara 
iam  a viris  eruditis,  praefertim  a lacobo  Basnagio 
in  hiftoria  haerefeos  Apollinaris  , ad  illufirahdam 
hanc  hifioriae  Ecclefiasticae  partem  prolata  fint, 
fagax  tamen  et  candidus  rerum  aeftimator  non  ne- 
gabit; reftare  etiamnum , quae  maiori  luce  Indigent. 
Non  vana  tamen  fpes  nos  tenet , fore , ut  omnes 
iftae  tenebrae  a doctisfimo  Saligio  , in  hiftoria  Eu^ 
tychianismi , quae  fub  praelo  (hdare  ["^3  dicitur^ 
penitus  difeutiantur.  Dubium  non  esfe  potest,  quin 

ori- 

— — 

t 

[*j  Scribit  Mo>htmiu%  anno  1755,  In(l,  Hift.  Eccl.  p.  255: 

Caremus  adhuc  foiida  ct  accurata  turbarum  Euiychianaram  Hifto- 
ria  , quim  tameo  feriptam  reliquit  Cbrist,  /lugust.  Saligius,^* 
l^cque  Schrotckiiut  a.  i/P3  eiusdem  Hiaoriae  mer/iionem  feeu. 
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origo  Apollinarismi  (r)  fuerit  ftadium  Arianis  con- 
tradicendi, et  adverfus  eos  fummam  Filii  aequalita- 
tem cum  Patre  (ri  ofjLoovcncv^  asferendi.  Qu^enam 
autem  vera  fuerit  Apollinaris  mens  , quod  iam  in 
Exercitatione  profesfus  fum  p 6 [162],  dictu  per- 
quam difficile  est.  Cuius  iudicii  necdum^  me  poe- 
nitet.  Nonnumquam  de  duabus  naturis,  earumque 
difcrimitie , tam  aperte  loquitur  et  talibus  verbis  , 
quae  fupra  reprehenfionera  polita  funt.  Quaedam 
Apollinaris,  ciusque  asfeclarum  , eam  in  rem  loca 
produxi  in  Exercitatione  p.  .32  et  fqq.  [S  ?]• 
Quibus  addi  posfunt  haec  ipfius  Apollinaris  Q s ) 
verba : unione  Ferhi , Divina  facta  est  caro , non 
natura.  Qttare  in  unione  habet  ^ ut  perfeveret  Di^ 
vina  esfsy  jicut  ipfe  ait:  Spiritus  est,  qui  vivificat 
carnem.  Non  enim  potest  corpus  fieri  incorporeum  , 
ut  alti  fiult e dicunt;  item  haec  Timothei  Qt)  Apol-^ 
linarifiae;  Melius  est  dicere^  carnem  quidem  asjum^ 
fit  nobis  confubftantialem  , unione  autem  Divinam 
'reddidit^  et  post  alia  : Caro  autem  ^ ut  caro  Dei^ 
Deus.  Plura,  quae  et  ibidem  leguntur,  et  aliunde 
conquiri  posfunt,  brevitatis  ftudio  iubens  praeter- 
mitto. Verum  Apollinaris  fibi  non  conftitit.  Pro- 
tei  inftar  varias  figuras  induens , quemadmodum  Theo^ 
doretus  eum  nobis  repraefentat  Hift.  Ecclef,  Lib.  v 

c.  3. 

(r)  Conf.  Socrates  Lib.  ii  cap.  46.  Videtur  veram 
Apollinarismi  originem  tradere  Philofiorgius  Lib.  viii  Hid. 
Eccl.  c.  13;  quantum  attinet  ad  perfonam  Christi,  fed 
fide  admodum  incerta  addit,  Apollinarem  negasfe  rcfur- 
rectionem  mortuorum. 

(;)  Leontium  fraudes  Apollinarifiar.  in 

Monumentis  Canifii  Tom.  i p.  600. ' Gemina  plane  his 
Apollinaris  verbis  funt  verba  anonymi  Syri  , locobitae, 
apud  Asjemanum  Biblioih.  Orient.  Tom.  it  p.  192. 

(/)  Apud  eumdcm  Leontiumi,  c.  p.  604,  eic. 
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c.  3*  Vbi  femel  extra  Sacram  Scripturam  vagatus , 
ingenio  fuo  habenas  laxavit,  modo  in  Scyl- 
lam , modo  hanc  vitaturus  in  Charybdin  incidit* 
Praeterea,  cum  conftanter  et  fine  tergiverfatione  do* 
ceret,  Christum  caruisfe  mente  rationali  humana, 
eiusque  vicem  fuftinui^fe  in  eo  Divinitatem , ut  ab- 
furduni  hunc  non  minus  quam  impium  errorem  de- 
fenderet, ea  dicere  coactus  est,  quae  crvvovirtc»}(riv y 
confufionem  et  commixtionem  naturarum , involve- 
bant* Non  ita  erat  ab  omni  ratione  repulfus  Apol- 
linaris, vir  ceteroquin  praedantis  ingenii,  quin  vi- 
deret praecipitia , ad  quae  opinio  fua  vefana  recte 
deducebat.  Quare  cum  femel  viae  huic  fe  commi- 
fisfet,  ut  proprium  dedecus  pro  virili  celaret,  etfi 
in  aliis  facundia  eum  non  deftitueret,  in  hifce  tamen 
quae  de  incarnatione  compofuit  fcriptis,  adeo  ob- 
fcure  mentem  fuam  declaravit , ut  difficulter  illa 
comprehendi  potuerit.  Queritur  hoc  Bafilius  M.  (y^ 
et  faepisfime  Gregorius  Nys fenus  ^ qui  in  Antirrhe- 
tico  , (ex  quo  prolixa  fragmenta  apud  Ruthymiurn 
exftant  , quemque  Laurentius  Zacagnius  feliciter 
repertum  in  Collectione  Veterum  Monumentorum 
primus  edidit  Romae  a.  1699),  aliquem  Apollina- 
ris librum  presfo  pede  fequitur.  Et  fatendum  omni- 
no 


- ••  • - 

Bafilius  Af. , oui  quond*am  Apollinari  amicus  fue^i 
rat,  quique  ab  inimicis  nimiae  in  eum  propenfionis  accu- 
fabatur,  ita  de.  Apollinare  (cribitEpill.  Lxxiv , Opp.Tom# 
ii  p.  876:  Sunt  vero  ct  illa  \ quae  ad' Theologiam  perti^ 
ftentia  fer  ibit , non  ex  Scripturae  probationibus , fed  ex 
'humanis  argumentis  adftructionem  habentia.  Vide  et  ea  , 
quae  fequuntur.  Adde  Epifl:.  ccxciii , in  qua  maiori  fervore 
in 'Apollinarem  invehirur.  Eumdeimiacito*  nomine  non  le- 
viter perdringit  EpilL  lxv.  Eadem  Apollinari*  faepe  obii- 
cit  Theodoretus  in  Dialogis. 

. (v;  Vide  Bafilii  Af*  epiftolas  paulo  ante  citatas.  . . 

::  Tom.  IV.  ' ' T 


apo  EXERCITATIO^ffiS  DE  ANTIQVITATB 

BO  esc,  occurrere  illic,  quae  oedipo  aliquo  indigene# 
Quod  etfr ita  fe  habeat,  nemo  tamen  negat,  Apol- 
linarem faepe  unicam  in  Christo  tantum  naturam 
aghovisfe  et  profesfum  esfe , ipfumque  non  minus  ^ 
quam  fcctatores  eius,  ea,  quae  humanitati  Servato* 
xis  propria  fune.  Divinitati  attribuisfe,  exclufa  na* 
tura  humana  , tamquam  illa  penitus-  fublata  fuis-^ 
fet , aut  tamquam  eius  nulla  ‘habenda  :ratio  esfet# 
Huic  Apollinaris  doctrinae  oppofita -fuit  doctrina 
Orientalium.  Quando  namque  Apollinariftae  vole-* 
baUt , poje  incarnationem  in  Christo  unicam  fuisfe 
itaturam i Divinam,  ad  quam  omnia,  q;uae  de  Chri- 
llb  praedicantur,  referenda  esfent,  et  nativitas,  et 
pas()Oi'  et  mors,’ et  refufeitatio  , regerebant  r Dio* 
doru8%  Theodorus*,  et  Orientales,  unum  quidem 
esfe  Christum,  fed  duas  naturas,  in  eodem-femper 
inconfufe  permanentes,  quarum  utraque  certas  ^fua^ 
haberet 'proprietates,  ita  ut  Christus  (midem  natus ^ 
pasftisi  mortuus,  ^ec  refufeitatus  flt,  'hoo  ramen  noa 
de'  Divinitate,  fed;  de  humanitate  inielligf  dicique 
debeau*  Breviier  hanc  doctrinam  faaln^i  fed  fati» 
nervofe  ,'  proponit'  Theodorus  in  Expolitione  Fi- 
dei, quae  fub  nomine  lufiini  Martyris  wwlgo  nota 
€sc,  p.  381  et  sSa:  Fnus  ergo  est.  Filius,  et  qui  fom 
lutus  est  Cn^orteJ,  et  qui  id  ^ quod  folutum  fue^ 
rat^  rejufeitavit.  Nam  qua  homo  folutus  est\  quet 
vero  ])eus , refufeitofit*  Vide  et- 'omnino  fequen- 
cia.  Quando  ApoIIInanftae  confugiebant -ad  verba 
'divini  Fer^m  caro  factum  esi^  Ioh.  11 

14  , . quali  haec  f(?iftmam  doccridae /fuae  , id  est, 
.converfionem^uniqs  niturae  in  alteram,  aut  com- 
mixtionem utriusqqe  concinerent , Orientales  repo»* 
nebant V^^<Wungenda  esfe  verba  proxime  fequentjac 
'et  habitavit  in  nobis ^ id  esc,  uti  ipli  explicabant,  in 
noRra  natura ; talem  proinde  incarnationem  et  dua- 
rum naturarum  unitionem  inteiiigeridam  esfe,  quae 

• » Y 1 ^ fit 
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fft  inhabitatio  rtiaturae  Divinae  iti  natura  humana  * 

quaeque  difcrimen  naturarum  etiam  post  utllonem, 
permanens  necesfario;  involvat. . Quam  Neftoriano'^ 
phrafln  in  Exercitatione  mea  prolixe  explicui* 
Sed  ut  error  errorem,  gignit,  ita.  ex  radice  illa  do« 
ctrinae  Apollinariftarum,- etfe  in  Christo  natu* 
ram^  plures  propullularunt  ramusculi*  Opera^  pre* 
tium  est,  ad  recte  pemofcendura  Neftorianitmi  ge* 
nium,  etiam  hos.  lingulares ; baereleos  Apo{iinari|:|«> 
cae . furculos  attentius  confiderare  , etrcum  *ils"dOf* 
ctrinam . Onentalium  comparare*  Posfuraus*  autem 
omnes  hosce  Apollinariftarum  errores  ad  tres  com- 
mode iclasfes  redigere.  Quidam  enim  refpiciunt  na- 
turas Christi Divinitatem  et  humanita- 
tem\  feparajte^fpeetatasi  peccinent  ad^unitio- 

nem  X duarum^  naturarum».  £c  . denique  Crefen^ 
posfuntad  ea^  quae  unionem  confequuntur.  - ^ a j 
S 10.  Sunt  inter  errores  Apollinaris. quidam  ^ ,qul 
naturas  in  GhristoTeparatim  fpeccatas  afficiunt. 

De  naturanamque  Divina  docebat,  eam  pasrioni- 
bus  et  morti  obnoxiam  esfe.  Pleni  funt  huius  accufa*» 
tionis  omnes  veterum  libri  , qui.  de  Apollinaris  haereS 
agunt.  Ec  huic  errori  Theodoretus  tertium  Dialo- 
gum Polymorphi  oppofuic,  infcriptum  qua 

nempe  oftendere  voluit.  Divinitatem  Chridi  pasfio- 
nibus  obnoxiam  non  esfe.  Nolo  tamen  esfe  iniquus. 
Commemoro,  quae  de  Apollinaris  haerefl  alii  refe- 
runt.:. Perfuafus:  de  reliquo  fum  , :ApolIinarem  de 
Dlvinitab  in  abfbracto  conliderata  talia  non  cogH 
tasfe.  Idcirco^ haec  non  Divinitati  in  univerfam, 
fed  Divinitati  tantUm  ^Filii  adfcrlpfit.  Putavit  enipi 
in  Filio  hoc  ccirifequens  esfe  unionis  duarum  natura- 
rum, ut,  quodcumque  de  Christo. praedicatur,  adi 
Divinam. quoque  naturam  referri  debeat,  quia  posc 
unionem  unam  tantum  in  eo  . naturam  agnovit.  Ita- 
que fuo  loco  de  hoc  Apollinaris  errore, dicendum 

T % esft 
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esfe  ee^fe(5%  ubi*  de  cbnfeqoeniibus  "uuicMits 
mente’ Apollinaris  agemus.  ^ ‘ ^^vfpjmn 

-'3.  Quos  de  natura  Servatoris  noftri  hutliana  fo-; 
'vit^  errores  notisfimi  et  indubii  funt,  quippe 'qnos: 
deprecatus  non  est, -quos  fine  tergiverfatione'  et'ai»-- 
biguitate  libere  eructavit. -v  Docuit  namque X uaw 

niram  “ humanam  a Servatore  asfumtam'  non  * integram; 
foisfe  et  perfectam  , fed  aliqua  et  praecipua  qui-- 
deni  fui  parte  truncatani  (a:).  Concipere  nempe  nou: 
potuit , quomodo  duae  naturae  rationales  plane  ‘ per-» 
fecraC  in' unicam  hypoftafin  coire  pbsfinu  En  cius 
verba  ex  Amirrhetico  Gregorii  Nysfeni^-^c*  xxii^p* 
l7«,UKa)j;T)  rovTccv  (Tct0eg6poy>^’  eig  r}>  fiij 
* fie^  Mpov  ehcci,  ©eij/  r^^^etov'-  fJLsrci  rotj  -rsXeidv  ccv^t 
6p^7TovyU  e.  interprete  Zacagnio:  Et  quid  his  ma^ 
nifestius -est  y ad^'^endendum  y^non^  {yj  alterum^^ 
cum  altero  unitum  ‘ esfe^y^perfectu^  nempe  ^Deum 
cum  perfecto  homine.'  . Apertius  mentem' eius  decla- 
rant, quae  in  eodem  Antirrhetico' citantur  c.xxxi3C 
pi 'tis'r  ct  c.  XLiii  p.  a3si'ubi  et  rationem  -huius 
dogmatis  expresfani  vides  , 'Ka) 

$po3Ta  • &vvii(p6ii  &eoc 'T€?ieiog  j Svo  ccv^cavy  eU 
cpvcrety  ^60^9*  eh  'Si\6et6g  9 'Etenim  fi  homini  perfe^ 
cto  \ unitus  dfet  perfectus  Deus  'duc  utique  non 

* unum 
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~\x') 'Vi^e' Socratem  Hifi.  Ecclef.  L.^  ii  cap»  4^.  Iti* 
hoc  articulo  totam  ; erroris' ApoJlinaristici'.  vim  ’ colbcat 
Leo  Magnus  Sermone  xxiii ,.xap.  5 p:rit554:  . 

r .(^^  Yels  Non  alium  9 aliumque  coniunetum  csfc,;, 
quod,  pofiea  quafi  fytnbolum  haereleos  Nefiorianae  factum 
es£,  quodque  iam  Apollinaris  orthodoxis,  ceu  eoruin  fen- 
tentiam,  obiecit.  Et  fane  omnia,  quae 'polTca  orthodoxi 
Nefttriams  obiecefnnt , ceu  ex  doctrina  eorum  fpobte 
fliientia  , 'eadem  ApolIinarHlae  priiis  orthodoxis. obiecerant#* 
Qua  de  fe  plura  dicentur  in  e.  ii.  Ingenuae  in'  Nejioria^ 
nismumJnquifnionis.  ^ • 


/> 
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ufium  esfintj  alter  quidem  'natura  Filius  Dei^  aU 
ter  adoptione.  Huic  Apoliinariftarum  doctrinae  op« 
polita  est  ea  Orientalium^  Deum  Verbum  hominem^ 
perfectum  et  integrum  asfumfitfe  et  /ibi  univisfe  ^ ^ 
quam  in  fymbolis  eorum  ; uc  de  aliis  fcriptis  iam 
non  dicam,  follicite  inculcatam  esfe  cernimus.  Ita 
Theodorus  in  Expolitione* Fidei  Et  huius 

(Virginis)  uterum  ceu  Divinum  aliquod  Jemeni in-- 
grediensy  fibi  ipfi  templum  formavit  \ ivd/>w- 

7T0V  9 hominem  integrum , i.  el'  integram,  natur^f 
humanam  ,' in  qua  ceu  ce^lo  fuo  habitareu”  Con- 
gruit' Symbolum , quod  vulgo  Theodori  Symbolum 
vocari  folet,  a Charifio  in  Concilio  .Ephefino  ex- 
hibitam §5  C^)>  edit.  Garnerii:  Scire  oportet^ 
Deum  ^ Verbum  asfumfisfe  hominem  i ~ riXeiov  rijy 
(pvTiv  i Ix  1 voepic  Ka)  captcbe  > , 

natura  perfectum  , > ex  animo  rationali  et  carne 
humana\confiitutum\  quae  verba  P et  avius  fruftra,* 
aut  ex  imperitia,  aiit  ex  mala  fide  vellicat,-  uti.  in 
Exercitatione  monui  p.  19,  ao  [178,  179]  , quam 
cenfuram  adverfus  clarisf.  Bergeri  caufaciones  plu-. 
iribus  vindicabo- c.  iv  Ingenuae  Inquifitionis  in  Nefio^^ 
rianismum  ["^J.  Ceterum  Apollinarillae.  (/BJ.im-* 
perfectionem  naturae  humanae  a Deo  Verbo  asfura-  ' 
tae  in  eo  conftituebant , quod  mente  rationali  vaciia 
csiet  I ut  igitur  Deus  Filius  ex  eorum  mente  non 

ani- 

% 

■(»)  In  Mario  Mercatore  Tom.  u p.  251  , ex  e Jit* 
Garnerii.  - 


' [♦]  Iftius  operis  tinttim  edita  est  pars  prior,  Exercitatio' 
praelifninaris  prima  de  meritis  Nejlorii  deque  controverjiae  Nefio* 
rianae  genuinis  fontibus  , quae  iu  hoc  Opusculorum  tomo  pag. 
303  ac  fqq.  recudetur.  FruUra  igimt|  illic  quaeras  caput  iv,  caiut 
hic  fit  meatio.  , . , • i — < * 

Tj 
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imimam  hominis  rationalem,  fed  carnem;.. uti  lo^ 
quebantur»  id  est,  corpus  cum  anima  fenfitiva,  iibi 
univerit.  Probare  id  fupervacaheum  est , quia  ve-^ 
teres  in  univerfum  omnes  hunc  Apollinaris  erro»^ 
rem,  ut  primarium  » annotare  folenc.  Clarislima 
hanc  in  rem  ipfius  Apollinaris  verba  dedi  in  Exer;^ 
citatione  p.  37  [19H]  in  notis,  adde  pag.  ap  et 
30  ’ r 190,  19 1 1.  Hinc  idem  Apollinaris  apud  Gre^ 
gorium  Nysfenum  in  Antirrhetico  c*  xxiu  p.  I77y 
CVK  ojtcc  , Sion  oiv!* 

Civ6p:aTa)  kotcc  t}>  KUp^uTov  , non  homo  (jDon 
jninusest)  fed  quafi^homo^  quia  confubftaniialis  non 
eras  homini  ex  ea  parte  ^ quae  in  homine  potior 
est  C^)*  caofam  Apollinariftae  rayfterium 

hoc  i h ) malebant  nuncupare  TxpKojTtv  et*  ha^apxcif* 
o-/y,  incarnationem^  intelligentes,  Deum  folam,car* 
nem,  feu  corpus  mente  privatum,  aniraasfe,  cum. 
vicisfim  Orientales  liti  mallent  .voce 
inhumanationis^  uti  . loquitur, 'ihbinime^^ 

tes , Dominum  totam  humanitatem  , fphimmmod 
tninus  .quam  corpus,  accepisfe.  Nota  : fatis  ^funt 

Theodori,  Theodoreti,  et  aliorum  Orientalium  xf/xik 
imy6po}7ni<ri(ac  volumina , quorum  falcem  fragnieilta. 
ad  manus  noftras  pervenere.  Apud  auctorem  feptem 
Pialogorum  advarfus  Anomaeos  et  Apollioaridas  ^ 

:ii  queot 

Xa')  Caufam  hanc  adilcere  folebat  Apollinaris  , ani^ 
tnam  quippe  tx  traduce  prognatam  vitiatam  et  de^ 
fravatam»  Vide  Lcontium  de  Sectis'  p.*  448 , et  Theo*. 
dereti  Dialogos  non  uno  loco.  Hoc  ad  perfpiciendam  in 
cpiibusdam  mentem  Orientalitrai , quando  adverfiis  Apol* 
linatiltas,  disputant , obfervatu  neceifarimn  cst.  Conf.  Atha^ 
nafius  apud  Petavium  Lib.  i de  Incarnar*,  c*  6 J 6; 

. Cby  Gregorius  Naudnzenus  I.  ad.  Cledomum». 

adverfus  Apollinari ftas  p.  3i3*.ediu  Hervag» 

wriesm » iirm  , ig  ioro)  : 
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quem  Garnerius  ^ in  Auctario  Operum  Theodoreci, 
pro  Theodoreto , non  fine  infigni  veri  fpeeie,  ha- 
bet, orthodoxus  ita  .refpondet  (c)  Macedoniano, 
partes  agenti  Apollinariftarum , fjtij 
Kevuit  (recrapKu^crbui'  fJ  ylxp  ovk  e^.ci(iev  ejx\}/u^ 

vov  (T&iJLU , cv^e  ivyjvdpdTijcrs , dixeris  hominem 
factum  esfe  ( Verbum  j,  fed  car?iem  ^ neque  enim 
homo  factus  est , Ji  non  corpus  animatum  asfu7nftti 
Non  male  itaque  Gregorius  Nazianzenus  Apollinar 
riftis  , obiicieutibus  , orthodoxos  esfe  xi/SpuToXx^ 
rpag^  refpondit  ipfos  qsC^  (rctpaoXxTpag.  De« 

liriis  hisce  Apollinariftarum  oppofita  erat  doctrina 
Orientalium  , quam  ex  Symbolo  Charifii  iam  vidi- 
mus, Deum  rerbum  asfumjtsfe  hotninem  perfectuin^ 
carne  et  anima  rationali  conflantem , quamque  nii- 
fpiam  non  urgent  et  valide  asferunc.  Vide,  (i  ita 
placet,  Pcntalogium  Theodoreti  de  Incarnatione,  in 
• Auctario  Garneriano , et  eiusdem  adverfqs  Apolli- 
nariftas  Dialogos,  in  quibus  argumentum  hoc  pro- 
lixe difcutic,  adveifariorura  rationes  affert  pariter  et 
refellit. 

S Ili  Quemadmodum  errores  /Ipollinaris  circa 
naturas  duas  in  Chriilo  gravisfimi  merico  cenfancur, 
ita  non  minor  orthodoxis  ille  eius  error  videri  po- 
tuit , quo  unionem  harum  duarum  naturarum  per 
•commixtionem  , confufionem  et  compactionem  ea- 
rum in  unam  naturam  vifus  est  deferibere.  Hoc  igi- 
tur fenfu  ille  in  incarnatione  voce  KpxTscee  ufus  esc, 

. . quam 

« . • « 

(£?)  Dial.  V,  in  Auctario  Operum  Theodoreti  p.  382. 
Ceterum  nec  Graeca  ibi  fana  funt , nec  Latina  verfio  in- 
terpretis , eifi  appareat , eum  menda  quaedam  codicis  Grae- 
ci perfenfisfe.  Graeca  defumfi  ex  Euthymio^  mii  totum 
illum  Dialogum  tranfiulit*  in  Panopliam  fuam  .Tic.  xiv» 
ubi  verba  haec  recte  leguntur. 

(^)  Inepift,  I.  ad'Ciedon.  >.'313.'  , .. 

T 4 
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quam  ceteroquin  etiam  orthodoxi,  fed  alio 
adhibuerunt.  Ita  Photius.  in  Bibliotheca  Codice 

• 0 V» 

ccxxx , non  longe  post  init. , orationes  quasdam 
Euldgii  Alexandrini  r^cenfens  , obfervac , hune  de  . 
unione  naturarum  in  Chrifto  loquentera  uti  quidem 
vocabulo  Kpacrecocy  commixtionis^  fed  non  in  fmjti 
Apollinares  , Kctrcc  rhv  xvovv  Idem 

Cod.  CGXXix  pag.  411  , edit  Hoefch.,  haec  ex 
Ephraemo  refert,  de  Cyrillo  Alexandrino  notante, 
xaY  KOtXicg  QVK  elwe , • ft/a  <p6(ng  iTrsreXiQij  • rh  yap  • 
XiyeiV' TOuTO  rijc  ^AToXimptov  ^ dg  B^ijy 

fi'i\tg  ' 66(T7re&ic&  y €>s)}g  ku)  av$pooTog  j fxiav  Koti  rijtf 
avTtjv  cc’7reriXeire  (pv'crtv^  et  hene  non  dixit  ^ una  ef- 
fecta est  natura^  Hoc,  enim  morbum  fapit  Apolli- 
naris. cuius  haec  vox,  est:  admiranda  et  vere  £)/• 
vina  commixtio  y Deus  et  homo  , unam  eamdemque 
naturam  e fecit 0 In  eodem  Codice  p.  420.  ex  Epbrae- 
mo  haec  profert , ZvvQerov  ovcrtav  , compofitam 
vero  Jubftantiam  ( uharn  ) nemo  praeter  Apollinarem 
’4sufus  est  Doctisfimus  le  Quien  m notis  ad 

Damascenum  Tom*  i p«95»  fragmentum  epiftolae 
Apollinaris  ad  Diodorum  exhibet,  in  qua  legitur > 
\l\x  o^vyKpxTog  (pCcng  , una  commixta^  vel  contem-^ 
'perata  natura.  Ibidem  auctor  ille  eruditus  notat  ^ 
Apollinarem  hanc  naturarum  con temperationem  vo- 
casfe  (Tvvov(rt<»)(n¥  , quam  Latini  nonnumquam  • di* 
eunt  confuhftantiationem  Certe  fi  Apollinaris 

.ipfe  vocabulo  hoc  ufus  non  fit,  dogma  tamen  eius 
-ab  orthodoxis  illo  ipfo  vocabulo  frequentisfi me  ex- 
primi folet,  quemadmodum  Apollinaris  asfeclae  ea 

-de 

(^)  Interpres  epiftolae  lobannis  Antiocheni,  quae  esc 
' in  cap.  Lxxxv  iSynod.  Casfin. : Porro  vero  'unius  fingu^ 

^ laritas  it  jUmma  coniunciio  rcpulfa  eit^  etiam  fubintrh^ 
ducta  illa  confubftanuatio  ( ovvguoiaoig  ) et  unitio  prat^ 
dicatur. 
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de  czuh  Sym/tastae  audiunf.  In  fcriptis  (/^  ad- 
verfus  Apollinarem  editis.  Liberatus  itaque  in  fire* 
viario  c -UI.  Apollinaris  haerefin’  breviter  fic  defcri- 
bit:  £x  hac  radice  in  Ecclefih  germinavit  una  car^ 
nis  Deitatisque  natura  , et  uf  Divinitati'  Vjiigeniti  , 
pasfio  copuletur.  Hunc  Apollinaris  errorem  Diodo- 
rus Tarfenfis,  Theodorus,  horurhque tdifcipuJi^j^ut 
perniciofisfirau»  multorumque  aliorum  fcaturiginem  , 
diligentisfime  excutiendum  et  validej  confutandum 
fibi  fumferunt,  quod  fcripta  eorum  oninia , quae 
in  hoc  argumento  verfantur  , dilucide  declarant  , 
quodque  de  illis , ut  iam  alios  taceam , Liberatus 
etiam  ohfervat  in  Breviar.  c.  III:  (Apollina- 

ris)  dictis  et  epiflolis  refpondebat  eo  tempore  Dio^ 
dorus  (g)  Tarfenfis  Epijcopus  et  Theodorus  Mopm, 
fueftenus , probabiliter  oftendentes , ex  Divinis  te/Hmo^ 
fiiis , duarum  proprietates  naturarum  in  una  Christi 
perfona  , ficut  ipfa  probant  eorum  volumina  ( A 
Id  igitur  negotii  fibi  prae  ceteris  datum  esfe  puta, 
bant,  ut  difcrimen  naturarum  in  Christo  luculentis^ 
fime  adftruerent,  et  adverfus  Apollinariftas  ( i^  evin- 
ce. 


if)  Talia  funt  Diodori  adverfus  Synufiasta?,  et  Theo^ 
dori  quibus  dixi  in  Exercitat,  p.  8.  Cyrilli  jcxrx  51y-. 
vcveictguv  hlyov  laudat  Ephraemus  apud  Phetium  Cod. 
ccxxix  pag.  416.  Thcodotus  Antiochenus  pariter  rcripfe- 
rat  ad  Heraclidem  %xrx  Vide  Cavei  Hift* 

Liter.  Paru  ii  p.  143,  et  de  Fabricium  Bibi. 

Gr.  Vol.  VIII  p.  361, 

. In  editione  Conciliorum  Labbeana,  qua  nunc  utor, 

Tom,  V.  coi.  74&,  vitiofe  editum  efct  Dioscorus.  Alias 
editiones  iam  infpicere  non  licet. 

- Leomius  de  Sectis  p.  450,  iSotAi^&ivTsc  (leohxt  rHe 
Iv  iyiq.  ypxCPy  0uvxg , txs  (Av  rjj  BsdTifTt 
CpaviTitTi i ei/pi^iicray,  ^vo  U7TC<»x(S€iq  rou  Xpi^oH 
dcuyoynq.  ...  ■ : z • • 

lii  hoc  ipfi  Neftoriani  conftituunt.  doctrinae  fuae 

T 5 fuoi^ 


EXERCITATIONES  DE  ANTIQVITATE 

cerent.  • Is  fcopus.est  praecipuus,  quem  Orientales 
ct  antefignanus  eorum  Theodorus  fibi  continuo  pro* 
pofimm  habent,  uti  vel  ex  Symbolo  huius,  vel  ex» 
politione  fidei , et  reliquorum  fcriptorum  et  volumi- 
num fragmentis  abunde  perfpicitur.  Huncque  Theo  • 
dori  fcopum  in  omnibus  eius  fcriptis  confiderandum  » 
et  ex  ^o  dicta  forfan  primo  adfpectu  duriora  emol- 
lienda esfe,  frequenter  Orientales  m«uerunt,  et  in* 
ter  Africanos  Facundus  Hcrmianenfis  in  toto  quidem 
commentario,  quem  pro  defenfione  trium  Capitulo- 
rum edidit.  Vide  tamen  inprimis  Libri  ix  caput  ul- 
timum, in  quo  doctrinam  Theodori  cuiii  Apollina- 
, ris  haerefi  confert.  Haec  igitur  fine  dubio  caufa  est, 
cur  Orientales  in  fcriptis  fuis,  cum  de  incarnatione 
loquuntur  , vocem  ivdtrea^  fubterfugiant , quippe 
quae  ipfis 'aliquam  commixtionem  fubinnuerc  videba- 
tur, et  Apollinariftis  patrocinari,  cuius  loco  adhi- 
bere malebant  vocabulum  (rvvce<peix^.  Cumque  unio 
explicanda  esfec,  ut  fcopolum,  ad  quem  Apollina- 
ris impegerat , vitarent , declinabant  dicere  , eam 

. . factam 

fummam.  Andrcas  Samofatenfis  in  Synodico  Casfin, 
cap.  cvi , edit.  Baluz,  coi.  8n:  Confiteor  Dominum 
Christum , Deum  esfe  atque  hominem  , duas  naturas  , 
unam  perfonam , humilia  et  fublimia  de  eo  Divinis  Scri^ 
fturis  inferta  ^ haec  quidem  ut  de  homine^- illa  vero  ^ ut 
do  Deo  , inconfufa  unitate  obtinente ^ et  una  txi flente^ 
ut  dixi%  Domino  et  Chriito*  Eutherius  Tyan»  in  epifiola 
ad  Sixtum  llomanum Pontif  inSynod.  c.cxvri  co].  8i8: 
anathematizantem  ( loquitur  de  Anatheniatismis  Cyrilli ) 
legitimas  et  antiquas  Patrum  traditiones , et  maximo 
illorum^  qui  excel/a  quidem  Christi  Divinitati  adferi^ 
hunt  y humilia  vero  eiusdem  humanitati  ^ nusquam  uni» 
Sione  eius  intercidenda.  Hinc  Eutychiani  obiecerunc 
Theodoro  et  Diodoro,  quaestiones  de  duabus  naturis  ia 
Christo  ab  ipfis  adinventas  fuLsfe»  Figiliush.  v adv« 

Eutych.  c.'4  p.  59» 

» 
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factam  esfe  Mqoutrfif , quafi  caro  in  Divinita» 
cem  asfumta  esfet;  fic  enim  illi  hanc  phrafin  incel- 
ligebant , aut  ab  ApollinarilHs  hoc  modo  accipi 
posfe  metuebanu  Dictitabant  proinde,  unionem  fa»- 
ctam  esfe  kclto,  9 ec  evSoKicty , quibus 
fuo  loco  plura. 

S 12.  Huncce  urfionis  modum,  quem  per  conr 
temperationem  ec  conflationem  naturarum,  avvovcriia* 
defcribebat  Apollinaris,  non  poterant  non  er- 
rores ec  quidem  gravisfimi  cgnfequi  , qui  ex  hoj: 
unitionis  conceptu  per  fe  profluunt,  quosque  Apol- 
linaris agnofeere  ec  profiteri  minime  verebatur.  Nam 
ex  illa  unione  Synufiastica  fequebatur  1.  Christum 
recte  hominem  dici  non  posje.  Pofita  enim  unica 
tantum  natura,  quae  a potiori  fua  parce  denominan- 
da esfet,  Deus  ec  Divinitas,  natura  humana  iam  in 
cenfum  amplius  venire  non  poterat.  Quare  Care 
Christi^  quiaDei^  Deus  tmm  Apollinari  audiebat# 
Haec  enim  funt  eius  verba,  § 9 iam  a nobis  prolata. 
Et -orthodoxos,  qui  in  Christo  humanitatem  a Divi- 
nitate diilinguebanc , eique  quaedam  propria  esf^  as- 
ferebant , qui  Christum  recte  hominem  dici  posfe 
exiftimabant , exemplo  Pauli  i.  Tim.  IL  5,  contu- 
meliae caufa  kv6p(o7ro?iXTpus  vocitabant.  Haud 
pauca  ipfius  Apollinaris  in  eum  fenfum  verba  apud 
Gregor ium  Nysfenum  in  Antirrhecico' occurrunt.  Ad; 
^Theodoremm  in  Vo\ymoxiphO  y Dialogo  II,  ubi  or- 
thodoxus et  Eraniftes  Apoliinarifta  de  hoc  argumc»- 
to  imerYe  disputant.  Huic  ApolIinariHarura  doctri- 
nae opponebant  Orientales,  Christum  verum  et  per»- 
fectum  esfe  Deum , fed  eumdem  non  minus  esfe  ho- 
rni- 


(i&)  Vide  Gregorium  Nazianz^  ad  Cledon#  epift.  t 
p.  313  edit.  Hervag. , ec  prolixius  Theedorum  tdverli^ 
Apoiliuariitas  cap.  tiv,  ^^nd^Facundum  Lib.  ix  p.  3j$4ii 
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tninem,  adeoqne  refpectu  eorum,  quae  humanitati, 
'non  Divinitati  propria  funt,  hominem  recte  appella- 
ri posfe.  Quod  quidem  notius  est,  quam- ut  testi-? 
moniis  egeat,  et  praeterea  in  Inquifitione  dilucidius 
exponetur.  Sequebatur  II.  Mariam  tantum  ©wro- 
xoj/ , non  et  iv6p(i)Tor6Kov  merito  appellari.  Quia 
enim  unica  in  Christo  ex  eorum  mente  concipi  na- 
tura debebat.  Divina, 'aliter  fieri  non  poterat,  quam 
ut  Maria  non  modo  Deum , fed  et  Divinitatem»  con- 
cepisfet  et  peperisfet*  Cum  ergo  Apollinariftae  ex 
Diodoro  et  Theodoro  ( / ^ quaerebant , utrum  Ma- 
riam agnofcerent  ut  fic  eos 'illaquearent, 

ipfi  dolos  ' fubesfe  rufpicantes  ^ ' vicisfim  rogabant 
Apollinariftas  , *an  eo  fenfu  ^eoroKov  dicerent  Ma- 
riam , quod  humanitatem  Deo  Verbo  propriam  et 
in  unitatem  perfonalem  coniunctam  conceperit  et 
enixa  fuerit,  et  an  pari  modo  ipfi 'Mariam  'uvipmo- 
t6kov  fincere  confiterentur.  « Theodorus  enim  utrum- 
que dicere  et  confiteri  femper  paratus  erat,  non  item 
'Apollinariftae.  Cumque  utraque  haec  vox  videretur 
incommoda  , nam  avSpcoTOTOKog  videbatur  i patroci  • 
nari  erroribus  Pauli  Samofateni,.  tamquam  Maria  na* 
dum  hominem  peperisfec,  &sot6kos  ia  his  cpntro* 
verfiis  abufui  Apoliinariftarura  expofita  erat , Nefto^ 
rias  maluit  dicere  Xpi(^0T0K0Vy  quia  Christus  et  Deus 
esfec  et  ho^no  in  unica  perfona.  Sed  de  his  fufius 
agemus  in  Inquifitione  noftra  cap.  Ili.  Sequebatur 
\\l.  Proprietates  naturae  humanae  non  modo  recte  at* 
tribui  Christo  Deo  , fed  et  eius  naturae  Divinae^ 
quae  unica  in  Christo  agnofceada  erat  ex  mente  Apol- 
linaris. 

• A « 

(/)  Theodorus  de  Incamat.  Lib.  xii,  citatus  in  Actis 
Concil.  v coi.  447  , et  461,  edit.  Labbei:  Cum  ergo  #«- 
ter  rogant  Hominis  genitrix^  aut  Dei  genitrix  Maria? 
«t'c.  Huius  vero  argumcuti,  pleni  fuat  .omnes  ipfius  Ne/l^ 
rii  fermones. 


1 ET  mSTORIA  ECCLESIASTICA.  . s©i: 

lihans.-  * li^i  Gre^orius  Nazianzenu$i'\i2j6h^m^ 
viri  nobis  repraefcntac  in  ejpiilala  adr  Neccarium  p* 
3S7 , unigenitum  Dei  Filium  ' ' iw^roS  • 05or’ 

n^rrTCcSog  ^i^atrbou^  r)^v*  BUtifiTCL^a-vvuToie^ 
^vivui  ‘r&r  '(r(!)fjLotrt , -m^propria  ]ita*^  pmnate  pasfim  y 
et : Divinitatem"  Corpori  'quoque  tfommortuam^fuUfem 
Idem  de  . Apoilkiari  r quondam  amko-ifqon4iekam^^^ 
Bafiliiii  Mk  epift.-LXv  p.  85ai'>^c 
fw^5  in ' Antirrhecico  c.  xxx 

bas  esfe  Apollinaris  voces  Divinitatem  jposfdii^:^. 
wortuamzfuisfis*^  i.Vid;  et  Faamdutk 
collationem  inter  ApolHnarisrec-  Theodbrirdocitfnani» 
inftituit;Lib,iix.  p.  402.  fin  Gregarii ' Npfeni 
rhetico  cap.  i'  p'.  n6i\  nfFewntur  haec  ipfins-A^oK 
linaris  verbayildqaemis  de^^m  MMftm 

falvare  non  potest^  qui  homo  quidem  est^  et  communi 
hominum  corruptioni  obnoxius*  Et  p.  264^  Apolli- 
naris ex  quibusdamc  praenusfisr  ita*c^ligit  ;A^  A/^ 
omnibus  manifeftuin  est,  oti  cd^rhg  i ©fbc  ccr^ctvsy 
Deum  ipfum  mortuum  esfe , quandoquidem  fie^  non 
poterat  j ut  Christus  (qui  mortuus  .erat)  morti  fuc^ 
cumberet^  Apollinaris  hic  quidem  concretum  ufur-^ 
pat  Deum^  loquens  de  Christo  *,  fed  illi  tamen  uni* 
cam  tantum  naturam  adtribuebat,  et  illam  unicam 
naturam  natam  et  mortuam  esfe  contendebat.  Quem- 
admodum autem  Orientales,  in  hisce  propofitioni- 
bus  Apollinaris,  vocem  ^eog  abftractive  accipiebant 
pro  Divinitate  , uti  etiam  testimonio  probatisfimo» 
rum  doctonira,  Bafilii  Af. , Gregorii  Nazianzeni 
et  Nysfeni  adllructum  vidimus,  ita  quando  Apolli- 
nariftis  refpondentes  de  Christo  ©s^  loquuntur , 
haud  dubie  abftractnm  pariter  intelligunt , nempe 
Divinitatem , quod  necesfario  obfervandum  est  Ne^ 
ficrianismum  recte  intellecturo,  et  aequum  de  Orien- 
talium doctrina  iudicium  laturo , quodque  ex  ipfa 
hac  eorum  doctrina  Apollinariftis  oppofita  fponte 
-r.Ci..  ' emer# 
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emergit.  Et  hniC'  Apollinaris  errori  omnia  Sym1)o!i: 
et  fcripta  Diodori  * Theodori , et  discipulorum  , 
quos  inter  erat  Neftorius , e diametro  oppoiita  funt « 
quae  in  id  omni -vi  incumbunt,  ut  unicuique  naturae 
vindicent,  quod 'ei.  proprium  humanitati  nati» 

vitatem  ^ . pasGonera,  et  mortem , . Divinitati  misfio» 
nem  Filii  et.refufcitatiohem,  et  Gmilia,  falva  tamen 
usitate  perfonae.:  Quod  paucis  verbis  fic  Thcodo- 

rut^m')  comprehendit  : Maneat  enim  ' *t  natur a^ 
rum..ratio  incotifufafis  et  indivifa  .cdgnofcatur  esfe 
perfona. . Hoc.  fendamentum  est , doctrinae  Nefiorii 
et  magiiborum  , adeoque . vera  • Nejioriahismi 
orig<d^;‘'quod^tatione  omnium  eorum,  quae  Nefiorio 
impoiantur^  in  ipi^.Ingenua  in  Neftorianismum  ln-> 


qidfttione  accuratius' exponetur  et*  oftendetur.' 
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INGENVA  JN  NESTORIANISMVM  INQyiSlTlO. 
'EXERCITATIO  PRAELIMINARIS  PRIMAl*-\, 
DE  MERITIS  NESTORU.DE^f^jS  CONTRO^.  . • 
PERSIAE,  NESTORIANAE  GENFINIS 

FONTI  EPS,  ' ' 

•...  - . i . ; 


$ u Scriptionis  huim  ' ratio. 

t ......  . ' - j 

;aufam  Neflorianam ,,  cui  illuftrandae  .iara  .femel 
operam  aliquam  impendi,  iterum  nunc  fub. examen 
vocare  animos  est.  Ad . quod  nou  ;tatn  virorum  quor 
rumdam  eruditorum  adverfus-Exercitationera^:  meant 
obiectionibus  me  impelli  pasfus  fum,  quam  quod, 
dum  fcripta  in  hac  caufa  veterum  et.  recentlofuia 
quorumdam,  diurna  nocturnaque  manu  evolvi,  . facile 
intellexerim.,  fuperesfe  adhuc  nonnulla  , hactenus 
aut  plane  neglecta , aut  minus  dilucide ; ac  perfpicue 
1-  • ; .ex>- 

' ’ ' ‘ 'j  . ..  . .,. 

- ...  ^ ^ ^ y . j 

• i » / ' ’ 

a*  '17.38.  AJtcra  veroiexercimio,  in  qua  d$  cQfi,- 
trevtfJi$^Ncfl^r^n^e  arguta  fubtilitate  et  .difficultate  dufcrcre. 
lagam  priemiuj^e  fjpi  propofuerat  lablonskiut  ^ ut  ipfe  J‘i  testatur^ 
atque  reliquae  exercitationes , 'ad  hape  rem  , pertinentes aut  nnri* 
quam  ia  luertn 'exierunt ^ aut  certe  ad  me* non  petvenemtit»'; ’Ccra« 
ponetur  annotatio  mea  p».  apj*-  cur.  propofitpni' ille  Amm  non  perf* 
gprit  , roonqi  fiipra  1*7  et  in  praedatione.  Quod  autem  pbferva- 
yi  p. , huc  quoque  referatur.  . 
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explicata,  quae,  ad  rite  diiudkandum  praecipua  ne* 
gorii  Nejioriani  momenta , -facere  cumprimis  mihi 
vifa  fune.  Antequam  vero  ipfam  caufae  noftrae  ar* 
cem  aggrediar,  non  inutile  fore  duco,  fi  quaedam 
praemifero,  quae  et  lectoris  animum  praeparare,  ec 
praeterea  ,cum  caufae -ipfi,  quam  agimus,  tum  me- 
thodo, qua  olim  ufi  fumus,  quaque  nunc  etiam  uce- 
* mur  , praefidium  aliquod' afferre  poterunt-  Disfe- 
ram  autem  I.  de  Ne  flor  ii’  meritis.  II.  de  controver- 
liae  Neftorianae  genuinis  fontibus.  III.  de  eiusdem 
controverfiae  arguta  fubtilitate  et  difficultate.  Priora 
duo  fumma  capita  hac  Disfertatione  complectar, 
tertium  deinde  Disfertatione  alia  perfequar* 

5 2.  Brevis  hijlor  ia  Ne  flor  ii  ^ usque  ad  tempus 

ortae- contr over Jiae.  . 

■ 

Quoniam  caufa  Neftoriana  difeeptanda  esc , rer 
ceptum  communiter  eumque  fion  impi^bandum  mo* 
rem  et  ego  tiunc  fecutorus,  de;  ip^^  quae* 

dam  in  antecesfum  , *fed-' paucis  cantum;  delibabo. 
Sunt  enim  permulti  , qui  ^ hiftoriam  ' diligen- 
ter et' cuni  cura’ memoriae  mandando,  mihi  quidem 
otium- hic  fecere.  ‘ Fuit  igitur  Nejlorius  eyi: Syrme 
oppido  Germanicia  oriundus.  Adolefcens  vero  An- 
tiochiam petiit,  celeberrimam  eo  tempore  bonorum 
ingeniorum  palaeftfam,  ubi  baptismo  initiatus,  vi- 
tamque monasticam  in  Laura  S.  Euprepii  profesfus, 
S.  Literarum  ftudiis  ac  pietatis  exercitio  pro  viribus 
diligenter  incubuit.  Qua  in  re  ufus  est  magifiro 
quidem  ec  doctore  ' Theodoro  Mopfuefteno , :ftudio- 
fum  vero  fociis  et  amicis  coniunctisfimis,  Icrhanne, 
.lEpifcbpO  poftea , Antiocheno , ec;  Thcodoreco,  quo 
.vix»quisquam  in  ‘Ecclefia  Gr,aeca.  merito  fuo  clarior 
exftitit.  ' Eodem  tempore,  ec  in  eorumdera  , quos 
« nominavi,  contubernio,  eloquentiae  neque  perfun- 

* ccofie;. 
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ctorie  , neque  line  fuccesfu  , operam  dedit , atque 
" laudatisfimos  tum  in  dicendo  magiftros  , magnum 
cumprimis  Chryfoftomum,  non  usque  adeo  infelici- 
ter, imitari  annifus  esc  Ibidem  porro  illam 

docendi , et  myfteriura  praecipue  incarnationis  ex« 
plicandi  formam  imbibit  et'  alte  menti  infixit,  quam 
poftca  femper  retinuit  , quaeque  effecit,  ut  catalo- 
go haereticorum  nomen  quoque'  infereretur* 

Ex  Monacho  Presbyter  Ecclefiae  Antiochenae  ordi- 
natus est  a Theodoto,  Ecclefiae  illius  Episcopoi  Et 
hic  quidem  Neflorium^  quem  inter  alios  doctrinae, 
pietatis  et  eloquentiae  laude  eminere  cernebat, 
pofuit  Catecheji^  ut  fidem  in  Ecclefia  mn  modo  com^ 
petentibus  exponeret^  fed  etiam  adverfus  haereticos 
defenderet , quae  duo  erant  Presbyteri  "Catechifiae 
officia  Munere  autem  hoc  cuna  in  modum 

functus  est , ut  fama  virtutis  eius  intra  tauros  Antio- 
chiae fefe  non  contineret,  verum  in  urbem  regiam 
Conflantinopolin,  et  ad  ipfas  Imperatoris,  Theodo- 
fii  iunioris,  aures  advolaret.  Quare  cum  fedes  Coa- 
ftancinopolitana , quae,  ex  decreto  Patrum  Conci- 
lii Oecumenici  fecundi , iam  tum  prima  totius  Orien- 
tis erat , per  mortem  Sifinnii  Amiftice  fuo/ orbata 
esfet,  ad  gubernandam  hanccfc  Ecclefiam  ab 'Impe- 
ratore vpcatus  t&Neflorius  voluntati  Imperato-* 
ris  morem  gerens,  ad  novum  hoc  munus  ordinatus, 
idque  aufpickus  est  anno  428,  In  editisfima  hac 
fpecula  Ecclefiae  vigil  conftitutus,  id  fibi  inprimis 
<Jatum‘esfe  negotii  credidit.,  ut  Ecclefiam  haereti- 
cis , qui  aevo>-  fuperiori  valde  molesti  ei  fuerant  , 

quoi 

Prolixius  id  explicui  atque  probavi  in  Disfertatione 
de  origine  et  NejtoridhisTni ^ a,  1728  edita, 

S 4 ct  5 [fupra  p.265  et  fqq.].'  • 

• (^)  Verba  haec  funt  Io,  Garnerii  Praefat.  in  Tomum 
11  Opennn  Marii  Mercatoris  pag.  4* 

• Tfm.  IV,  y 
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quorumque  contagio  nondum  penitus  defierat,  libe- 
raret ac  perpurgaret*  Fatentur  tamen  cordati  re- 
rum aeftimatores , Nefloriurn  in  hoc  negotio  zelum 
prae  fc  tulisfe  , in  quo  , pro  indole  illius  aetatis,' 
plus. inerat  forte  ambitionis  et  iracundiae,  quam  fo*‘ 
Udae. ef  genuinae  pietatis.  Neque  enim  tantum  fefe 
gesGt  pro  inimico  errorum,  fed  etiam  pro  perfecu- 
tpfe  errantium  fatis  duro  et  gravi,  quod  experti  funt 
Ariani,  Macedoniani , Novatiani-,  ec  ipfi  adeo  Pcln- 
giani,  .quorum  tamen  creditur  fuisfe 'amicus.  Verum 
dum  haereticos  perfequicur , evitare  non  potuit,  quo- 
minus et  ipfe  numero  pesfiraorum  haereticorum  ad- 
feriberetur,  eoque  homine  diris  omnino  perfecucio- 

nibus  obnoxius  evaderet. 

* * . ' ^ ^ 

> * ^ * . I 

. , § 3.  Hijioria  Neflorii  a tempore  oriae 

troverfiae. 

Hactenus  nihil  in  vita  deprehenditur  , 

quod  veteribus  laude  non  dignum  videatur.  In  alium 
penitus  hominem  . dixeris  eiim  transformatum  fuisfe, 
postquam  litibus  Conftantinopoli'  de.  ufu  vocis  ©50- 
coortis  fe  immifeuit,  adeo  hae  ec  ipfi  ec  me- 
moriae ipfius  exidofae  fuerunt.  Cum  nempe '^Aria- 
llafius  Presbyter,  quem  iV<?y?i?nW\Antiochia  fecum 
adduxerat,  et  post  eum  Dorotheus, ‘ Episcopus  Mar- 
cianopolitanus , publice  pro  concione  dixisfent,  Ma- 
riam Virginem  minus  recte  ©foroxci/  a^  eo 

quod,  cum  foemina  esfec,  Deqm^eX  fe  edere  non 
potuisfet , Neftorius  has  ipforura  voces' non  modo 
patienter  tulit  y verum  eorum  doarinam  publice 
etiam,  probavit,  ec  ut  fuam;  omni,|)us  modis  adftrue- 
re  fategit;  unde  factum  esc,  ut  ex  quWstionefuha 
plurcs  aliae  fubnafcerentur.;  Refticerunt  initio  huic 
Nefloriae  doctrinae  non  pauci  ex  clero  ec  populo 
Ecclefiae  Confiantinopolicanae,‘JDox-vero  in  focie-. 

- cacem 
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tatem  certaminis  vocatus  etiam  fuit^  fi  non  ultra  fo 
ingesfit,  Cyrilius  Alexandrinus.  -Et  is  quidem,  cum 
a impejtrare  non  potuisfec^  ut  doctrinam  dd^ 

,modo  incarnationis  et  unionis  duarum  naturarum  irt 
,Christo  , quam  femper  asferuerat , revocaret  , 
tjfum  vocis  BsoTOKoq  folemniter  approbaret , com-^ 
,inunic2tis  ance  cum  Coelesiino  Episcopo  RomatiO 
'Confiliis  , fuo  tamdera  et  illius  homine 
damnavit,  Episcopatu  depofuit  ^ communipnVfide** 
Jium  privavit , vibratis  adhaec  in  doctrinam-  eius < 
cuius  duodecim  articulos  conftituerat , totidem  ana« 
thematismis.  Nihil  iam  reliquum  erat  Nefioridy  quanl 
ut  ad  iudicium  Concilii  Oecuinenici  provocaret,  cu* 
ius  convocationem,  cum  et  ipfe  gratia  apud  Impe^ 
ratorem  plurimum  ‘ valeret , et  in  j^aula  eips*  fautores 
haberet  permultos,  ab  Imperatore  non  "difficulter 
"obtinuit.  Concilium  illud  indictum  habitumque  ‘esC 
Epbefi  a.  431.  Quomodo  in  eo  , hinc  quidem’  ami- 
ci Cyrilli,  illinc  vero  Orientales,  fautores  Neftorii^ 
fefe  gesferint,  quomodo  caufam.hanc  disceptaverint 
ct  diiudicaverint,  quam  omnia  cirra  ordinem  et  tu- 
multuarie gesta  fuerint,  meiim  non  est^  prolixe  hid 
"commemorare.  Legere  illa  omnia,  qui ^ volet,  pd* 
Jtcrit,  a du  Pinio  (^d),  eleganter,  lumma  adhaed 
"fide  et  accuratione , expotita*  ’ Eventus  Concilii 
'illius,  aliquamdiu  varius  atque  anceps,  ad  ultimum 
'hic  fuit,  vix  cuiquam  expcctanis,  .ut  alienato ‘iam* 
per  artes  clandeftinas  , z^Neflorio  Imperatoris  anU 
mb,  prima  Cyrilli  fententia  auctoritate  Imperatoris 


confirmaretur.  Ab  eo  tempore  doctrina  Nefioril  pro 


> » * 


Vid*  Garneriusm  Praefat. . ad  Mercato* 

rein^  Tom.  n p.  19  , ao,  ^ ‘ " ‘ ' 

Biblioih^que  des  Auteurs  Ecclefiastiques  Tom.  I1^ 
p.  2S5,  a86  , eic,  * - . 
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haerefi  gravlsfiiua  et  pestilentisfima  habita  ubfqire 
est,  quique  illam  asfernerunc,  ex  Ecclefiae  commu- 
nione eiecti,  coetus  feparatos  celebrare  coacci  funt. 
Fautores  ct  amici  eius , aut  Ne  flor  io  et  docrinae  eius 
anathema  dicere,  aut  muneribus  fuis,  uti  nec  minus 
communione  Ecclefiae  , decedere  iusfi.  Nefiorius 
ipfe,  anno  circiter  decimo  nono , postquam  foiemni- 
ter  condemnatus  esfec  y in  trillisfimo  ec  moleftisfitno 
exilio  vitam  finivit» 

I I 

5 4.  Neftorio  fuae  laudes  promeritae  non  funt 

denegandae. 

De  meritis  et  laudibus  Neflorii , quamvis  id  ad 
, recte  perfpiciendum  momenta  caufae  et  doctrinae 
ipfiiis  per  fe  nihil  conducat,  ut  tamen  nunc  aliquid 
addam,  me  eorum  movent  opiniones,  qui  fide  hifto- 
ricorum  quorumdam  , recentiorum  praecipue , paulo 
facilius  et  fecurius  freti,  Neflorium  hominem  plane 
nullius  pretii  fuisfe  fibi  perfuadenc,  qua  praeludi* 
cata  opinione  imbuti  ac  toti  occupati,  caufam  quo* 
que  eius  nondum  bene  cognitam  leviter  nimis  con^ 
demnant.  Hac  de  cauia  in  Exercitatione , olim  con- 
fcripta  § I [pag.  158],  libere  testatus  Tum,  nie  ab 
jllorum  moribus  abhorrere , qui  Neflorium  nobis 
, depingunt y ceu  hominem  ignarum^  Juperbum^  per- 
vicacem y crudelem  et  impium^  dogma  vero  eius  hor- 
rendum et  blasphemum  , hisque  elegantiis  disputa-» 
tiones  fuas  adverfus  Neflorium  exornare  folent.  Fuic 
vir  eruditus,  qui  verba  haec  a me  eo  animo  prolata 
esfe  credidit , ut  iudicium  meum,  quod  fentio  quam 
tenue,  quamque  exigui  ponderis  fit,  iudicio  totius 
licerati  orbis  opponerem,  et  hominem  omnibus  im- 
jprpbatum  et  illaudatum , fpeciofis  quidem , fed  fictis 
ec  adulterinis  coloribus  exornarem.  Itaque  mihi  obie- 

cic 
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cit  ) tne  afflrmasfe  y fed  non  probasfe^  talem  haud 
fuisfe  Neftoriuni , qualem  ad  hunc  usque  diem  omnee 
crediderant  literati  atque  eruditi.  Equidem  cum 
Exercitationem  illam  confcriberem,  in  animum  meum 
non  induxeram,  ut  Neftorii  aut  ingenium  aut  mores 
laudarem , aut  merita  praedicarem.  ludiciuin  Socra^ 
iis  de  \J/v^poAo'yi:z  ISicjiorii  non  improbavi , § i ; 
pasfim  vitia  quaedam  ipfe  reprehendi;  obfcurum  et 
implicitum  dicendi  genus  , ambiguitati  obnoxium, 
quali  folent  uti  , qui  ftudio  phdoibphico  animum 
imbuisfe  creduntur,  in  Neftorio  non  laudavi  ,/§  la;. 
atque  ei  imprudentiam  in  dicendo  obieci , § 13. 
Vnice  in  id  intentus  tum  eram,  ut  locutionum  iliu^. 
rum  , quibus  doctrinam  fuam  Nejlorius  explicuit, 

. genuinum  fenfura  eruerem  et  perlpicue  declararem. 
Monui  tantum,  morem  illorum  mihi  videri  illibe* 
ralem,  ab  indole  non  tantum  Religionis  Christianae, 
verum  ipfius  etiam  humanitatis  alienum,  qui  convi* 
tiis  et  contumeliis  adverfarios  obruunt,  eosque  le- 
ctoribus, antequam  caufa  expofita  fuerit,  invifos  et 
odiolbs  reddunt.  Verum  quia  tamen  disputatio  no- 
ilra  eo  delabicur  , oilendi  facile  potest , quod  vir 
eruditus  a me  expectasfe  videtur,  Neftorium  meritis 
egregiis  vere  conlpicuum  fuisfe  , ipfique  numquam, 
ne  inter  ipfos  quidem  doctrinae  eius  inimicos,  de* 
fuisfe  fautores,  qui  de  virtutibus  eius  et  praeclaris 
animi  dotibus  magnifice  profecto  fenferint,  et  locuti 
fuerint. 

5 5»  De  meritis  Neftorii  testantur  veteres^ 

Neftorium  virotn  fuisfe  minime  vulgarem  > res  ipHi 
per  fe  fatis  loquitur»  Eloquentiae  eximiae , vitae 

in- 

( O.Rcver.  et  celeberrimus  vir,  Car.  Gottl.  Hofmaih 
mas  dc  Controverfia  Neftoriana  Cap.  i % ii  p* 
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inculpatae , et  fcientiae  rerum  divinarum  haud  me-* 
diocris  laudem  veteres  rion  raro  ipfi  tribuerunt*  Et 
pifi  in  ipfo  eminuisfent  praedantes  ingenii  dotes, 
haud  facile  eventurum  fuisfe  credibile  est,  ut,  cum 
Antiochiae  doceret , uniis  e multis  Presbyteris  di- 
gnus iudicaretur,  qui  ad  Episcopatum  Conftantino- 
poHtanuiii,  a tam  multis  ftudiofe  expetitum," fubito 
;idfcenderet.  Idque  factum  esfe , magno  tum  1'piscQ* 
forum , tum  Clericorum , aulaeque  et  plebis  favore  , 
Qarnerius  (/)  ? qui  Neflorio  minime  amicus  , fed  re- 
rum eius  tamen  inprimis  gnarus  est,  candide tellatur, 
Numquam  etiam  Neflorio  defuere  amici  et  patroni, 
quibus  'eruditionis  laudem  nemo  ita  facile  dubiam 
reddiderit.  Quin  et,  uti  modo  innuebam,  inimicis 
eius  nonnumquam  exciderunt  voces , quae  documento 
Aint  V homines  illius  aetatis  de  virtutibus  Neflorii 
praeclare  fenfisfe.  Obfervatu  hanc  in  rem  vel  maxi- 
me digna  fune,  quae  feriptor  elegantisfimus,  Vincen- 
tius  Lirinenfis(^g')>t  qui,  tribus  tantuhi  post  habitum 
Concilium  Ephelinum  annis.  Commonitorium  fuum 
edidit,  de  Iseflorio  memoriae  prodidit.  Cum  enim 
in  Commonitorio  cap  xv  ad  hanc  obiecdonem  re- 
‘fpondisfet,  cur  perfaepe  divinitus  finantur  excellen- 
^es‘ quaedam'  perfonas  in  Jicclepa  conflitutae , ’ res  no^ 
yas  Catholicis  annunciari  y eamdem  materiam’ cap.  xvx 
'perfequens,  ad  Neftorium  ^ ,q}iQn\  perfonis  illis  ex- 
'cellentibus  annumerat,  et  ad  res  in  illius  caufa paulo, 
anie  gestas,  ita  tranfit:  Quis  eum  (Neftorium} 
if\le  errare  arbitretur  ^ quem  tanto  imperii  indicio. 
“ ‘ ' ■ • ^^electum^ 


\ ‘(/)'Praefat*  ad  Toni.  II  Operutn  Marii  Mercatoris 
'pag'.  S.  “Adde  iyocr/y/^iB  HiftrEcclelV  L.  vii  c.  a9‘,’  et  Li^ 
'\cratum  iu  Breviario  cap.  4, 

Commonitorium  eius  cap.  42 , init.  Ibidem 
tyrilli*'fjc  meniinit:  ,,  Venerandus  Cyrillus,  qui  uuiic 
,,  iiiuBrat  AlexandriLam  I^^cclehaiQ. 
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ehctum^  tanto  Sacerdotum  ftudio  profecutum  vide- 
ret^ qui  cum  magno  [anctorum  amore  , fummo  po^ 
puli  favore  celebraretur  ^ quotidie  palam  'divina  tra^ 
ctabat  eloquia^  et  noxios  quoque' Judaeorum  et  Cen^ 
tilium  confutabat  errores.  Ec  quibusdam  intericccis: 
Et  ut  Neflorium  praetereamus  ^ in  quo  plus  femper 
admirationis  ^ quam  utilitatis  , plus  famae  ^ quam 
experientiae  fuit , quem  opinione  vulgi  aliquamdiu 
magnum  humana  magis  faceret  gratia^  "^quain  divi* 
na.  Ecce,  uc  altera  manu  magnifica  liberaliter  ef-  ' 
fundit  in  Neflorium  encomia  , quem  admirabileiu 
ec  eximiae  famae,  magnum  adhaec  opinione  vulgi 
fuisfe  concedit,  quoad  eum  extra  controverfiam  cuin 
Cyrillo  fibi  repraefentat,  quae  alcera  manu  viclsfiin 
aufert,  aut  ita  temperat,  ut  in  mhilum^abe^t,  ^quia 
nempe  admirabilis  et  magnus  Neftorius  Cy- 

rilli  et  Epifcoporum  Ephefinorum  haereticus  im- 
pius, et  novus  ludas  declaintus  fuerat.  Sic  fere 
etiam  Socrates  Hilloricus  . (A ) , UeTxihvx^ou  flCev 
hofjLt^eroj  eruditus  esfe  vulgo.,  exiflimabatur.  Ipfi 
Praefecti  Praetoriorum , quibus  demandatum  erat  ab 
Imperatore  , ut  Ne  forium  ad  nuanafierium , in  quo 
vixerat.  Andochiae , deportari  curarent,  crifte  hoc 
munus  cxecuturi  , ita  eum  folati  funt  CO*  Confo^ 
lationis  te  non  credimus  indigere  , refpicientes  . ad 
animam  tuam , quas  fapiens  est , et  ad  multa  bona 
millia^  per  quae  fuper  alios  emines.  Gennadius  in 
Catalogo  Scriptorum  Ecclefiasticorum  > Neforium 

prae- 

Lib.  vn  Hifi.  Ecclef.  c.  32,  Vide  et  rap.  29, 
ubi  ipfi  facundiae  et  temperantiae , vel  honestae  vitae  , lau- 
dem tribuit. 

. (/)  In  Collectione  Epifiolarum  ,‘quae  a loco,  ubi  re- 
perta esc,  Synodicon  Casfinenfc  nuncupari  folet,  cap.  24, 
in  nova  Collectione  Conciliorum  Balu^li  coi»  721. 
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praeterire  noluit,  de  quo  hoc  eius  extat  ludi- 
eium  : Neftorius  hasrefiarcha  , cum  , in  Ecckfia 
Antiochena  Presbyter  y in  docendo  infignis  eo  tempo^ 
re  declamator  haberetur  y compofult  infinitos  tracta^ 
tus  diverfarum  hypotypofeon  — postquam  veroy  elo^ 
quentia  eius  et  abftinentia  eum  commendante  y etc. 
Isfec  praetermitrenduiu  esfe  puto  infigne  testimonium 
auctoris  CO  anonymi,  qui  epiftolas  in  caufa  Nefio^ 
rianUy  praefertim  ab  Orientalibus  post  Concilium 
Ephefinum  feriptas,  Latinitate  donatas,  in  Synodico 
i\jiO  adverfus  Tragoediam  Irenaeiy  uti  vocat,  colle- 
git Qm^i  Non  folum  de  Theodofto  tunc  Principe  y 
jed  et  de  aliis  pluribus  legitur  y imo  et  de  fanetis  y 
Coelestino  Papa  et  Cyrillo  Alexandrino , quod  eius 
(Neftorii)  approbaverint  initia  y quippe  quem  tan* 
tat  Civitati  y ficut  et  feripta  eorum  loquuntur  y cen^ 
fuerant  praefdercy  dum  Presbyter  Antiochiae  fue- 
rit y quod  Canones  nifi  pro  magnis  doctrinae  ac  mo» 
rum  meritis  non  permifisfent.  Talis^  vero  ut  adhuc 
(nempe  quo  tempore  Iheodoretus  epiftolam  illam 
fcnpferat , et  quo  haec  commentatur  anonymus ) 
apud  Orientales  tunc  usque  putaretur idcirco  con- 
tigit y quia  negabat  y fe  in  ConflantinopoH  talia  prae^ 
dicasfsy  qualia  vulgabantur.  Ex  teftimoniis  igitur 
veterum,  quae  fufpecta  nemini  esfe  posfunt  , fatis 
tuto  colligere  nobis  licet,  merita  doctrinae  et  mo* 
rum  Neftorii  magna  habita  fuisfe,  quoad  recte  de 
incarnatione  Domini  fentire  vifus  esc;  fed  illa  omnia 

fubi- 


De  Scriptoribus  Ecdefiaflicis  cap.  53. 

(/)  Auctor  ille  fe  haerefeos  Ncjlorianac  inimicum  pro- 
fitetur ; fed  eamdem  tamen  cum  Facundo  Ihrmiancnfi 
aliisque  Africanis  caufam  asferebat,  pro  tribus  Capirutis. 

(m)  In  nota  ad  cap.  xcv  illius  Synodid,  coi.  S03 , 
edit«  Baluzii* 
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fubito  veluti  difparuisfe,  postquam  haerefeos  labes 
nomini  eius  adfpergi  coepit. 

5 recentiores  multi. 


Recentiorum  , qui  de  Neflorh  benignius  fenfe- 
rint , quique  debitas  laudes  ipfi  non  denegarint, 
inter  Proteftantes  praecipue , longe  maior  numerus 
est , quorum  nomina  a doctis  quibusdam  fcriptori- 
bus  ( « ) ftudiofe  collecta  funt.  Omnia  quae  de 
hac  re  dici  posfunt , in  compendium  nervofe  redeo-ic 
vir  meritis  in  bonas  literas  illuilris  M.  V,  la  Crdze^ 
cuius  (o)  verba,  ex  Gallico  fermone  converfa,  ad- 
fcribere  non  pigebit:  Nihil  in  Antiquitate  reperio^ 
ex  quo  finiftre  de  Neftorii  moribus  iudicari  opor- 
teat. Vix  aliter  potius  exifiimare  licet:;  quam  prae- 
flantibus  illum  omnino  virtutibus  exornatum  fuisfe., 
qui , post  ignominiofam  depefitionem , amicos  nume- 
ro non  paucos,  dignitatibus  et  meritis  inclytos,  in 
ipfa  regia  urbe  Confiantinopoli,  et  in  multis  Afiae 
Dioeceftbus,  illis  praecipue , quae  Juberant  Episcopo 
Antiocheno  , fibi  fidos  confervare  potuerit.  Nefto- 
rius , fatentibus  ipfis  quoque  eius  inimicis , dignus 
veneratione  omnium  erat , abfiinentia  vitaque  ab 
omni  voluptatunf  genere  remotisfma.  Singulari 
praeterea  zelo  pro  confervanda  doctrinae  rectae  pu- 
ritate animatus  , omne  fuum  fludium , omnemque 

ope- 


C«)  Vide  Sagittarium  in  Introduct.  ad  Hift.  Ecclef. 
cap.  xxxi,‘>iect.  uiv,  bahrtcium  in  Eibl.  Graeca,  VoL 
IX  p.  a«9  , Saligium  in  Eutychianismo  ante  Eutychem  I 
cap.  XXX  p.  30  j , etc. , Vogtium  in  Disqmfit.  de  recen- 
tis fimis  Neftorii  defenforibus , quam  inleruit  Bibliothecae 
Haerefiologicae  Tom.  i.  Fascic.  iii , Moshemium  in  In- 
ftitut,  Hift.  Chriftianae  antiquae,  edit,  fecundae  p.  404, 
[conf.  annotatio  p.  154  fqq.3  ' * 

Hiftohe  du  Cbristianisme  dans  les  Indes  p.  8.  o. 

V 5 


' 314  EXERCITATIONES  DE  ANTIQVITATE 

operam  ^ unice  ponebat-  in  reducendis  ad  fanam  do* 
ctrinam  Arianis  ^ Macedonianh  ^ Apolcinariflis . ac 
haereticis  aliis  ^ quorum  numerus  Conflantinopoli  et 
in  Dioecefibus  vicinis  ingens  erat.  'Tclbmonio  huic 
adiungam  , quae  vir  clarisfimus  et  de  Hifloria  Ec- 
clefiasdca  non  uno  nomine  praeclare  meritus,  C.  A. 
Saligius  de  Neftorio  (^p  ) obfervat  ; Non  neganda 
est^  inquit  ille,  magna  Neftorii  eloquentia  et  viva 
et  polita  fuavitas , neque  vitae  innocentiam  praeterit 
Socrates , licet  in  hypocrifin  mutet  eam  invidia , aut 
in  nimium  aufieri  monachatus  fludium^  aut  abfur^ 
dam  lohunnis  Chryfoftomi  y anteces foris  fui^  aemula^ 
iionem.  Et  alio  loco  idem . ita  \^q)  fcribit : Haec 
denique  obfervavi.  De  Neftorio  nullus  hifioricus 
aut  adverfarius  inhonefiam  vitam  aut  mores  Episco» 
po  .indignos  narrat.  Sola  invidia  et  haerefeos  im* 
.putatio  eum  atro  carbone  notavit.  De  Cyrillo  au^ 
tem  atrocis  [ima  facinora  commemorantur.  Haec  ta^ 
tnen  non  ob jiant  y quo  minus  inter  fanetis  fimos , Prae* 
fules  [it  numeratus:  Cur?  quia  caeco  zelo  efferbuit. 
ibidem,  vir  ille  eruditus  ex  perquam  notabili  Suidae 
testimonio  docet,  Neflorium  exemplo  magni  fui  an- 
tecesroris  , Johannis  Chryfoftomi  , dum  foeminis 
etiam  Principibus  veritatem  libere  et  imperterrite  di- 
cit, in' odium  earum  incurrisfe,  eoque  ruinam,  qua 
poshaec  oppresfus  est , fibi  ftruxisfe.  Plura  qui 
volet,  ex  auctoribus  iain  nominatis  ea  petere  poterit, 

§ 7^  Nonnulli  etiam  ex  ipfis  Pontificiis. 

* . s 

Antequam  tamen  ab  hoc  argumento  plane  difee- 
dam,  non  abs  re  fuerit,  restes  aliquos  adducere, 
qui,  cum  Eccleflae  Romanae  communionem  profesti 

fue. 

« « 

/ 

In  Eutychianismo  ante  Euiychem  p,  403  ec  «04, 

Qq  ) Ia  cod<tm  libro  p*  202 , in  notis. 


/ 
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fuerint , tarito  mirius  in  hac  caufa  fiifpecti  nobis  viw 
deri  debent.  Cum  enim  Ecclefla  illa  Nefiorium  noa 
minus,  quam  doctrinam -eius , anathematibus  feni- 
per  devoverit , cura  porro  filios  fuos  iureiurando 
veluti  in  verba  maiorum  in  tali  praefertim  'caufa 
adigere  confueverit*,  per  fe  colligere  pronum  est, 
nonnifi  confcicmiam  et . intimum  veritatis  fenfum 
cordatis  illius  communionis  viris  benignius  de  ISetio*. 
rio  iudicium  et  testimonium  extorquere  potuisfe. 
Mitto  nunc  illos , quibus  controverfia  Neflo^ 
riana  y aut  mera  tantum  logomacbia  vifa  est,  aut 
faltera , arguta  fua  et  inani  fubtilitate  ,*  prope  admo- 
dum ad  logomachiae  indolem  accedere  ; ad  illos 
hic  refpicio,  qui  Nefiorio  quoniam  Id  negari 

video  , fuas 'meritorum  laudes  omnino  deberi,  in- 
genue confesfi  ,Tunt.  Audiamus  Io.  Garneriunty  e 
Societate  lefu  Theologum,  qui,  fi  quisquam  alius  , 
in  hiftoriam  Neftorii  et  controverfiae  Nefiorianae 
diligenter  inquifivit,  qui  nuspiara  fe  Neftorio  amicum 
et  benignum  oftendic  , et  cui  tamen  vis  veritatis 
ifthaec  expresfic  (5)  verha : Ea  tempeflate  Antio- 
chena Ecclefla  abundabat  Presbyteris  , non  fancti- 
tatis  modoy  fed  etiam  doctrinae  et  eloquentiae  opU  , 
tiione  celebribus:  et  Neftorius  tot  inter  inftgms^vV- 
ros  y aut  merito  praeftabaty  aut  certe  maiorem  aliis 
famam  xollegeratl  Escne  quisquam  inter  Neflorii 
apertos  fautores,  qui  magnificentius  de  eo  fcripfe- 
ric,  au?  edam  fcribere  potuerit?  Quid  est,  quod:  in 

. . lau- 

• * - s 

(r)  Vide  la  Croxium  1.  c.  p.  24,  et  eiusdem  DisCertat. 
adverfus  Abbatem  Rertaudoium , dans  r Europe  favante 
Toni.  XI  Pare,  i p.  44»  45»  Lexicon , in  Aftic. 

Adam  .T.  i p;  m.  77.  in  nota.  A»  t/ogtii  Biblioihecam 
Haerefiologicani  Tonii  i Fascic.  iii.  p.  471 , 472,  etc. 

(/)  Praefau  in  Marii  Mercatoris  Tom,  ii 

pag.  4*  V •.  ; 
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laudem  magni  Praefulls  excogitari  aut  dici  potest , 
quod  ifthoc  elogio  non  comprehendatur?. Noli  au- 
tem mirari  , cordate  lector , quod  ftylum  mox  ( ^ ) 
inuret  Garnerius , ubi  Neftorium  certamini  cum 
Cyrillo  implicitum  nobis  fiftit.  TUta  enim  non  am- 
plius fuum,  fed  Ecclefiae  fuae  iudicium  fequi  po« 
tuit , fi  voti  fui  et  profesfionis  religiofae  memor  vi- 
vere voluit.  Idem  tamen  alio  loco  et  haec  verba 
calamo  fuo  excidere  pasfus  est  {v)i  Accidit  forte > 
ut  ea  tempeftate  in  monaflerio  degerent  Nellorius  et 
Iohannes,  Fterque  pietati  fludere ' videbatur  ^ et  re 
ipfa  forfitan  (ludebat.  Et  plusculis  interiectis  (x): 
Erat  Nellorius  eloquentia  et  vitae  inftituto  celebris^ 
videhaturque  ipfius  etiam  Chryfbfiomi , Antiochia 
elim  evocatio  non  abfimilis  futurus  : quare  omnium^ 
praeterquam  Clericorum  Monachorumque , vo» 
tis  expetitus  Confiantinopolin  venit.  Quodli  autem 
cogitemus  Ecclefiam , in  cuius  communione  Gar^ 
nerius  vixit  , fi  cogitemus  illius  indolem^et  iludia, 
quibus  incubuit,  non  iniuria  de  ipfo  illud  Homeri- 
cum (i)  adhibere  poterimus, 

IIoAAcSy  xvTa^tOQ  «AAwy, 
aut  illud  Heracliti  (/a)  dictum,, 

iJt  ifio)  Tfi(riJ.vpf0i. 

Ac- 

(/)  Ibid.  pag.  5. 

(v)  In  Hiftoria  Theodoriti  Cap.  a Aucta- 

rium Operum  TheoHoriti  p.  113. 

(a;)  Ibid.  pag.  iiS.  Idem  p.  193  et  194  prolixam 
comparationem  inter  Neftorium  ac  Athanafium  et  Chryfo- 
fiomum,  praecipua  Ecclefiae  Graecae  lumina,  inllituit* 
Cy)  Nempe  propter  invidiam.  Incredibili  enim  ardore 
omnes  fplendidbfimum  illum  Episcopatum  ambiebant,  ceste 
Hiftoria.  Aliud  tamen  te ftatur  fcriptor  illius 'lemporis , 
Vinccmius  Lirinenfis , cuius  verba  attuli  S 5* 

( a ) Homerus  lliad.  A.  514« 

(n)  lu  Epigrammate  Graeco,  in  Anthologia  Lib.  m. 
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Accedat  tamen  et  illud  du  Pinii  (i)  iudicium  , 
quod , cum  aliis  de  Neflorio  aequius  et  benigne  di- 
ctis, non  impune  tulit:  Formam,  vivendi  /ibi  prae^ 
fcripferat  fequehaturque  rectam , imo  paulo  feverio* 
rem  et  aufleriorem  , fedulo  functionibus  muneris  fui 
intentus*  Vno  verbo  ^/inter  fanctos  eminentioris  ordi^ 
fiis  et  ipfe  locum  invenisfet^  ni/$  in\adflruendo.  do* 
gmate  per/Htisfet  i'  cuius  caufa  - ut -haereticus  ,^con^ 
demnatus  est.  Sed  haec  iam  nunc  tamdem  fnffi- 
ciant*  ■' : - • .'-■  ‘ 

^ t • ^ ' 

• V ; , 1 I-.-";.  X 

5 8.  Genuini  fontes  controver/iae  Neflorianat 
funt  fcripta  Neflorii  ip/ius  et  Neflorio* 
anorum , quae  ex/ianU 


A Ne/lorio  ad  cognitionem  caufae  et  contfover-^ 
{\2ie  Nejlorianae  tranfire  non  posfum,  antequam  de 
genuinis  fontibus  ^ ex  quibus  concroverfiae  huius  no- 
titia petenda  fit,  aliquid  monuero.  Putavi  ego  fem« 
per,  idque  non  tantum  ratione,  verum  etiam  expe- 
rientia magiftra,  didici,  dulcius  et  tutius  ex.ipfo 
fonte  hauriri  aqnas.  ‘ Cum  itaque  Nefioriana  ,con- 
troverfia  examini  fubiicienda  esfet,  ance  omnia  ipfiua 
Neflorii  et  Neflorianorum  fcripta,  quae  aetatem. tu- 
lere, confulenda  , et  pofiea  demum  . alia,  \ quae  ia 
hac  caufa  fcripta  olim  fuere  , evolvenda  putavi.  Ne- 
que me  confilii  huius  posthaec  umquam  poenituit. 
Non  defuit  tamen  eruditus  adverfarius,  cui  haecce 
mea  agendi  ratio  vifa  est  vituperanda,  quique-credi- 
dit,  cohfilio  meo  eventum  omnino  non  refpondisfe.^ 
Ait(c}  me  annifum  esfe  potior  a Kellorii  dogmata 


Biblioth^que  des  Auteurs  Ecclefiastiques  Tom.  iv 

p.  61. 

(,c^  Reverendus  quondam  et  clarisfimus  P.  Bsrgcrut 
in  Ncftorianismo  hacrefeos  convicto  9 p.  25. 
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ex  Neftorii  ipfius  et  eorum  ^ qui  cum  eoi  faciunt  ^ 
verbis  confirmare.  Sed , ita  iam  nunc  de  hoc  meo 
conatu  iudicat,- fucccsfu^  eum  ipfa  Neftorii 
verba  quam  raris  fime  adducam , fed  perpetuo  ad 
Theodorum  Mopfueftenum  opus  habeam  confugeret 
cuius  quidem  rei  arbitrium  aequo  lectori  lubentisO- 
me  rdinquo.  Id  uniim  breviter  tentura  moneo , nul- 
lum esfe*  articulum  controverfiae  Nejlorianae , de 
quo- in  Exercitatione  agere  conftitutum.mihi  erat, 
quem  non  verbis  primum  ipfius  Nefiorii^  et  deinde 
aliorum  quoque  Neftorianorum  y expoMierim,  Hoc 
promiii^  et  fidem  datam,  nifi  me  opinio  fallit , libe- 
ravi, -Quodfi  vero^  ad  probandum  unumquemque 
articulum  doctrinae  Nefiorianae  y .a  congerendis  plu- 
ribus Nefiorii  teftimoniis  manum  abfiinui,  ad  id  me 
non  "inopia  compulit,  .uti*  ex  liac  'Inquifitione  Incu- 
lentius  perfpicietur , fed  brevitatis  ftudium , quod- 
que operofiorem  in  hac  caufa  diligentiam  tum  exifti- 
marem  fupervacaneam.  Haec  ego  nunc  tacitus  per- 
quam libenter  praeterisfem  , nifi.  ea  nos  ad  arcem 
rei  ,'  de  .qua  agendum  esc , deducprent*  Ira  enim 
pergitur  r Certiores  nos  inde  reddi  y fi  quis  doctri-^ 
nam  e Neftorii  fcriptorum  monumentis  y hisy  Impe- 
ratoribus pietate,  commotis  iubentibus  y iam  oUm  in 
cineres  redactis , , aperire . velit  ^ labore ^ fue  iri  fru-> 
-ftratum.  In  quo  a iudicio  viri  eruditi  di fcedere  omni- 
no cogor.  Eum»  profecto,  qui  Nefiorii  doctrinam 
ex  propriis  fcriptorum  eius  monumentis  eruere  et 
aperire  cupit,  labore  fuo  non  fruftrari , haec  mea, 
‘Ut  fpero  , Ingenua  ^ in  Neftorianismum  Inquifitio 
fatis  testatum  faciet.  Quidquid  enim  furor  inimico- 
rum Neftorii  molitus  fuerit,  fac  tamen  fcriptorum  et 
Neftorii  ipfius  et  Neftorianorum  ad  noftras  manus 
‘pervenit.  Ipfi  quippe  A>y?orii . adverfarii , perlectis 
ftudiofe  eius  feriptis,  omnia,  quae  errorem  aliquem 
continere  videbantur,  diligenter  excerpta,  ad  manu ^ 

‘ no- 
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noftras  trarismiferunt.  Ea  bmnfa,  quae  Patres  Ephe- 
Cni,  uc  caufam  Neflorii  diiudicare  posfent , prae  ma- 
nibus habueiunt,  et  nos  oculis  noftris  fubiicere,  ex 
iisdem  et  nos  iudicium  ferre  posfumus  tanto  aequius, 
quia  nec  amicitia  neque  inimicitia  , five  in  Neflo^ 
rium\  five  ih  Gyrillum  , animos  nbfiros  jca  , uc 
quondam  caufae  huius  iudices  , transverfos^abripit* 
Praefto  fune  illa;  omnia  monumenta , '"et. nobis  qui* 
dem  fuperfunt  longe  plura  et,  meliora V"quani  quibus 
ufi  funt  Patres  Epheflni,  cum  iudicib  de- 

finitivo condemnarent..  Vir  ille  clarisfimus^,  euius 
verba  hactenus’  luerunt  deferibenda  j monumento* 
rum  illorum  'Neflorii  notitiam  aliquam,  qupd  miror 
fuppeditat , ‘ eoque  vim.  obTcfvationis  prioris  dimi- 
nuit; fed'  quia»  tamen  illa  et  parum/^  aeburata  'est, 
et  nonnullos  errores  adfperfos  habet;  in  quibusMn- 
dicandis  et  refellendis  operam  collocare  mihi  ingra- 
tum est,‘  illi  nunc  eam  fubftitup  v quam  elegantisfi- 
mus  in  Bibliotheca' *fua  CO,  nobis  ex. 

hibet:  Superfunt  mhU^  quatuor  collectiones 

excerptorumlsx-Nomiliis  ^iie^iorn^  est  illa^ 

quae  Concilio  Ephefino  exhibita  fuit  per  Petrum  Did^^ 
conum  ^ Actione  \.  Concil,  Ephes*  Tom. 

Secunda  est  collectio  Marii  Mercatoris,  in  qua'  ex-» 
carpta  Latine  tantum  occurrunt.  Tertia  defumta 
est  ex  Cyrilli  libris  quinque  contradictionum  adyer^ 

'jus  Neftorium.  Fltinta  denique  petitd  est  ex  diverfis 
Cyrilli  tractatibus  feu  libris.-  Habentur- etibiiii  Ho- 
miliae  Neflorii  XllI,  ut  plurimum  integrae;  in  qui- 
bus omnibus " auctor , controverfia  iaro  coorta,  do- 
ctrinam de  incarnatione  fuo  modo  tradit  atque  expli- 
cat, faepe  etiam  disfentientes  refellit.  Exftant  quo* 
que  Epifiolae'’ aliquot  eiusdem  auctoris,  de  quibus 

omni- 

( * 

(</)  Bibliotbique  des  Autcurs  Ecclcf.  Tom.  iv'p.^C3. 
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omnibus  auctor  doctisliraus , . quem  mo4o  laudavi^ 
confuli  poterit.  Taceo  iam  Ncftorii  magi  (Iros , amicos 
ct  difcipulos,  quorum  doctrina  a Nejiorii  doctrina 
diverfa  non  fuit^  quorum  fcripta  plurima,  faepe  fub 
xiomine  peregrino,  confervata  funt,  aut  ficuti  quo- 
que e^^is  eorum  fcriptis,  quae  iam  dudum  perie* 
re,  am^Ia  Fragmentorum  farrago  ad  manus  noUras 
pervenit.  Nihil  itaque  opus  est,  formam  doctri- 
nae r^eftorianae  ex  manibus  adverfariorum  , incrus- 
tatam quippe  et  odiofis  coloribus  depictam,  accir 
pere.  Posfumus  primo,  ex  ore  iprorum  Nefioria* 
mrum  de  fua  doctrina  audire,  illudque 

potca  fcum  accufationibus  adverfariorum  conferrel 
Quidquid  vero  hac  de  re  aliis  videatur,  ego  faltem 
lianc  regulam  mihi  praefcripfi , eamque  in  fequencU 
bus  religiofc  obferyabo*  - 

S p.  Ex  hifioricis  vstufiis  flatus  controverfiaa 
Neflorianae  inulligl  rectt  non  potest. 

Aliud  lofige  confjlium  et  mihi ' et  omnibus , cau- 
.fem.Neftorianam  examinaturis,  fuggerit  auctor  ille 
eruditus ,.  cuius  vestigia  nunc  legere  me  oportet. 
Jta  'enim  pergit  (^):  E%  tamen  non  est  devenien^ 
dum^  ut  hinc^  incerta  et  dubia  y quae  de  Neflorio 
afferuntur  y cuncta  esfe  exiftimemus  y ubiy  quantum 
controverfiae  Neftorianae  'dicognofcendae  et  diiudicanr 
Aoe  par  est  y praeter  veterum  fcriptorum  disputatio^ 
nesy  Socrates,  E vagrius  Scholasticus,  Nicephorus, 
Casfi odorus , ut  hiftoriam  primae  Concilii  Chalcedo* 
tienfts  actionis , librum  tertium , quem  de  Faburis 
Haereticis  congesfit  Theodoretus , Breviarium  Li- 
berati taceamus , abunde  nobis  fuppeditarunt.  Meum 
. . ' iam 


(^)  L*  c.  p«  a6. 
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iam  non  erit,  ca  omnia,  quac.bic  examen  merempr,^ 
niinutatira  perfequi.  Illa,  .quae  ad,  Icopum  npllrum 
faciunt,  auc^quae  .methodo,  picae  invidiam  concilia- 
re,  et  ambitionis  fpeciem  inducere  p os  feiVt,  * bona 
fide  excutiam,.  Suadet  nepppe,  nobis, aiictor  ille  cla- 
idslimus,  ut,,  relictis  ‘et 

feripcjs  ac  fragmentis,  cqnt^ci^nmus 
caufa  Nefioriana,  veteres '.eHillqriae  Ecclefis^^s^cae! 
feriptpres,  Socrates , Evagrius^  Theodofp^y^ 
ieratus , Qasfiodorui , ' .Nic^ephjir.us  /ni^raptia^'  pro*'*, 
diderunc,  ,et  ex  hisce  fontibus  caufam,  de  aua  agK  ‘ 
, -diiudicemus..  Equidem  non  dubito  fore  per-, 
multo^,  qui  confilium  hoc,  ambabus  quod  aiunt^ 
nianibus.amplexuri  fint.  Esi;^p,pim.Ulq,  quod  , ego  et 
commendavi  ,ec  Jecutus.Xom  fane;f;icil|us;et:' 

commodius',  esteorapendiwus , .cuius  beneficip.  qui^! 
vis  et  tempori  et  laboH  et  operae  .mfighiter  p^^ 
potest*  ' Sed  fatendum  tameti  etiam  erk  , methqdunv 
meam  es fe. longe,  cutiorem..ec  .certiorem,, aut  potiul 
unicam,  qiia  qui  verum  aniaf," verum  quaerit,  atque" 
ferutatur,  voti  fui  compos  fieri  queat.  Quid  enim, 
an,  ut  recte  intejiigam  'doctrinam' Euangelicorum,, 
quae  tempore  ReFormatiohirab^^illis  m 'Germania, 
Helvetia,  Gallia-.,,  aliisque,  in  Regnis  ^et  Provinciis 
asferta  fuit,^  aiiV  inquam., ‘ adibo, \ Flori»  . 
.viundum  ^/mundum,  j an  , adibo  Varillafiutn  ti' 
Maimburgiiim^jdixxx.  etiam,  fi  ita  .vis,  hiftoricps  fidei' 
uequaquani  ^fufpectae , Skidunum  et  Thuanum? 
Ionidem  ex* ^ fcriptoruin  nil.nifi  fa» 

bulas  et  fi  grhehta  ,ex  aliis  'falfa' admixta  veris, ‘ex  hon-' 
nullis  denique  eventus  rerum , quibus  impliciti  fuerunt 
Euangelici-,  fideliter  addiscam  c-at?  vero'1pfam"docifi- 
nam  i ^us  principia  , eius  rationes -/eius  nexum  efordi-  * 
nem,  horum  omnium  quidquani  plane  nemo 'mihi 'ex-- 
plicabir.  Cum‘ igitur  proflent  ipf;ie’ horum  Euange*^ 
ileorum  Confcsfiones,  quibus  uniyerram  fuam  dpetri*; 
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nam  perfpicue  tradunt  et  exponunt  , cur,  relictis 
his , ad  'commentarios  hiftoricos  me  conferam  ? Quis 
vero  est , qui  'inficias  iverit , pareni  quoque  esfe' 

Nejlorianae  rationem?  Non  nego,  So^ 
cratem^  Evagrium  ceterosque  hiftoricos  (/j  utili-  » 
ter  confuli  posfe,  in  hiftoria  praefertim  rerum  oc- 
• cafione  controverfiae  huius  geftarum  , quamvis  et 
hic  cautione  opus  fit;  fed  verum  controverfiae  Ne» 
ftorianae  flatum  ex  illis  addisci  posfe,  id  vero  est, 
quod  nego/  Praetereo,  eos  leviter  admodum  totum 
hoc  negotium  attingere  etperfequi.  Taceo  ^ nullum 
eorum  ‘esfe , qui  controverfiae  huius  omnia  fumma 
capita  recenfeat.  Non  urgeo , eos , ut  plurimum , 
controVeffiae  huius  momenta  in  numerato  non  ha* 
buisfe,  nec  fubtiiitates  omnes  ac  tricas  perfpexisfe.* 
Id,  quod  praecipue ‘in  hiftorico  'requiras,  accuratio- 
nem hiftpricamih  rebus,  quae  Neflhnum  fpectant^- 
ih  omnibns  his  ex  parte*  'defidferari  merito  , certum’ 
est*  Idque  nunc  exemplis  quibusdam  claris  et  indu* 
biis  maoifeftum  faciam;  * 

IO.  Socrates  hifloricus  laudatur. 

Vt  igitur  a Socrate  initium  capiamus  , eum  ego 
femper  pro  merito  fuo  magni  feci , ac  in  Exercita^^ 
tione  veritus  non  fum  appellare  fcriptorem  laudatae 
diligentiae  et  iudkig  pollentem,  quamvis  ea  in  fe 
non  tam  meam  protulerim,  quam  in  fummorum  po- 
tius virorum  fententiam  faepius  testificatam  pe-* 

^ dibus 

(/)  Attentione  utique  dignum  est,  quod  de  hlftoricis 
his  indicium  tulit  Matth*  Larroquanus  in  Disfertat*  de 
photino  p.  17  et  feq. 

(g)  Praeclare  de  Sperate  iudicant  //.  Valefius  in  Prae/ 
fatione  ad  Socratem  a fe  editum,  *du  Pin  Biblibthfeque Ec« 
clef.  Tom.  iv  p.  73,  C^vw  Hift.  Liter.  Ecclcf.  p.  339  • 
Fabricius  Biblioth.  Gxm:*  VoL  vi.  p.  219*  ' > 
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• dibus  iverim.-- jEt  profecW’!^  hac  noftra  caufa 
J>JefioriaH'a  fatisTrodidit,  quanta  esfet  ingenii  eius  ia 
■diiudicandis  rebus  perrpicacia.  Ita  enim  iJle  fcru 
. bit:  Piyinde  cam  haec  quaestio  ^ de  voce  ©for^isdf, 
ah  aliis  aliter  esfet  excepta , dis  fidium  ortum  est  ire 
Eeclefia.'  ^e  v eluti  in  noctu f na  quadam  pugna  te» 
mere  dimicantes.,  modo  haec,  modo  illa  dicebant, 
'idem  affirmantes  pariter  et  negantes:  Poftea  tefta- 
tur,  fe  libros  Neforii  legisfe  , unde  taihdem  hoc 
indicium' fert:  Mihi  quidem  videtur  Neilorjus,  nee 
Paulum  Samofatenfem , nec  Photlnum  imitatus  1 ne» 
que  omnino  nudum  hominem  Christum  dicere,  C quo- 
rum errorum  accufabatur  ab  adverfariis)  fed  folam 
Deiparae  (,Qsot6kov)  vocem  velut  lasrvam  quamdam 
reformidat.  Et  quibusdam  interpolitis  ita  pergit; 
-Christum  enim  "nudum  hominem  ab  illo  non  dici, 
ficut  Photiftus  et  Paulus  Sdmofatemts . dixerunt , ho» 
miliae  ab  illo  editae  fatis  docent.  'In  quibus  nus» 
"quam  Verbi  Dei  hypojia/in tollit  ',  etc.  'Socratis  hocce 
iudicium  multis',  interque  eos  Garnerio,  vehemen- 
jer  difplicuisfe,  non  est  quod  mirer,  illud  vero  me 
mirari  fateor,  quod  cum  vir  ille  eruditus  agnovis- 
fet  (A)  quidem  , ea  quae  Socrates  fcripfit  procul 
dubio  vera  ?sye,  - tametfi,  ut  addit,  ad  rem  non  fa» 
cientia,  alio  loco  tamen  (i)  Ita  cenfuerit,  Socrati 
• adhaerere  homines  perfervidae  aetatis  et  contentiofae 
'mentis,  quod  non  infolens.  Nam  ii  eo  fig^ificare  vo» 
'luit,  Socratem  ipfum  mentis  quoque  fuisfe  praefer- 
-vidae  et  contentiofae  , certe  immane  quantum  aber- 
•ravit  a vero.  Diceres  eum  vix  unicum  in  hiftoria 
-Socratis  caput  debita  cum  attentione  legisfe  , coi 
' tale  excidere  potuerit  iudicium , quod  in  aliudi  quem- 
vis 

Ch') :ifom  mJlitarium Mercatorem  Tpni<u  p,!m7.fio* 
(O  ibid.  p.  383.  ’ „ ^ 
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vis  fcriptorem  .magis,  quam  in  Socratem  quadrare, 

> indicabunt  omnes,  quibus  fcriptor  ille  bene  cognitus’ 
.est,  ■ lUe  enim  adeo  ubique  fibi  ab  omni,  animi 
.aeftuantis  ardore  et  vehementiori  affeetus.iinpetu  tem* 
.perare  folet , adeo  ubique  placidam- mentis  ferenita- 
-tem  fervat,  adeo  femper,  etiam  ubi^Iites  baeretico- 
Tum  cum  orthodoxis  refert,  legibus  boni  hiftorici 
obfecundat,  ut  .multis  e Pondficiis,.illis  nempe,  qui 
diras,  et  imprecationes  in  haereticos  pro  .certisfima 
orthodoxiae  tesfera', habent , 'dubium  fecerit,  .fuerit» 
ne  orthodoxus,  an  .vero  ex  haereticorum  grege,  , 

i § i I.  ■ i«  hifleria,  tamen  ■ Nefijirii  aliquos-  \ 

....  . . , ■.  errores  commijit,..  , , . . ■ 

Quae  tametfi  ita  fe, habeant,  negari  tamen  non 
i-.Socratemt  qui  faepius  humani  quidpiam’  pas- 
fus-.est,  letiam' in  tradenda ■-hilloria  iVey?<)r«  ea  non- 
numquam memoriae  mandasfe  , quae  aut  vulgi,  ru- 
musculis,, aut  praehadicatis  quorumdam  opinionibus 
•magis,  nituntur , quam  ipfa  rei  veritate.  Ita  .certe 
hilioriam  \\t\%..Neflor.ianae  de  ufu  vocis  ®ford»««  (^;) 
'.enarrat  , ■ tamquam  . levi  tantum  occaflone  exorta,  a 
■Nefiorio, yeto  veluti.  fortuito  cafu,  folo  fere  Analla- 
■fium.amicum  fuum,  defendendi.'.‘ftudio  nimis  pertina- 
ci,’'alita -ac  fota  fuerit, , cum  j uti,  alias  (/)  iam 
•probavi,. confenfu  totius  antiquitatis  conflet,  Nefto- 
rium  doctrinam  fuam  , quae  ipfum  poflea  orthodoxis 
odiofuin. reddidit,  in  fchola  Orientalium  didicisfe, 
Antiochiae  profesfum,- fuisfe , et  inde.  Conflantin.o- 
polin  fecum  vexisfe.  • Mox  alius  ■ manifesti  erroris 
idem  Socrates  reus  deprehenditur  , quando  lectori- . 

• • 1-  «A  ^ 


fk")  Lib.  VII  c.  32. 

' ( /)  In  Di.'^rert.  de  Origine  et  Fundamento  Ncjloriams» 
Mi  S»  4»  5 [lupra  p.  265  fqq.j 
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btts  fuis  perfuadere  ^f»)’ 'anliititur,  caufam;  declina- 
tae a Nefiorh  vocis  Qbotokoq  nuUanj  aliam , quam 
hanc  fuisfe,  quod  Neftorius  indoctus,  et  in  lectio-* 
ne  antiquiorum  Ecclefiae  doctorum,  qui* vocabulum 
illud  non  inviti  adhibuerint,  parum  fuerit  exercita-^ 
tus,  unde  ipfi  vocabulum  illud  adeo  novum  vifum 
fuerit.  ‘Id  enim  non  irodo  verofiraile  non. ‘est;  fed 
etiam  e contrario  fcimus,’  Theodoro  Mbpftlefl:eno,> 
Nefiorii  magiftra,  Antiochiae 'diu  apte  de*eadem  illa 
voce  controverfiam  plane  fimilem  interce5risfe*cum* 
Apollinariftis,  quam  etiam  (»  } in  libris  de  Incdr* 
prolixe  expbfuit,  atque  ex  doctiJna  Patrum 
illuftravit.  Haec  Ne/iorio  incognita  fuisfe  , tanto 
minus  ego  ut  credam,  adduci' posfum , quia  repe- 
Tio,  iisdem  fere  verbis  hancTuam  doctri- 

nam publice  propofuisfe , quibus  Theodorum  Mo? 
pfueflenum  ufum  fuisfe,  fragmenta  libri  illius  per- 
fpicue  testantur.  Taceo  iam  plurimos  veterum  Ne-> 
florio  doctrinae  laudem  non  invidere' , ut  fupra  lam 
monui,  quos  inter  praecipue  auctor  capitis  xif  Lib. 
IV  Haereticarum  Fabularum  Theodoreti^  qui  fine  du- 
bio fe  inimicum  valde  oftendic  et  tamen 

testatur,  eum  et  ab  ipfa  iuventute  fludiorura  difei- 
pllna  imbutura  fuisfe,  et  posthaec  , cum  piiblicd 
munere  iam  fungeretur;  domi. libros  ‘diligenti  .ac 
continua  ^manu  verfasfe  ^ * quae  testimonio.  iS^cm/x 
palam  adverfantur.  ^ Non  ^raaiori  fide  auctor  hicce 
dignos. est,  ubi-  (0.)  commemorat,  'co- 

acto iam  Concilio  Ephefino,  - ec  metu  periculi fim* 

• s iC' ‘ t A f ^ . • “ r * 


(ot)  Libro  et  capite  citato.,  / i 

(»)  De  libro  illo  confuli  potest  Garnerius  in  Wfirium 
Mercatorem  Tom.  ii  p.  c6o.  Fragmentum  ex  eo  libro  de 
ufu  vocis  OforJKog  attuli  in  Exercitatione  de  Neflorianismo 
p.  IO,  II,  in  notis  [fupra  p.  174  fqq.]  ' • 

( 0 ) Lib.  VII  cap#  34. 
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ninttitii  perculfum^  mutata  aut  disfimulata  ibmeu*' 
lia,  in  voces  iftas  erupisfe;;  per  mc  Maria> 

ewT^HDc  , [multas  omnis  conquiefcatl'  Famam 
cniirt  buius  rei,  cui  aurem. credulam  nimis:  Socrates. 
praebuit , rerum  gestarum  veritati  adverfati , et  fego 
in  fequentibus  luculenter  demonftrabo  , ;et  agnove- 
rbnt  pridem. fcriptores  in  cai.fa  Ne/lor ii,  minime  fu» 
fpecti,  /a.  Garnerius  ^p)  et  Lud,,Dulcinius  Alia 
quae  obfervari  praeterea  posfent , libenter  nunc 
omitto. 

{ 19«  Theodoretus  hifloriam  Ne  flor H fcripto 

non  tradidit* 

Ad  Theodoretum  ut  iam  tranfeat  noftra  Disferta# 
tio  , illius  'quidem  hiftoria  Neflorii  et  rerum  Ne* 
florianarum^  11  quam  haberemus,  omnibus  aliorum 
in  hoc  genere  fcriptis  fine  , dubio  esfet  anteponen» 
da.  Ille  enim  Neflorio  iam  a puero  amicitia  et  difci* 
plina  coniunctisfirous  fuit,  ille  etiam  eorum,  quae  ' 
cum  Neflorio  acta  funt , non  fpectator  modo , fed 
et  pars  exfticit.  De  eius  fide,  diligentia  et  dexteris 
tate,  non  est,  quod  quisquam  dubitet.  Verum  ni-* 
hil  huiusmodi  exllat  ab  eius  manu  profectum. . Nam< 
caput  XII  Libri  iv  Fabularum  Haereticarum^  quod 
Ncporium  fpectat,  quoque  a plerisque.  fiib  Theo^ 
doreti  nomine  laudatur, -operi  illi  diu  post  Theodo- 
reti  mortem  asfutum  fuit,  et  alium  quemvis  potius, 
qnzm  Theodorettm  auctorem  habet#  Quare*  non  mi- 
ror, auctorem  illius  laciniae,  non  fabulas  haeretico» 
rum , fed  fuas  aut  aliorum  certe  fictiones  nobis 
nonnumquam  offerre,  Cdiiismodi  illud  est , ■ quod 
: ’•  ....  . fcrip.fit*  • 

^ ' * • t « / .*  * 

(■/>)  1»  notis, ad  Marium  Mereat,  Tom.  ii  p.  Ii. 
hi^ire  du  Hefiriamsmt^vt.  i,p.  :U4« 
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fcfiplity  Neftorium  aliam  ex  alia  regione 
ta$je^\  tamdemque  Antiochiam  pervenisfe.  Nobis 
rp  ex  monumends  fidei  indubiae- (r)  conftat, 
jiorium  puerum  adhue  Antiochiae  Baptismum  fafce» 
pisfe,  pofteaque  femper  ibi  vixisfe  et  docuisfe,  us- 
que dum  Confiandnopplin  ad  fedem  Epifcopalein 
evocaretur.  Dixerat  idem  auctor  eodem  loco,  in* 
certum  /ibi  esfe^  cuiusmodi  /ludiUJA^fkoxim  imbt^* 
tus  fuerit  in  pueritia  et  iuventute>  cuip.nemo  bifto-. 
riae  peritorum,  omnium  vero  mxnimt  Tbeodofetus 
condifcipulus  Neftorii^  ignorare  potuerit  , eum  in 
roonafierio  Euprepii  Antiochiae  iacris  Literis  incu- 
buisfe  , et  difciplina  Theodori  t Epifcopi  deinde 
Mopfuefieni , ufiim  fuisfe. 

§13,  De  Evagrio  hijlorico* 

Evagrius  , qui  prolixius  reliquis  hiftoriara  hanc 
perfequitur,  hic  praetereundus  non  est,  ut  intelliga- 
tur , neque  huic  in  rebus , quae  Nejiorium  fpectaut , 
tuto  femper  fidem  tribui  posfe.  Scriptum-  e«  ,c« 
is  reliquit,  Neftorium,  cum  ad  Epifcopatum 
Conftantinopolitanum  proficisceretur  , Mopfuefiiam 

ad 

(r)  Hoc  etiam  obfervavit  Garncrius  Disfert.  II  de  \U 
bris  llieodoreti , in  Audario  Operum  eiusp*  152, ubi  plu- 
la  de  boc  argumento. 

Hift.  Lib.  I cap.  3.  Obfervari  hic  potest,  Lud. 
Dulcimum  relationem  hanc  Evagrii  conferentem  cum  iis , 
quae  leguntur  Lib.  iv  cap.  la  Fabularum  * Haeretlcaruqi 
Theodoreti^  ex  duabus  falfis  hiftoriis  tertiam  concinnasfe  , 
veritati  adhuc  magis  repugnantem.  Sic  enim  fcribit  • Hi* 
fioiie  du  Ncjlorianismc  Liv.  1 pag.  5,  6:  Apres  fcs  pre* 
mieres  6tudes^  il  avott  yoyage^  ct  c*dtoit  dans  le  cours 
cc  fcs^  yoyagcs^  qu’ii  avoit  connu  Theodore  Evique  dc 
Mop/ucjle* 
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ad  Theodorum  divertlsje^  et  audita  illius  doctrina  ^ 
a recta  fide  defiexisfe.  Hoc  vero  commentum 
ria  illius  temporis  genuina  falfitatis  aperte  coarguit. 
Namque  Nejiorium  non  Mopfucfciae , fed  Antio»  -, 
chiae,  difciplina  Theodori  ufuin  fuisfe  , alias 
pluribus  evici*  ^ Ec  praeterea  Neflorium  in  tranfitu' 
illo,  dum  Antiochia -Conftantinopolin  petjeret,  cum' 
Theodoro,  quitum  in  vivis  csfe  defierat,  congredi 
non  potuisfe  , Garnerius  contra  Ev agrium' 

recte  obfervat;  qui  cc  hilloriam  illam  falfam  vo-  - 
care  famam -\tnms  noft  est  (x).  Idem  porro  Eva^' 
grius  tivictor  esc,  Cyrillum  petiisfe  d Theodopo^  ut 
Synodus  Ephefi  congregaretur  , in  quo  recenciores 
quidam  nimis  facile  auctoritatem  eius  fibi  imponere^ 
pasfi  funt.  Et  vero  e contrario  certum  (y)  esc, 
inftinctu , non  Cyrilli,  et  hoc  fere  invito. 
Concilium  illud  ab  Imperatore  coactum  fuisfe.  Ipfe 
Evagrius^  eorum  quae  dixerat  immemor,  alio  lo- 
co (:sj  testatur,  quosdam  obiecisfe,  ipfum 

non  recte  poftulasfe  ^ ut  Synodus  Ephefi  congregare*' 
tur.'  Idque  luculentisfime  perfpicicur  ex  epiftola 
Neftorii  Coelestinura  Epifcopum  Romanum,  in 
qua  de  Cyrillo  fcribit  ipfum  ad  evitandam' 

facram  Synodum , propter  hos  ipfos  libellos  futuram , 

quasdam  alias  interea  excogitare  cogitationes  ver- 

• ' ...  . ^ 

« 

^ ^ ♦ « 

(/)  Disfertat.  de  origine  et  Fundamento  Nefiorianis* 
mi  $.  '5*  [fupra  p.  267  fqq-] 

• ’(v)  In  Hiftoria  Theodorcii.  Vide  Auctarium  Operum 
Theocioreti  p.  118.  ' ' ■ 

L’b.  I Hid.  c.  j?.  ' ’ 

Cj)  Garnerii  Praefat.  in  Operum  Merca* 

toris  Touk  ii  pag.  19,  ao,  et  in  «otis  p.  81,  8a. 

Xz')  Lib,  1 c.  7. 

' Qa ) In -Opp*  Marii  Mercatoris  Tora,  i p.  80,  81. 
Adde  eiusdem  epUlobnn  'ad  lohann.  Antioch.  in  Synodi- 
co  Casfiiu  cap.  3,  editi  Balusli. 
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horum ; et  in  fine : Placuit  vero  pUsfmis  Imperato^ 
rihus  9 Domino  adiuvante , etiam  Synodum  inexcu- 
fahiliter  totius  orbis  terrarum  indicere.  Quae  fcri- 
ptor  idem  ( de  tragica  Neftorii  morte , in  qua 
iudicii  Divini  in  impium  Neftorium  luculenta  indicia 
• videre 'fibi  vifus  est,  memoriae  prodidir,  cum  aliis 
de  caufis  fufpecta  non  immerito  funt,  lum  eo  prae- 
cipue, qiiod  duas  relationes  attulerit,  vehementer  a 
fe  difcrepantes.  -Primo  enim  fcribit,  Neftorium  \n 
exilio  fuo  per  deferta  Thebaidis  loca  fuhinde  muta^ 
re  coactum , terrae  aliquando  allifum  interiisfe» 
Poftea'  vero  fcriptoris  cuiusdam  anonymi  hancce  nar- 
rationem adcexit : Ego  vero  fcriptorem  quemdam  le- 
gi^ de  illius  morte  ita  narrantem:  eum  lingua  ver^ 
mibus  erofa  ad  fempiterna  migrasfe  fupp licia.  * Ve • 
rum  Evagriusy  inquit  (c)  fcriptor  iudicii  perquam 
politi,  narrationem  hanc  nullo  alio  testimonio  con* 
firmat.,  potuitque  fieri ^ at  auctor  ille  anonymus  eam 
ipfe  excogitaverit quia  communis  est  perfuafio;  hae^ 
reticorum  omnium  mortem  esfe  tragicam.  Alius  ta« 
men  fcriptor,  Evagrio  ^ ut  ego  quidem  cenfeo, 
pofterior , diligens  rerum  Neftorii  ^cxutviiov ^ quique 
non  facile 'aliquam  ipfi  maledicendi  occafionem  eia- 
bi  finit,  huiusmodi  tamen  mortis  omnino  nullam 
mentionem  fecit.  Ita  enim  ipfe  (^d)  loquitur : Ne- 
{jioxias  iusfu  Imperatoris  condemnatus  ad  exilium  in 
Oafi  Aegypti  colendum , illic  futuri  impiorum  fup  • 
plicii  coepit  primordia , propria  fua  amentia 
fumtus.  Ad  Evagriumno^nm  ut  redeamus,  is  alio 
loco  {e)  famam  illam  , cuius  ZachariaSy  Mityle- 

• naeus 

Lib.  I c.  VII  p.  253.  B,  et  265  C. 

Du  Pin  Biblioth6que  Tom.  iv.  p.  61. 

Auctor  capitis  XII,  quod  Libro  IV  Fcbulanim 
haereucirum  Theodorei  i adtextum  esu 

Lib.  Ii  cap.  a.  lin. 

X 5 
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naaus  Metropolica  , ih  hlftoria  fiia  Ecclefiasdca  tne- 
minerac,  Naflorium  ex  exilio  ad  Concilium  Chalce- 
donenfe  fuisfe  evocatum , praecer  omne  meritum  fal- 
(itacis  arguic.  Illam  enim  Zacbariae  relationem , etiam 
Philoxeni  9 Episcopi  Mabogienfis , Monophyficae  , 
testimonio  dilertisfimo  confirmat  eruditorum  feculi 
noftri  fingulare  decus, Feysfiere  la  Crozein  epi- 
ftola  quadam  (/)  ad  me  fcripta , et  typis  edita.  Scri- 
bit autem  Episcopus  iIle«Monophyfita,  qui  favoris 
in  Neftorium  nimii  fufpectus  nemini  esfe  potest,  fe 
id  ipfum,  quod  Zacharias  literis  etiam  mandavit^ 
refcivisfe  non  ex  folo  auditu , fed  ex  illo  ipfo  homi- 
ne , qui  ad  arcesfendum  Neftorium  misfus  fuerat. 
Et  alio  loco  (g)  ipfe  fane  Evagrius^  aliud  agens, 

, rei  huius  veritatem  corroborat.  Commemorat  enim, 
Theodoftum  reditum  Neftorii  decrevisfe  , Neftorium 
etiam  redeundi  initium  fecisfe^  fed  in  itinere^  ter* 
rae  alUfumy  interiisfe.  Rem  ipfara  , quam  narrat 
Evagrius , veram  indicavit  pariter  Io.  Garnerius. 
Sed  is  tamen  Evagrii  narrationem  hoc- modp  veluti 
corrigere  ( A ) voluit : Tanta  miferiarum  perpes  fio* 
ne . m . • inflexit  tamdem  Imperatoris  animum  i 
quare  per  mi  fit  hominem  ah  exilio  redire;  fed  fenioj 
calamitatibus  et  aerumnis  in  via  confectus  est»  Cete- 
rum mihi  dubium  non  est,  q\xin Evagrius  verbis  mo- 
do citatis  refpexerit  ad  eam  rem , quam  Philoxenus 
paulo  accuratius  et  prolixius  fic  defcribit ; , Nefto'» 

- rius  , ni  fi  eum  , antequam  convocaretur  Synodus 
X Chalcedonenfis^^  iudicium  Dei  fustuUsfety  ipfe  quo* 
que  ad  eamiem  cum  reliquis  Epifcopis  evocatus  fuis* 
ps:  id  quod  a me  non  folo  auditu  dictum , fed  quia 
vere  haec  ab  eo  didici  % qui  ad  arcesfendum  eum 

tnisr 

* 

(f)  Vide  Mufeum  Bremenfe  Tom*  i,  p.  91.  . 

( /f)  L.  I c.  va  p. 

( iu  Auctario  Operum  Theodorcti  p.  i55# 
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mhfus  fuerat:  et  clare  etiam  apparet  ex  ipfiut  epi- 
fiola , quam  ad  homines  fuae  opinionis , qui  tum  Coth 
fiantinopoli  morabantur  ^ direxit. 

S *+•  Disputationis  huius  epilogus. 

Haec  de  praecipuis  eorum,  qui  ex  veteribus  res 
Pieftorii  fcripto  confignatas  nobis  reliquerunt,  ob- 
fervasfe  fufficiat.  De  reliquis  hiiloricis  , qui  hos, 
de  quibus  hactenus  disferui,  tantum  fequuntur,  niii 
quod  eorum  errores  novis  et  propriis  fuis  accumu* 
lent,  nihil  addo.  Nec  etiam  ea,  quae  de  Socrate  ’ 
et  Evagrio  hactenus  tetigi , ideo  a me  prolata  esie , 
quisquam  cogitet,  ut  fidem  illorum  diminuam,  et 
famae  detraham.  AbGt!  aequius  ferre  didici  iudi« 
ciUm.  Relata  ipfi  fine  dubio  referunt.  In  Socrate 
etiam  limatum  iudicium  et  fidem,  fummam  depre- 
hendas. Sed  alios  tamen  duces  fequi  debuerunt. 
Neque  enim  hiftorias  excogitare  licet.  Inter  diver- 
fas  autem  relationes  hiftoricas  illam  femper  eligere, 
quae  vera  est  , eam  fcientiam  , eam  attentionem , 
eam  fentiendi  libertatem  ,•  eam  denique  in  iudicando 
vim  requirit,  ut  in  paucis  aliqua  horum,  in  nemine 
omnia  coniuncta,  et  numeris  omnibus  abfoluta,  re- 
periri  posfint.  Absque  his  fcriptoribus  multa  pro» 
fecto  nos  ignorare  oporteret.  Sed  cum  tamen  falli- 
potuerint , cum  deceptos  fuisfe  no  femel  in  hiftoria 
rerum  Neftorii  ^ ofienderimus,  cum  • controverfiam : 
Nvfiorianamy  non  Theologice,  fed  Hiftorice,  id- 
que  perfunctorie  fatis  perfequantur , cum  lectores, 
fuos  faepe  in  errorem  manifestum  inducant , fane 
caofi  nulla  est,  ut  fepofitis  ipfis  authenticis  contro-, 
verfiae  Neflorianae  monumentis,  in  fide  hiflorico. 
rum  acquiefeamus,  quali  qoa  dulcius  ex  ipfo  fon» 
bibainur  aquae* 


DIS. 

V 
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DISPUTATIO  PERIODICA  PRIMA  [*]. 
DE  HENOTICO  ZENON.IS, 

I . r •“  * ' . 

* » * ♦ * \ 


. . ...  2 

5 I.  Scopus  et  dispofttio  huius  Disfertationis..  . 

Iniquam  valde  eos  plerumque  expertos  esfe  fortem,, 
qui,  disfidentibus  et  dimicantibus  inter  fe,  in  Eccle-. 
Ha,  partibus,  pacem  aut  maiorem  in  modum  com- 
mendare, aut  etiam  ipfo  opere  reducere  annifi  funt,* 
omnium  fere  feculorum 'testatur  hiftoria.  Equidem^ 
inficias  non  eo  , exftitisfe  permultos  femper qui , 
iucundo  pacis  nomine  infidiofe  abutentes,  confilijs. 
fuis  id  profecto  egerint  , ut  cum  luce  Divina  tene-, 
brae  errorum  vinculo  prorfus  infaufto  fodarentur, 
nt  verum  cum  falfo  in  unum  compingeretur,  ut  de- 
nique Ecclefia  Dei  genuinum  fuum  nitorem  ac  fplen-', 
dorem  amitteret..  Et  quis  tamdem  molimina  huius, 
generis  pacifica  fuffragio  fuo  comprobaverit , . aut* 

lau- 

* * » • 


£*]  Cor  disputatio  dicator  P trioiica ^ imtXWgttt  est  ex  annota- 
tlonet.iiip  143«  Prima  de  Henotico  Zenonis  dispuittio  edita 
«.  1739»  In  praefat.  ‘tom.  !•  p.  s5  morui,  ignorare  me  atque  do«* 
Mtare  ^ fto  ftcunda  io  locem  exierit.  Noa  videtor  umquaiO'  typis' 
expresfa,com  Tablcnskws  ^ Inflitotionibos  H^iloiiae.Christianae: 
tom»  1 p,  157,  qoae  prima  vice  a.  1754  projieruoc,  oaioa  tistumt 
dislertatioms  meminerit. 
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laudibus  condecoraverit  ? Accidit  tamen  etiam;  et 
tantum  non  femper  viris  optimis veritatis  non  mi- 
nus, ;quam  pacis,,; ex  pio  roenuis-affectu  ftudiofisfi? 
mis;,  .ut  quoties  de  .tollendis  disCdijs  vere  .inaufpica- 
tis,  deque  relUtuenda  Eccledis  pace  Talutari  cogita- 
rent, et  > operi  tam . defiderabili  manu»  admovereot, 
hi  tamen  eorutti  tam;egregii  jconatUs  a Jonge-:ghjfi- 
mis  invidiofe.  traducerentur,  ao  adiultiniu£n;;fiiccesra 
«xojjtato  fraudarentur.  ,NihiI  in  HiiiQria  feeuii  quinti 
Ecclefiascica  celebrius  est  Hemt^coXllo ^ .vkl 
to-unuiyo  ^ quod  a.  C.  482  Zeno  Irap.  publice  itf' 
Ecclelia  |iropofuit:,-.ut-animo§:.hin^_quidem  Catho- 
licorum, illinc  vero  Eutychianorum , mutuis  in  fe 
.odiis  et  inimicitiis  mirifice  ..infiammatos,,, mitigaret, 
jpfosque  ad>  ftudiwn  :Copcordia&  iavitacec  i Mihi  qfui- 
.dem,,  ut'  lib,ere;.dic;ani,  quod,  feptio:,  .ubi-facieiuiili 
'Iprura  temporum  icogitatlpne  revolvo,  ubi  reip  ipfaiu 
.et-  praecipua  ,-eins  momenta  feria;  aeftimatione  me-r 
.cum  perpendo  ,,  confiliis/iilis  et. conaminibus,  heno^ 

- ticis  nihil  videtur -falubrius  nihil  magis  teippesti; 
;vumi-  :At  aliter,  oihnjno  iudicarunt.,Ye,teres,plerique,i 
quo  Jactum'  e$t,-.,ut  ,bona  et,  falutaria  EccIefiac.i:cou»  . 
..filia  eventus  deftituerit  aufpic«us.y,NeC(iitai,.^ng« 
,ab  illorum,  iudicip  recedunt;  fcriptocum  recentiqrum 
longe  plurimi , ^quorum ; calculis”  cqnftat  .Henoticoa 
Zenonis  improbari, et  condemnari  pleruraqne. Tolerer 
'Ego,  uti  illorum,  iudicio  nihil  . quidquam,  detriKtum 
aut  praeiudicatum  cupiq,  ita  .,  ;cnui;.ah  iis.wipep 
disfentire  cogar aequum  cenfeo pt.lententiae  ineae 
rationes  proferam, et, aequanimi  lectoris  examini  fubi- 
.iiciam.  Ita  autem  exifiimo , I.  Auctores  HenotIc(, 
,in  doctrina  de  perfpna  Christi  , nihil  credidisfe . ac 
tenuisfe,  quod-.rpctae, fidei- adverfum  esfet.  il.;  Oc,- 
;cafiones ,.  quae.,  fefe  obtulere , . Henoticon  publice 
-proponendi,  fuisfe  idoneas , et, maximi  utique  nipV' 

;menti.  IlI,.y:enp5icQn  ipfum.i  .fiytrr.cs  ip.  ep.cotu- 
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prehenfas,  five  modum  fcribendi  excutias , nihil  no* 
bis  exhibere , quod  vituperatione  ulla  dignum  fiu 
IV.  Auctores  Illius  fcopum  habuisfe  fibi  propofitum 
optimum  9 pietati  et  Principis  Christiani  , et  d)6ni 
Eccleflarum  Praefulis  convenientisfimum , faiubre 
quoque  Ecciefiae  futurum,  nifi  fcopo  fuo  et  aufu 
iuctores  illius  excidlsfent.  In  explicandis  duobus 

ferioribus  capitibus,  Disfertatio  haec  verfabitur ; re^ 
iqua',  fi  Deus  volet  et  ego  vivam,  redeunte  ad  loc 
ordine  Disfertatibnum  periodico , perfequar# 

V Hmoticl  auctores  prdecipuK 

. . • . . - - » . ! ' * • . ' . , 

\ % •«.*4.y«.***i*  • *' 

* V 

. Henoticon  fire’  Edictum  unitivim  ^ \xt\  iara  dlxi^ 
a Zenone  Imperatore  a.  C.  482^eum  in  finem  pu* 
blice  propofitum ‘fuiit,  ut  furor,' qui ‘ab  uUa  parte 
Gatholicoraift'  quorumdam  \ ab  altera  • parte  Euty^ 
chianorum  animos  occupaverat;*  refldngueretur,  ut* 
que  decedente  animis  impotenti  irae  impetu,  omnw 
td  colendam  et  exercendam  mutiio  pacem,  amicU 
tiam  et  benevolentiam  tanto  evaderent  promptiores 
et  alacriores.  Totum  hocce  ffenoticon  Graece  ex»- 
lubetur  ab\Sv^gr/fl»  dn  Hiftoria  Ecclef.  Lib;  m cap* 
XIV  V*  et  Latine  converfum  a in  Breviario  cap. 

XVitff  ut  alios  taceam,  qui  idem  ex  hisce  auctori- 
bus defcripferunt.’  'Nos  vero  illud  hic  non  tranfcri- 
bimus,  quia  non  librum  fed  disfercationem  arctis 
limitibus  circumfcriptam  edimus.*  HIrus  Henotici  con- 
fcribendi  et  publice  proponendi  primus  fuafor  auctor- 
que fuisfe  videtur  Petrus  Mongus^  fectae  Eutychia- 
nae  iri  Aegypto  Patriarcha.  Sed  verus  tamen  fcripci 
auctor  , e cuius  calamo  fluxit , confenfu  veterum 
'omnium  perhibetur  Aeacius , Patriarcha  Conftantino- 
politarius.  Ab  hpc^  autem  compbfitum  Henoticon 
'Zeno  Imperator  nonime  fuo  publicavit  , unde  com- 
. muniter  Henoticon  Zenonis  ab  omnibus  nuacupaii 

folet. 
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folet.  De  omnibus  hisce  (igiliatim  monebo  non- 
nulla, ut  intelligatur,  nullam  ex  eorum  nominibus 
Henotico  noftro  invidiam  , aut  etiam  ' ignominiam 
conciliari  merito  posfe.  • • -- 

♦ ' . .9 

§ 3.  Praecipuus  Henotici  fuafor  fuit  Petrus 
Mongusy  Eutychianus. 

Dixi  igitur  mihi  lic  videri , primum  Henotici  cos»* 
<fcnbendi  fuaforem  auctoremque  fuisfe  Petrum  Mon^ 
gum  [♦] , fectae  Eutychianorum  in  Aegypto  Patriar^ 
cham,;  hominem  non  modo  doctrinae  perverfae,.led 
gravium,  quoque  criminum  infimulatom.  . Colligo  jd 
ex  testimonio,  hac  .de  .re  ita  .feribenr 

tis:  Occurrerunt  quidam  a Petro  f Mango  yvclentes 
quaft  fieri  unitatem.  Quos  iucundhfime  fufcepit  Aea- 
cius. Et  interiectis  quibusdam  ; Aeacius  auxilio 
patronorum  Petri  perfuafit  Zenoni.,,  ut  fieret  Henoti- 
con.  Nempe  Petrus,  ille,  magnum  inter  .Butychia,- 
nos  in  Aegypto  nomen,,  mortuo  Timotheo  Aeluro  a. 
C.  478  ab  haereticis  in  Episcopum  Alexandrinum 
electos  et  ordinatus  erat.  Sed  nihil  ipfi , illo  .qui- 
dem tempore , ordinatio  haec  profuit. Zeno,  „enin» 
Imperator  Timotheum  Salophaciolom , qui  .iani 
olim  a. Catholicis  fedi  Alexandrinae  praefectus  fue- 
rat', eidem  nunc  plenisfime.  reditui  voluit.,  quam 
dictum  est,  ut  Timotheus  Orthodoxus  Episcopatum 
Alexandrinum  obtinuerit,  et  pacate  usque,  ad  mor- 
tem gesferit.  Cum  autem  ille  a.  C.  482  vitam  cura 
morte.,  comroutasfet.  Catholici  quidem  eius  loco 
elegeram  lohannem  quemdam  Talaiam  , EccIeCae 
Alexandrinae  oeconomum , virum  etii  de  fide  recte 

; , fen- 

• ■(<*)  In  Breviario  caulae  Neftorianorum  et  Eutycbiano* 
rnm , cap.  vii. 


r * • * ' 
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fentientem , arrogantem:  tamen  et  fnperbum , periu*^ 
rii  aliprumqpe  criminum  accufatum,  Zenoni  Impe- 
ratori et  Acado  Patriarchae  Conftantinopolicano  non 
'uno  nomine  invifum  , qui  ea  de -cau^  electionem 
eius  'irritam  esfe  iusferunc.  Haec  cum  ita  gesta  es- 
fent,  animum  addiderunt  Petro  MongOj  posfe  fieri, 
ut  fedem  Alexandrinam,  c qua  detur, bacus  erat,  ite- 
rum confcendat.  Verum  quia  non  ignorabat,  Zeno- 
nem Irop,  er  Aeacium  <*PatriarcBain*  rectae  fidei  et 
placitorum  Concilii  Chalcedonenfisftenacisfimos  esfe^ 
et'  his  velificari  md^opere  'cupiens  ^ et*  amicorum, 
fuoruni  Eutychianorum  in  Aegypto  rationem  haberirr 
dam  putans,  novam  viam  ettipfel ingredi;  et  Impera- 
tori pariter  atque  Patriarchae  fuadere\voluisfe.  vide- 
. txxx  -Hisnoticon\'-  quippe  quo  et  '.Catholicorum  et 
Eutychiatiorum  honori  cbnfukum^putabat,  excogita- 
ta et  praefcripta  tali  Coflfesfionis  forma,-  cui  ab  utra-, 
que  parte  omnes,  falvo  honore,  falva  confeientia^^ 
falva  doctrina  priftinav  ftibrcribere'p6sfent.  .Subferi*» 
pfit  etiam ‘ipfe*'Hehotico  illi-a  Zenone  publice ipro- 
pofito eoque  Epifeopatus  Alexandrini  dignitatem^ 
t^uara  • aucupabatur  ^ adeptus  esc,  . Quod  :posthae'o 
Episcopus  ille  Alexandriae  egerk,  quomodo  fidem 
datam  Imperatori  * et  Patriarchae  fervaveric , nieuni 
iam*  nOft  eric;  operofe  disqukere.^]Toca  vetuftas  eum 
hobis  depingit  ut^hominem  levem,  nihil  penfi  ,ha-^. 
bentem  , iura  omnia  divina -et  humana  contemnenw 
tem',  et  in  omnibus  ambitioni  fuae  unice  morem  ge- 
remem.  Sic  ira^,'  per  rhe  licet,  etii- in  veterum,  de 
eo  narrationibua  quaedam  occurrant,  quae  difficulter 
conciliari  inter  fe  posfint>  Ex  omnibus 'tamen  illis 
criminibus,  quae  in  rationibus  eius  ponuntur, > nihil 
dedecoris  in  Henoticon  noftrum  redundare  posfe, 
omnibus,  puto,  oppido  manifestum. .esc.  Etfi  enim 
vero  perquam  fimile  videatur,  huncce  hominem  Aea- 
cio cpnfilium  de  egnferibendo  Hetibcico  Tuggesfisfe,' 

fciun.c 
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fciunt  tamen  omnes  , fcriptum  ipfum  i manu  eius 
profectum  nequaquam  fuisfe.  Quodfi  vero  ipfe  Heno- 
tico  Imperatoris,  ad  obfecundandum  animo  fuo,pes- 
ilme  abufus  esc,  ex  eo  tamen  iufto  Edicti  illius  pretio 
.nihil  decedet,  quippe  quod  non  ex  abufu,  verum  ex 
legitimo  ufu  aeflimari  oportet.  Si  ipfe  Herocicon 
in  faciem  difcordiae  vertit,  li  in  ipfius  manu  caufa 
novarum  turbarum  in  Ecclefia  exftitic,  ex  .eo  fequi 
non  poterit,  ipfius  Edicti  inftitutum  nec  Deo  gra- 
tum, nec  Ecclefiae  falubre  fuisfe. 

* . 

S 4.  Aeacius  Patriarcha  ConflantinopoUta^ 
nus  eu  verus  Henotici  auctor, 

w 

Sed  pergimus  potius  ad  icadum  Patriarcham 
Conftantinopolitanum , verum  Henotici  celeberrimi, 
auctorem,  qui  illud,  verbis  utor  Chronologi 
praeftantisfimi,  Imperatori  aut  fuafit^  aut  dictavit^, 
in  quo  veteres  omnes  confentientes  habet.  Qui! 
decreta  Pontificum  Romanorum  plus  iuUo  veneran-» 
tur , Baronius . cumprimis  , et  qui  eum  incaute  fe. 
quuntur,  ut  Henoticon  invidia  obruant,  auctorem, 
eius  Aeacium  ambitionis  immoderatae  aliorumque, 
criminum  coarguere  annituntur.  Quod  fi  vel  ita  fe^ 
haberet,  nemo  tamen  est,  qui  non  incelligac,  cau-* 
fara  Henotici  eapropter  deteriorem  neutiquam  eva- 
dere. Quotus  enim  quisque  esc,  qui  non  arrogan- 
tiam, ambitionem  et  artes  illiberales  Cyrilli  Alexan-, 
drini  condemnet,  et  doctrinae  tamen  Concilii  Ephe-' 
fini , in  quo  podores  eius  fuere  partes,  libenter  fub- 
feribae  ? Nihil  prohibet,  quo  minus  unus  idemquo: 
bene  vivendi  regulas  turpiter  negligac,  et  optimi  ta- 
men 

- . • 

« — 

C^)  Antonius  Pa^i  in  Critica  Annalium  Baronii  ad' 
'a.  C.  48^.'  num<  xxi. 

Tom.  IV, 
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nien  libri  auctor  lic.  Voluntas  lumine  intellectus 
non  femper  agitur  ec  dirigitur.  Ego  vero , fi  hifto* 
riam  feculi  illius,  ea  qua  par  est  , cura  expendo, 
nihil  urique  reperio  , quod  criminationibus  adver- 
fariorum  Acaci!  patrocinetur.  Fateor  quidem , euru’ 
iura  fedis  fuae  Conftantinopolitanae,  eidem  ab  Im-^ 
perato ribus  concesfa , et  in  duobus  Conciliis  gene- 
ralibus, Conftantinopolitano  ec  Chalcedonenfi , lu- 
culentisfirbe  confirmata,  adverfus  Epifcoporum  Ro- 
manorum ec  Alexandrinorum  iniqua  molimina  forti- 
ter et  magno  animo  defendisfe.  Sed  mirifico  partium 
lludio  eum  trans verfum  abreptum  esfe  oportet,  qui 
hqcce  factum  in  primo  totius  Orientis  Praefule  re- 
prehendendum esfe  putet.  Hilloria  autem  cetero- 
' quin  testatur,  eum  Imperatoribus  venerabilem,  toti 
populo  carisfimum , et  Cleri  veluri  ocellum  exftitis- 
fe.  Operae  pretium  est,  verba  quaedam  (c)  feri- 
ptoris  illius  temporis  laudatisfinii,  iWisr/cA/,  appone- 
re, quibus  et  Antiftitis  illius  mores  nobis  depingit, 
et  originem  calumniae  aperit : Aeacius ^ inquit  yPa^ 
triarcha  Conftantinopolitanus  y vir  fiiity  p quisquam 
alius , venerandus.  Cum  enim  orphanotrophii pracm 
poptus  fuispt , et  pupillorum  res  praeclare  adtnini^ 
Prasfet  y omnibus  .gratus  fuit.  Quin  etiam  familia- 
ris  fuit  Leoni  Imperatori  y eique' valde  placuit.  Is 
enim  omnia  et  publicaret  privata  cum  eo  femper prU 
fno  commuhi(Uibat.*2—  Cum  animadvertisfet  Leonis 
crudelisat^in*in'eoSy  qulipfum  aliqua  in  re  offendis* 
fent^  eiipque^'ingenio'  diligentem  explorato  obfervas* 
^feiy  cum  laudibus  valde  capiy  omnia  eius  magni  fe 

facere  pmulabat*  Quamobrem  ipfum  pbi  obtempe^ 

■ r:  ^ ^ ' ran- 

( r ) Suidas  in  articulo  haec  defcripfit  ex  au- 

qtoie  Aiionymo  , fed  quem  esfe  Malchum  verofimilirer 
coniecit  p'aiejius  in  nolis,  ad  Scriptores  Hifloriae  Ecclefiall, 
Tuxn.  xii  p,  167.  \ . ' . 
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rantem  hakuit  ^ iramque  eius  facile  compresjit  y et 
multis  \ qui  eum  offenderant  ^ [alutis  auctor  fuit^ 
illosque^  qui  ad  perpetuum  exilium  damnati  erant  ^ 
in  patriam  revocavit.  Post  obitum  Gennadiiy  Pa* 
'triarchae  Conftantinopolitani^.ftudio  Zenonis^  fucr^ 
cesfqr  eius  defignatus  est.  Hic  cum  ad  gubernandum 
alios  aptus  esfet^  et  omnes  Ecclefias\  fiH  fuhiectas 
haberet^  fummam  eorum ^ qui  Clero  adfcripti  erant ^ 
curam  gesfit;  qui  imaginem  eius  -in  Oratoriis\dedi^ 
caruut.  Cum  igitur  in  omnibus  fimul  Ecclefiis  eius 
imagines  oftenderentur  y quidam  exijiimarunt  y eum 
vana  gloriae  cupiditate  inductum  \ imagines  fuas 
dedicari  iusfisfe.  Nempe  quod  hodieque  \pasfim 
obtinet,  ut  pastorum  imagines,  memoriae  caufa,  in 
quadam  templi  parte  asferventur, i»  quodque  affectus 
Clericorum  in  Patriarcham  ipfis  fuggesferat,  a non*‘ 
nullis  ambitioni  eius  attributum  esfe,  hinc  colligitur* 

§ 5.  Aeacius , cum  Henoticon  conferiberet » 

orthodoxus  er  au  • - • 

« 

Maiorem  Henotico  invidiam  ex  eo  C ^ ) conciliare 
conantur  eiusdem  inimici,  quod  illi,  quibus  obfle^ 
tricantibus  foetus  ifte  in  lucem  prodiit , Aeacius  Pa**'' 
iriarcha  etZeno  Imperator , et  ipfi  Eutychiana  haerefi 
corrupti,  et  haereticorum  fautores  exftiterint;  unde 
coniicere  pronum  fit , Henoticum  ab  ipfis  alio  fine 
omnibus  publice  propofitum  non  fuisfe  , quam  ut 
esfet  praelldio  Euiychianis,  hique  fub  illo  fecuri  la- 
tere posfent.  Sed  profecto  utrumque,  tam 
quam  Zenonem y eo  tempore,  quo  Henoticon  in  lu- 
cem eraisfum  est,  doctrinae  orthodoxae  ftatores  ec  ‘ 
vindices  peracres  exftitisfe,  fi  ulla  est  in  rebus  hifto- 

n- 

Potest  hic  conferri  Archthaldi  Bowcri  hiftotia 
parum  Tom.  lu  PV48,  103,  117,  ii8.  ' . , 

Y a 
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ficis  certitudo , tam  certum  est , quam  quod  ifiaxN 
me.  Et  primo  quidem , quod  ad  Aeacium  Patriar- 
cham Conftantlnopolitanum  attinet  y res  haec  ex 
omnibus  genuinis  hidoriae  monumentis  est  teflatis* 
fima  et  clarisfima.  Nam  fub  Bafilisco  Tyranno,  qui 
‘Zenonem  legitimum  Imperatorem  folio  Imperiali 
demrbaverat,quiquepo(lea, literis  Encyclicis  ad  Ec* 
defias  omnes  (e)  misfis,  Concilium  Chalcedonenfe 
fine  circutione  anathemate  devoverat , doctrinam 
illius  haereticam  pronunciaverat , et  ut  pro  tali  ab 
omnibus  haberetur , fevere  edixerat , non  alia  de 
caufa  iniurias  indignisfimas  pasfus  fuerat , quam 
quod  (/3  moliminibus  hisce  Tyranni  iniquis  animofe 
reftitisfet.  Vnde  Ennodius  Ticinenfis  Epifeopus , qui 
tion  diu  post  doruit , .commemorat  Cg)  certamen 
et  triumphum  y quem  fub  Baftlisco  Aeacius  pio  fu* 
dore  meruerat*  Post  rellitutum  vero  imperio  Ze^> 
nonem  , Aeacius  idem  Timotheum  Aelurum  , Pe* 
trum  . Fullonem , . iohannem  Apamenum  et  Paulum 
Epheflum , factionis  Eutychianae  principes,  in  Con- 
cilio Conftantinopolitano  a.  C.  478  damnatos , ex- 
auctoravit efFecitque  , ut  fedibus  eorum  praefice- 
rentur Catholici.  Scripfit  praeterea  ad  Simplicium^  . 
iipifeopum  Romanum , petens  ab  eo  (A),  ut,  fi  for- 
ite  ad  fedem  Romanam  haeretici  illi  confugerent , eos 

ex- 

(^)  Verba  adducentur  infra  S 9. 

(/)  Vide  Evagrium  Lib.  iii  cap.  3,7,  Theophanem 
io  Chronographia  p.  104.  Adde  Pagiutn  ad  a.  C.  476-, 
pasfim. 

In  Dictione  VI.  Vide  Opera  Sirmondi  Tom.  i, 
.coi.  1744 

Vide  epHlolam  dcacii  in  tomis.  Conciliorum  Bi* 
nii  Tom.  ni  Part.  i p.  439 , et  aliam , cuius  ex  auctore 
Breviculi  meminit  Pagius  ad  a.  C.477,  num.  xv. 


[*]  Siorne  haec  verba  Ennodiif  dublut  Sirmondus  t,  l.Op,  p* 
1058  edit.  Vancuc.  * 

« * 
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expelleret , et  poenitentia  indignos  indicaret.  Quid 
igitur  miramur  9 ii  audimus  Simplicium  hunc  fidem 
Aeacii  probatis  fimi  Sacerdotis  Xi^  collaudantem? 
Neque  Vero  ab  illa  recta  fide  defecit  Aeacius , cum 
Henodeon  feriberet,  et  Petrum  Mongum^  illi  fub- 
feribentera , in  fedem  Alexandrinam  reftituerec.  Nam 
et  hunc  9 antequam  Henodeou  recepisfet  damna* 
verat,  et  Simplicium  Romanum,  ut  idem  faoeret^^ 
hortatus  erat.  Itaque  nonniii'  ideo  ipfi  concliktar 
postea  fuit,  quam  quod  crederet,  eum,  dum  fub* 
feriberet  Henotico  , fanam  de  perfona  et  naturis 
Christi  doctrinam  indubitate  exponenti  et  adfiruen* 
ti , nunc  tamdem  ad  bonam  frugem  fe  recepisfe.  Id 
edam  ex  eo  infigniter  confirmari  potest,  quod,  iu« 
hente  Aeacio.,  Petrus  Henoticon  non  tantum  admft* 
tere,  fedet  Concilium  Chalcedonenfe  approbare  de^ 
huerit  ( / ) , antequam  voti  compos  fieret.  Quam  ob 
rem  cum  pofiea  Aeacio  relatum  esfet , Petrum  illum 
contra  datam  fidem  Concilium  Chalcedonenfe  ana* 
themate  percusfisfe  , ex  eo  non  mediocriter  cohtur^ 
batus  fuit  C^)*  Neque  ipfe  fadsfactum  eo  iibi  cre* 
debat,  quod  Petrus  prolixa  epiilola  de  in* 

nocenda  purgasfet,  mUfi^tiom  funt  abeo  ^ qub 
rei  veritatem  inquirerent*  Quibus  cum  Petrus 
fuadere  vellet  ^ nihil  eiusmodi  a fe  factum  es  fe*  acta 
confici  curavit  9 in  quibus  quidam,  ttstati  funty  nihil 

hu* 

(O  In  Bpifiola  ad  Clerum  CoBilantinopollcanum>Con^ 
cil.  Tom.  II  Part.  i , p»  438. 

( ife ) Vide  Concilia  loc.  cit.  p.  439 , et  l^ibcratum  cap, 

XVII. 

(/)  Epiilola  Petri  Mongi  ad  Acachim , apud  Eya^ 
grium  Lib.  iii  c.  17. 

(ot)  p,vagrius  Lib.  in  cap,  16. 

, (jfi)  Exilat  illa  apud  Ey agrium  Lib.  ni  c.  17, 

Co)  Haec  fuht  verba  Svagrii  Lib.  lu  c, 

Ya 
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huiumodi , quod  quidem  fcirent , a Petro  factum 
fiiisfe.  Puto  nunc,  certisfime  conflare,  Aeacium ^ 
cum  Henoticum  cdnfcrifaerec , cumque  illud  Petro 
lUoftgo  fubfcribendum  porrigeret,  purae  et  rectae  do- 
ctrinae fautorem  fuisfe  conflantisfimum.  Quae  ve- 
ro poftea  ab  Aeacio,  aut  cum  eo  gesta  funt,  ad  hoc 
noftrum  negotium  non  fpectant,  neque  etiam  locum 
hic  inveniunt.  Ego  tamen  cenfeo,  Aeacium  fem- 
, per  in  eadem  fententia  immotum  perftitisfe. 

S 6.  ZeftOy  qui  Henoticon  fuo  nomine  publi-. 
caviti  orthodoxus  fuit. 

Fruftra  fim , fi  de  Zenone  Imperatore , fub  cuius 
nomine  Henoticon  in  publicum  exiit , plura  operofe 
■ addere  veliml  Etfi  enim  ille  inter  haereticos  collo- 
cari foleat  communiter,  etfi  Baronius  clamitet,  eum 
illo  ipfo  tempore,  quo  editum  fuit  Henoticon,  ad 
haereticos  clanculum  C!P)  defecisfe.  Usque  favisfe^ 
res  ipfa  tamen  et  tota  genuina  hiftofia  vetus  aperte 
reclamat.  Et  certe  quae  - de  'Aeacio  dicta  iani 

funt,  de  dicere  pariter  oportet,  qui  pofte- 

rior  hic,  in  rebus  Ecclefiasticis,  priorem  femper  au- 
divit, eiusque  confiliis  in  omnibus  dirigi  fe  pasfus 
est.  Eadem  igitur-  confilia  ' Aeacius  -fuggesfit , - et 
Zeno  exeeutus  est.  Multa  quidem  feriptores  Grae- 
ci , Ev agrius , Theophanes , Zoharas  et  reliqui , de 
libidinibus*  eius  aliisque  vitiis  narrant  , fed  nullus 
fer  ibit , eum  male  de  religione  orthodoxa  fenpsfe  Qq'). 
Ipfe  Gelafius-,  Epifeopus  Romanus,  rectae  Zenonis 
fidei  testimonium  honorificum  perhibet , quando  in 
ea  ipfa  epiftola,  qua  Aeacium  condemnat,  Zenonem 

* ^ . YQ, 

( p')  In  Annalibus  ad  ann.  474  v . 

C ^ ) H^c  funt  vej(:ba  accuraiisfimi  et  iudicioli  ad 

a.  C.  474,  num.  iv. 
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vocat  (r)  legitimum  Imperatorem^  Catholi^ 
cum  videri  volebat.  Et  quid  ego  in  vindicanda  or- 
thodoxa Zenonis  fide  nunc  pluribus  allaborem , cum 
fcriptor  (j)  communionis  Pontificio  - Romanae  do- 
ctisHmus  id  iam  dudum  feliciter  ec  plenisfime  prae* 
lliceric? 

§ 7»  Occafio  Henotici  publicandi  prima  \ disn 
fidia  Theologorum  dt  perfona  et  naturis  ' 
Christi  gravia  et  diuturna. 

I 

Tranfeo  porius  ad  occafiones  , quae  'auctoribus 
Henotici  fefe  obtulere , illud  publice  proponendi , 
quae,  fi  quid  recte  iudico,  idoneae  omnino  ec  mo- 
menti maximi  fuisfe  dicendae  funt.  Ego  quatuor  in- 
figniores  deprehendo  occafiones,  quas  nunc  brevibus 
indicabo  , et  ex  hifloria  illius  temporis  illufirabo. 
Et  primam  quidem  occafionem  non  immerito  fuisfe 
dixerim , triftia  illa  et  infaufta  Theologorum  dislidia , 
de  perfona  et  naturis  Christi^  quae,  a centum  circi- 
ter annis  orca , totam  Ecclefiam  Orientis  in  diverfas 
partes  diflraxerant , ec  hactenus  neque  eruditisfimo- 
rum  virorum  fcriptis,  neque  decretis  Conciliorum 
Generalium , Ephefini  et  Chalcedonenfis , componi 
potuerant.  Et  tamen,  fi,  quod  res  esc,  dicere  vo- 
lumus, tota  illa  controverfia,  cum  incredibili  ani- 
morum aeftu  agitata,  quae  multorum  famae,  for- 
tunae et  vitae  exitialis  fuit,  circa  vocum  lufus  ma? 
gis  , quam  circa  fententias  verfabatur.  Vocabula, 
quibus  utebantur,  in  difpucacionibus  fuis  dimicantes, 

• ovjicij 

(r)  In  epifiola  xiii  ad  Epifcopos  Dardaniae,  in  Con- 
ciliis Binii  Tom.  ii  Part.  i p,  485.  a. 

(r)  Ant.  Pagi  ad  a.  C.  474,  nuoi  iv,  v,  et  ad  a.  C. 
476,  num.xv,  XII,  xiii,  xvii. 

'Y  4 
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cvo‘tcLy  cpv(rtfy  vTogc&Ti^j  'TpoTUTov  ^ es/entia  , na^ 
iura^  fuhfifientia  ^ perfona^  non  idera  fignificabant 
omnibus,  fed  ab  his  ifto,  ab  illis  alio  fenfa  cc  ad- 
bibebantur et  intelligebantur.  In  re,  quam  'viri 
<loctis(imi  egregie  et  copiofe  explicuerunt  atque  ilhi- 
ftrarunt , diutius  non  moror.  Eo  tempore  , quo 
JNeflorius  fe  haerefeos  fufpectum  reddiderat,  ortbo- 
doxorum  plerique  iam  contendebant  , per  incarna- 
tionem factum  esfe,  ut  ex  duabus  naturis  in.Chrifto 
unica  evaferit.  Ipfum  Cyrillum  Alexandrinum  \t2L 
docuisfe  et  disferuisfe,  vulgo  nunc  notum  est,  etfi 
quo  pollebat  ingenii  acumine,  mentem  fuam,  ubi 
modo  volebat,  dilucide  et  diltincte.. explicaret, 
omnemque  erroris  fufpicionem  amoliri  nosfet^  Id 
reliquis  orthodoxis  omnibus  datum  non  erat*  Illi 
plerumque  Chrifto  Domino  fic  tribuebant  na^. 
turam^  ut  dicerent,  ipfam  Divinitatem  ex  B.  Maria 
Virgine  natam  et  in  cruce  mortuam  esfe.  Haec  vera 
caula  erat , cur  Ne/iorius  vocem  (deoroKOQ , Dei* 
para^  reformidaret.  Communiter  id  in  hiftoria  con* 
troverfiae  Neftorianae  obfervari  non  folet ; video, 
etiam  nonnullos  id  directe  iniidari ; fed  nihil  tamen, 
dico,  quod  non  rei  ipfi  prorfus  fit  confentaneum* 
Certe  Eufebiusj  patronus  caufarum  Conftantinopo- 
litanus,  fed  quem  inimicitia  cum  ad  Epilbo- 

patum  Dorylaeenfem  evexit,  in  Conteflatione  cele- 
berrima, Conftantinopoli  magno  cum  orthodoxorum 
plaufu  adverfus  Nefarium  publicata , quae  etiam 
in  Actis  Concilii  Ephefini  locum  meruit , isthaec 
Nefario  exprobrare  (/)  aufus  eft : Paulus  Samofate* 
nus  ait:  Maria  Verbum  non  peperit;  Nefarius  huic 
confonans  inquit:  Maria  Divinitatem  (rijy  Seoryjrx} 
non  peperit.  En , quomodo  orthodoxus  ille  voca- 

/ bu- 

i 

(t)  Acta  Concil.  Epliefini  Part.  i cap.  xnu 


ET  HISTORIA  ECCLESIASTICA. 


•345 


bulutn  fuum'©«T^Ke^  explicet!  Et  haec  tamen  mox 
repetit,  et  iterato  inculcat.  \&.o  Eufebio  longe  cQ\e- 
brior  et  Cyrillo  inprimis  carus,  Aeacius ^ Meliti* 
neniis  Episcopus,  in  libro  aliquo  adverfus  Neftorium 
haec  (u)  fcripferat:  Mentitus  est  Divinam  Scriptu- 
ram Neftorius  , tamquam  nativitatem  mertemque^ 
non  Divinitatis , fed  humanitatis  edoceat.  Idcirco 
non  iniuria,  Episcopi  Orientales  , amici, 

Conllantinopolin  feribentes  ad  fuos,[;hunc  ia- mo- 
dum (v)  conqueruntur  : Convicimus  vero ^ et  Jica- 
cium , qui  Deitatem  confesfus  est.  esfe  pasBbilenU 
Et  de  orthodoxis  illius  temporis  generarim  omnibus 
obfervat  Eutherius  Tyanenfis  Inconfona  et  in- 

certa adverfus  illum  virum  proferunt  ^ et  plerumque 
trreprehenfibilia  reprehendunt.  ' Cur  , inquiunt , 
Neftorius  dixity  quod  pasfto  non  Deitatem,  fed  hu- 
manitatem Christi  attigerit.  Quae  caufa  est , ob 
quam  idem  orthodoxos  confuevit  appellare  (y) 
Deopasfianos  vel  Theopafchitas  (^2).  An  igitur 
Neftorius  caufas  non  habuit,  cur  crebriorem  ufum 
vocis  Qsor6Kot , vulgo  tum  ita  explicatae  , declina- 
ret? Equidem. adeo  iniquus  non  fum,  quin  intelli- 
gam,  et  illas  locutiones,  quantumvis  fupra  modum 
duras  et . auribus  ingratas  , benigna  interpretatione 
iuvari  posfe,  et  a.Theologis  doctisfimis,  data  alia  oc- 
ca, 

- Vide  Syiio.dicon  Casfinenfe  cap,  lvii,  in  Baluz^U 

Nova  Collectione  Conciliorum  coi.  763. 

(v)  In  Synodico  Casfin.  cap.xxvni,  et  ia  Actis  Con- 
di. Ephef.  Part.  iir. 

) Synodicon  Casfinenfe  c,  cxvii, 

• O)  Synodicon  cap.  cii, 

(z)  Hinc  Orientales,  pacera  cum  Cyrillo  inituri,  ante 
orania  exigebant  ab  eo , f/f  anathematizaret  cos^  qui  dir- 
eunt : Quia  Divinitas  pasfa  c$t%  Vide  Ibae  epiftolamin  Con- 
cilior. iom,  ;v,  edit.  Labb.  coi.  6(15,  6C6,  et  /lifcmahi 
Bibioth.  VoU  IV  pag.  74,  75  et  84* 
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cafione,  excufari  folere.  >Sed  bene  tamen  iidem  ^a") 
monent  , longe  melius  iis  abftineri,  easque  merito 
ex  Ecclelia  profcribendas  esfe.  In  Concilio  Ephe» 
fmo,  Patres  Nejlorio  et  doctrinae  eius  anathema  qui- 
dem dixerant  , at  malo  illi  , quod  modo  comme- 
moravi , • quodque  Neftorium  non  immerito  offende- 
rat, medelam  nullam  admoverant.  Qua  quidem  re 
effectura  est , ut  doctrina  de  unet  tantum  Chrifti 
natura  y pasfibili  iuxta  atque  impasfibili , aeterna 
limul  et  mortali  , in  tpto  Oriente  ■ praevaleret. 
Cyrillum  ipfum,  ne  crabrones  irritaret,  videmus  (^ ) 
faevum  hocce  .ulcus  nonnifi  languida  ac  paene  tre- 
mebunda manu  : tractantem.  Vigilium  Tapfenfem 
audimus  fatentem:  plerosque  orthodoxos  noluit fe 
dicere  duas  naturas  y ne  fecundum  Neftorium^  duas 
putarentur  fateri  perfonas- , — quoniam . qui  daas^ 
unius  Christi  naturas  publice  profitentur , Nejloriani 
putantur  esfe , cum  non  fint.  In  hoc  igitur  tum  pu- 
tabatur confidere  Neflorianismus  y ' hodie  fym- 
bolum  est  orthodoxiae.  Opportune  quidem , rebus 
his  tantum  non  defperatis , viri  cordati  in;  Concilio 
Chalcedonenfi  fuccurrere  cogitabant,  vqcabula^«df- 
turae  et  perfonae  accurate  explicantes , et  hanc 
doctrinae  orthodoxae  fummam  condituentes , esfe  in 
Chrido  duas  naturas , verum  unitas  perfectisfima 
ratione,  ut  unica  tantum  ex  duabus  et  in  duabus 
naturis  exfidat  perfona.  Sed  malum  radices  iam  ege- 
rat nimium  profundas.  Longe  plurimis  ■ confeslio 

haec 

(a')  Vide  Petavli  Dogmata  Tlieol.  de  Incarnat,  Lib.  v 
cap.  XIX  S 3,  Chemnitium  de  duabus  naturis  Cliristi,  cap* 
XIV  fol.'  70.  a,,'  B,  Mcisncrum  in  Cbristologia , Disput. 
XIV.  S Gerhardum  in  Loco  de  Cbrisro  § ipS. 

(^b)  Vide  Cominoaitorura  cius  ad  Eulogiam,  in  Actis 

Concilii  Ephcfini  Part.  iii  cap.  37* 

(^c)  Contra  Euiyclietem  Lib.  ii  cap.  10. 
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haec  duarum  naturarum  videbatur  ipfisfimus  Nefio- 
rianismus , in  Eccleiiam  iam  publica  auctoritate 
reducendus.  Ita  plerique  cenfebant,  qui  Concilio 
Chalcedonenfi  intererant,  uti  ex  eius=‘Actis  liquido 
perfpicitur.  Et  vix  ac  ne  vix  quidem  opera  Mar- 
ciani Imperatoris,  ftudioque  valde  laudabili  Leonis 
Epifcopi  Romani , et  paucorum  aliorum  id  effici  pot- 
uit, ut  ramdem  bona  caufa  vinceret. ..Adeo  omnibus 
invifa  et  fufpecta  erat  profesfio  duarum  naturarum. 
Neque  vero  exillimandum  ell,  auctoritate  Concilii 
iftius  lites  de  una,  an . duabus  Chrilli  naturis , com- 
pofitas  ac  fopitas  fuisfe.  Ii  potius  , qui  antehac; 
unam  naturam  fecure  confesfi  erant , eamque  con- 
fesfionem  esfe  tesferam  orthbdoxiae  crediderant , 
nunc  publica  auctoritatcidamnati  , et  nomine  Euty- 
chianorum  traducti , tanto  maiores  adverfus  recte 
fentientes  iras  intra  fe. concipiebant,  et  veiuti  furiis 
agitati,  in  illorum  non  modo  ignominiam,  fed  et 
exitium  armabantur.  Cum  igitur  Zeno  intelligeret, 
tanta  odia  tantasque.  tragoedias  concitari  propter  me- 
rum fonum  vocabulorum,  eos  vero,  qui  in  Ghrifto 
agnofcerent  veram  Divinitatem , veram  et  perfectam 
humanitem,  et  utramque  modoinctmfufo  et  infepara- 
bili  unitam , abhorrere  tantum  a vocibus  duarum 
naturarum , quae  tamen  nihil  aliud , quam  id  ipfum 
exprimunt,  exidimavit  animos  hominum  in  melio- 
rem viam  reduci' posfe,  fi  oraisfis  vocibus  illis,  quae, 
per  centum  annos  pomum  difcordiae  exfiitcrant, 
recta  fides. pure  quidem  et  prorfus  .orthodoxe,  fed 
aliis  loquendi  formis  exprimeretur.  Haec  igitur  pri- 
ma et  praecipua  Henotici  condendi  occafio  fuit. 

S 8.  .Secunda  occafio  erant  mala,  quae  ex  .illis  . 
disfidiis  in  Eccleficim  et  KempL.redimdaver.ani. 

4 4 » 

Accesfir  ad  iftam  occafionem  ‘ alia  , quae  ’ iam  - 
fecunda , mihi  erit  y quae  Imperacorem  coiniiioverc 

‘ pdc- 
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poterat,  lic  de  finiendis  Theologorum  inter  fe  disfi^ 
diis  cogitaret^  et  remedia  efficaciora/ quam  quibus 
hactenus  alii  ufi  erant  , adhiberet.  Intelligebac 
enim,  altercationes  has  rixoforum  hominun^ magna 
ex  parce  inanes,  Reipublicae  ftatum  quoque  afficere, 
eiusque  pacem  et  falutem  magnopere  interturbare. 
Quodiii  disfidium  iftud  in  doctrina',  intra  difputatio- 
nes  Theologorum  , verbis  aut  fcriptis  mutua  con-r 
tentjone  reciprocatas,  fubftitisfet , ferri  id  omnino 
potuisfet,  praefertim  fi  a difputationibus  acrimonia 
et  odium,  ut  Theologos  decet,  abfuisfet.  ’ At  quis 
fine  (lupore , aut  etiam  horrore  , meminisfe  potest 
ingentium  illorum , quae  ex'  tam  infauftis  concerra- 
tionibiis  propullularunt , malorum  ? Si  hiftoriara 
illius  temporis  confulas  , videbis  ubique  duas  ad- 
verfas  partes,  minas,  bellum,  vindictam  in  fe  in- 
vicem fpirantes.  Videbis  ‘hic  graves  in  civi-r 
tatibus  eapropter  feditiones  a populo  concitatas  et 
tumultus  obortos.  Illic  occurrunt  Ecclefiarum  Prae-, 
(bles  et  Minifiri  ab  adverfa  factione  damnati , ex^l* 
auctorati  , in  exilium,  pulfi.  Videbis  etiam  pios 
Antiftices , indignis  modis  cruciatos  , ad  mortem 
quaefitos,  et- in  ipfis  Deo  dicatis  locis,  facris,  hor-r 
Fendiim  dictu!  trucidatos.'  Quis  nefcit  ProPe^ 
'Tiumf  fanctum  Alexandriae  Epifcopum  communio- 
nis batholicae;^  qui  cum  militibus  ftipatus  periculum 
immrnenis^ aliquamdiu  elufisfet,  aliquando  tamen  ab 
Eutychianis  in  templo,  dum  Coena  Dominica  cele* 
•bracur,  prope  Bapaftcrium  , ad -quod  confugerat, 

>' ' • cum 

< « 

(//)  Specimen  cape  ex  Prisci  Rhetoris,  fcriptoris  eius 
aevi,  bifioria  apud  Eyagrium  Lib.  n cap.  5. 

(^)  Vide  libellum  fupplicem  Cleri  Alexandrini ^ mis* 
fum  ad  Leonem  Imperatorem  , in  Baluzii  Nova  Col- 
lectione Concilier,  coi.  1^47  etc. , JL^ agrium  Lib.  U 
cap*  8 ,*  Liberatum  in  Breviario  cap.  15,  et  alios. 
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t 

ctlm  fex  aliis  fodis  Arulneribbs  confosfum,  nedque- 
datum  aliam  fortem  ('•g)  habuit  Stepka^ 

fjusj  fim  Antiochenorum  Praefhl  , qui  eo  , quod 
decretis  Concilii  Chalcedonenfis  inhaereret,  a factio»^ 
n!s  adverfae  pueris,  etiam  in  templo,  calamis  acutisy 
non  fecus  atque  telis  confosfus,  Titam  mifere  finivit, 
ct  mortuus  in  Orontem  praecipitatus  est.  Vt  itaque 
furor  hic  tamdem  aliquando  animis  depelleretur,  uc 
tot  tantisque  malis,  quae  religio,  fed  infana,  fua-  ^ 
ferat , aliquis  modus  atque  finis  poneretur,  tutisfi-^ 
inum  remedium  videbatur  Henotieon.  Non  incon- 
grue profecto,  nec  inconfulte,  fi  modo  morbus  ille 
medicinam  admifisfet. 

I 

S 9.  Tertia  occafio  nata  ex  «V , quae  fub  prae^, 

cedenti  regno  in  caufa  religionis  acta  erant. 

< * 

I 

Tertiam  Henotici  occafionem  dixerim  ea  fuisfev 
qiiae  fub  regno  Bafilifci  Tyranni  in  caufa  religionis 
acta  erant.  Cum  enim  is,  eiecto  Zenone,  et  regno 
per  vim  occupato,  obfervasfet,  per  decreta  Concilii 
Chalcedonenfis  mirificam  in  animis  hominum  con** 
tentionem,. furori  perfimilem,  excitatam  fuisfe,  quae 
non  modo  Ecclefiae  , fed  ipfi  etiam  Reipubiicae 
funestum,  quid' portenderet,  ille  viam  plane. contra- 
riam fibi  eligendam  ratus  est.  Itaque  Antifiites  Ec- 
clefiarum  catholicos  fedibus  fuis  expulit , Eurychia^ 
cos  olim  damnatos  ubique  Ecclefiis  praefecit,  Con« 

' ci* 


f /)  His  etiamnum  lon^je  peiora  fuerunt , quae  monachi 
Monophyfitae  Aegyptii  HierofoIymaC' et  per  totam  Paiae- 
ilinam  perpetrarunt , quae  accurate  defcripta  videtis  in 
Boveri  hiftoria  PomifF.  Rom.  To.  ii  p.  262— c66* 

(g)  Ey agrius  Lib.  iii  cap.  10,  Theophanes  in  Chro- 
nographia , 1.  , Martyrologium  Romanum  ad  d.  25  ApriU 

Adde  Pagiuta  ad  a.  C.  482,  num.  5,6. 
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cilium  Chalcedonenfe  diris  devovit » ec  ac  idem  fa« 
cerent  quoque  Ecclefiarum  Praefules  omnes , literis 
iliis  famofis  Encyclicis  praecepit.  Verba  illarum  lite* 
rarum ♦ huc  fpectantia,  ita  (omnu  Ea  veroy 
quae  [anctarum  Dei  Ecclefiarum  confenfum  dc  tran* 
quillitatem^  et  totius  orbis  pacem  disruperunty  to* 
mum  CO  fcilicet  Leonis  et  cuncta  quae  Chalcedone 
in  definitione  fidei  9 aut  expofitionc  Symbolorum^ 
docendi  vel  interpretandi  vel  difputandi  caufa^  ad 
innovationem  fupra  memorati  Symboli  [acri  NicaenU 
dicta  et  gesta  [unt , hic  et  ubique  per  fingulas  Eccle^ 
fias  ab  univerfis  [anctis fimis  Episcopis  anathemati» 
zari  decernimus , et^  ubicumque  reperta  [uerint , fiam» 
mis  ahfurni*  Quae  deinceps  in  iisdem  literis  femel 
iterumque  recoquuntur.  Zeno  igitur,  postquam  pur- 
puram aliquamdiu  detractam  refumfic , decretum  hoc* 
ce  Tyranni  , cum  manifesto  Ecclefiae  purioris  de- 
decore ec  fumma  ignominia  fociacum,  confestim  et 
merito  abrogavit.  Sed  cum  tamen  memoriae  infixae 
quoque  haererent  incredibiles  difeordiae  et  turbae, 
quas  Concilii  Chalccdonenfis  publicatio , etfi  nullo 
fuo  merito,  in  Ecclefia  ubique  concitaverat,  arbi- 
tratus , alia  nova  et  media  quidem  via,  optime  et 
tutisfime  incedi  posfe , ex  confilio  Aeacii  Henoticon 
propofuit.  Quod  quidem,  ii  cum  aliquo  veritatis 
falucaris  difpendio  factum  fuisfec,.non  intercederem, 
quo  minus  et  illud  damnationem  promeritam  incur* 
rerec.  Veram  id  iure  nullo  ajffirmari  posfe,  in  fc- 
quenti  disfertatione , li  Deus  voluerit,  luculenter, 
ut  fpero,  dcmonftrabicur.  Per  Henoticon  ec  veritati 

. . . cc 

i * 

(A)  Apud  Evagrium  Lib.  iii  cap.  4. 

(i)  Intelligitur  celeberrima  Leonis^  Episcopi  Romani, 
ad  Flavianum  epipola  , . cuius  doctrinam  amplexi  funt 
Patres  '.Chalcedonenfes  , quamque  decretis  fuls  inferue* 
mut.  ...  ; 
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et  paci  confultum  ec  profpectum  erau  Cum  vero,^ 
post  mortem  inprmiis  Imperatorum  Zenonis  et  Ana- 
ftafii , confilium  illud  falubre  in  univerfum  reicctum 
esfet,  fecuta  est  illa  turbarum,  irarum  et  rixarum 
in  Ecclefia  Orientis  triftis  continuatio  , quae  pro- 
fecto ec  Ecclefiam  er  Imperium  Graecorum  pesfum- 
dedit,  ac  Muhamraedanorum  tyrannidi  fubiecic. 

• t 

• § IO.  Quarta  occa  fio  confilium  Petri  Mongi, 

» ^ 

Quartam  et  ultimam  liceat  mihi  appellare  Hefio* 
tici  occaftonem , tentamina  Petri  Mongi , qnibus  Aea- 
cium Conftantinopoliranum  Antiftitem,  et  per  hunc 
Zenonem  Imperatorem  aggresfus  est.  Hunc  enim 
puto  primum  et  Aeacio  et  Zenoni  talia  conClia 
fuggesfisfe , qua  de  re  fupra  iam  mentem  meam  ex- 
pofui.  Quodfi  autem  res  ita  fc  habet , id  ipfum 
fpera  , quam  de  profpcro  horum  confiliorum  fuc- 
cesfu  Aeacius  conceperat,  maiorem  in  modum  non 
fine  ratione  augere  atque  confirmare  poterat.  Vide* 
batur  enim  foonte  ex  eo  cohfequi,  Petrum  illum, 
qui  confitia  rfenocica  ultro  fuppeditavefat,  qui  for- 
mulam Henotici  haud  dubie  mature  et  ferio  expen- 
derat, quique  hoc  facto  eidem  libens  fubfcripferat, 
pervicaciam  haereticam  et  fchismaticam  omnem  peni- 
tus exuisfe.  Videbatur  iam  convictus  esfc,  difpu^ 
tationes  Eutychianorum  cum  Catholicis,  precii  esfe 
admodum  tenuis  ec  vere  nullius,  quippe  quae  magis 
loquendi  quasdam  formas  fcholafticas , quam  ipfam 
doctrinae  fubftantiam  ec  medullam  contingerent. 
Aliter  enim  quam  fic  iudicare  non  potest,  qui  Heno- 
ticon  iudjcio  Theologico,  a praeiudiciis  et  aflectibus 
perpurgato , penfitat.  Videbatur  porro  fequi,  homi- 
nem tanti  hominis,  tantae  inter  Eutychianos  aucto- 
ritatis , reliquos  non  difficulter  in  partes  fuas  per- 
tracturum, idque  tanto  magis,  quia  res  erat  iuila. 
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facilis  9 omnibusque  falucaris.  Sed  qtraque  tamen 
fpes  bonum  Aeacium  fefellit.  Equidem  coniicio , 
Petrum,  quidquid  hiftorici  nonnulli  narrent,  initio 
falcem  bona  fide  in  hoc  negotio  verfatum  esfe.  Quae- 
nam  enim  dari  potest  caufa,  ob  quam  ab  ipds  Euty- 
chianis  derelictus  fuerit,  qui  poftea,  quod,  capite 
orbati  esfent,  Acephalos  ) femet  ipfos  vocitarunt^ 
eoque  nomine  fatis  diu  in  Ecclefia  ab  aliis  diftincti 
inanfere?  Paucis  enim  eq  usque  mentem  fuam  eve- 
here datum  est , ut , puro  (blius  veritatis  amore  ducti, 
praeiudiciis  priftinis , generofo  impetu  facto , renun- 
cienr,  Quodfi  etiam  hiftoricis  credimus , Petrus 
Mongus,  post  aliquam  fimulationem , ad  priorem  vo- 
mitum rediit.  Quod  fi  verum  est.  Ideo  fine. dubio  id 
fecit,  ut  favorem  et  benevolentiam  plebis  amisfani 
recuperaret.  Quis  enim  nefeit , homines  plerum- 
que ita  compofitos  esfe,  ut  commoda  vitae  et  dicta- 
men  affectuum  dictamini  confeientiae  longe  ante- 
ponant , ut  etiam  avitorum  conceptuum  multo  fine 
ftudiofiores,  quam  nudae  veritatis,  ut  denique  doctri- 
* nam  faepe.  profiteantur,  non  ^uia  rectam  esfe  iudi- 
cant , fed  quia  a partibus  illis  adflruitur , quibus 
nomen  dedere  ? Haec  hominum  indoles  optima  ec 
faluberrima  conlilia  faepenumero  fuffocavit,  et  post- 
haec  porro  quoque  fuffocabic. 

Leontius  de  Sectis  p;  468,  Vide  Renaudoti  Hifio- 
riam  Patriarcharum  Alexandr.  p,  123.  Posthaec  alii  inter 
Eutychianos  idem  nomen  adoptarunt  , qui  usque  ad 
feculum  IX  perfeverarunt.  Vide  eumdem  p.  130,  13 1, 
»47 , 248. 
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]R^em  laude  dignam  fufcipere  illi  mihi  fettipef  viil 
funt,  qui  memoriam  virorum  bonorum,  ec^  five  dd 
Republica  , five  de  tcclefia  , bene  mericofura  ^ i 
labe,  quam  ipfis  force  Jniuria  temiparum,  ec  iniqub- 
rum  hominum  rnalevolenda,  praecer.  meritum  ititU- 
Iit,  pro  virili  vindicare  annituntur.  Etenim  fi c alidd' 
docent,  quomodo  a fuperftiticme  vera  pietas < a vi-= 
do  faepe  temere  afficto  virtus  genuina  diftingui  et 
posfit  et  debeat , virtuti  etiam  , quantumvis  negle* 
ctae  diu  et  oppresfae , triumphum  parant,  quem  me- 
ruerat, et  illis  ipfis  denique,  qui  benefactis  genus 
humanum  demeriti  erant  ^ tributum  perfolvunti^fjUod 
tum  aequitas  imperat , tura  verbum  quoque  Dei  exi- 
git : Memoria  iufti  erit  in  benedictione , Prov.  7*, 

. ''  * .Ra- 


[ ]|  Ih  lucem*  prodiit' a.  1^44  > Francofartl  putlice  defchfii 
e?t  a lohannt  Ernesto  lahlofukio d fi  DOa  ms  mea.  fallit  memoria^ 
.auctoris  filio  eiiidito, 

Tom.  IV,  ^ Z 
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Ratio  haec  me  iam  dadiim  impulit , ut , quae  de 
morte  tragica  jinaftafii  Dicori^  qui  imperio  Roma- 
norum Comlantinopolicano  ab  a.  C.  491  usque  ad 
a.  518  non  fine  laude  praefuit,  narrant  ex  veteribus 
" plurimi,  et  recentiores  hiftorici  paene  omnes,  ea. 
qua  decet  fide  et  accuratione  excuterem.  Videban- 
tur namque  ea  , quae  hac  de  re  a plerisque  memo- 
riae prodita  legerem,  talia  esfe,  ut  ingenium  ftudio 
partium  abreptum  magis  redolerent,  quam  veritatis 
et  cognofcendae  et  tradendae  cupidum.  Neque  etiam 
fpes,  quam  animo  conceperam,  fimulatque  inquifi- 
tionem  hanc  inftituere  occoepisfem,  poftea  me  fe- 
fellit. Nam  cum  ipfos  lirapidisfimos  hiftoriarum 
fontes  diligenter  confuluisfem , et  inter  fe  foUicite 
comulisfem  5 non  ita  difficile  fuit  animadvertere , tra- 
ditionem illam  de  trifli  Imperatoris  mone  nullam 
aliam  habuisfe  originem,  quam  invidiam  et  odiumV 
quo  fcriptores  nonnulli  memoriam  Imperatoris,  ne- 
que de  Republica,^  neque.de  Ecclefia,  male  meriti, 
obruere  atque  pofterls  invifam  reddere  allaborarunr. 
Operae  igitur  precium  me  facturam  esfe  confido,  fi 
memoriam  Imperatoris,  laude  fua  debita  non  defrau- 
dandi, etiam  ab  hac  parce  vindicavero,  et  calumniae 
illius,  qua. homines  malevoli  etiam  mortem  eius  in- 
famare aqfi  funt,  iniquitatem  iuxta^ac  vanitatem  plu- 
ribus oftendcro.  f 

• • ' 1 

5 a.  jlnaftafius  T)icorus  imperium  Romanum 
bene  ac  laudabiliter  adminiflravit. 

t « 

' In  Anaftafio  Imperatore,  ut  ab  eo  ordiar,  virtutes 
emicuerunt , illa  imperii  maieftate , quam  tempori- 
bus difficilibus  tueri  opus  habebat,  profecto  dignae, 
ct  quas  vel  adverfarii  eius,  uti  cordate  agere  volue* 
lunc,  non  potuerunt  non  laudibus  meritis  condeco- 
rare. Adverfus  inimicps  imperii  fortem  fe  ac  bello 
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Arenuum  gesfic , bellaque  fibi , modo  in  Europa» 
modo  in  Ada , illata  ^ felici  fuccesfu  profligavit.  Ci^ 
vibus  vero  imperio  fuo  fubiectis  adeo  humanum , he* 
nignum,  et  falutis  publicae  providum  fe  praebuit» 
uc  eum  non  tam  Imperatorem,  quam  patrem  potius 
patriae  experirentur.  Non  ita  diu  ad  gubernacula 
imperii  confcderat,  cura,  uc  iUbdicos  fuos  folare-* 
tur,  chryfargyrum , tributum  (a')  raoleftisfimura» 
per  totum  imperium  reroiilc  9 et  venationes  feii 
pugnas  publicas  cum  bestiis  abolevit,^  quod  be-* 
neflcium  magnis  laudibus  merito  extollit  MichaSt 
Glycas  in  AnnaL  p.  255  ^ ut  alia  taceam , eode^ 
tempore  facta , quae  Theophanes  commemorat , itk 
Chronographia  p.  123,  et  alii,  lofua  Stylites^  mo* 
nachus  Syrus,  rectae  fidei  ftudiofisfimus , 1 in  Chro<<* 
nico  de  bello  Perfico  cum  Cabade  gesto , ex  quca 
excerpta  copiofa  edidit  lof*  Simon  Asfemanus 
faepenumero  in  laudes  Anaflafii  et  rerum  praeclaro 
ab  Ipfo  gestarum  excurrit.  Praeter  ea  enim , quae 
iam  tetigimus,  et  quae  fcriptor  hicce  accuratus  nota 
omific,  ad  a.  C.  501  obfervat:  Demoflhenem  Edes^ 
fae^  in  Mefopotamia,  Praefectum  ab  Anaftafio  tn* 
gentem  auri  fummam  impetravisfe  , in  ji^dium 
pauperum  ^d).  Ad  annum  504,  idem  haec  (e) 
annotavit : Die  25  Decembris  Anafiajius  cunctis 

Me^ 


De  tributo  hoc  et  eius  abolitione  confuli  merentut 
Pagius  in  Critica  ad  a*  C.  491,  num;  xii,  et  praecipuo 
Asfcmanus  in  Bibliotheca  Orient.  Tom.  1 p.  16S  iu  no« 
tis,  ubi  docet,  factum  id  fuisfe  a.  498. 

Videndi  etiam  hac  de  re  auctores  modo  laudati» 
locis  indicatis. 

(^)  In  Bibliotheca  Orientali  Vaticana ^ Tom#  I 


267,  etc. 

C^)  Loc.  cit.  p.  271.  b. 

O)  Ibidem  p*  278«  b# 

Z.o 
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Mefopotamenh  tributum  'relaxat.  Qiiod  tempore 
valde  luccnofo,  quo  bellum  cum  Perfii  gravi  fimum 
gerendum  erae  Imperatori,  eun?  tameii  fecisfe  in  ho* 
norem  Servatoris  et  natalium  eius,  quorum  memo» 
riam  Kcclefia  die  25  Decembris  celebrat , palam 
esc.  Equidem  quia  auctor  Chronici  huius  Catholi- 
corum, five  Ghalcedonenfium  , parces  fervide  tue- 
batur, omnia ‘Imperatoris  facta  probare  utique  non 
poterat  ; fed  id  tamen  de  eo  iudicium.  tulit: 
Quod  fi  hic  Imperator  in  fine  vitae  fuae  a [e  ipfo  de^ 
fcivit  \ laudibus  tamen  fuis  haudquaquam  privandus 
est jicuti  etiam  memoria  repetere  debemus  ^ quae  a 
Salomone  in  extrema  fenee  tute  gesta  funtm  Proco^ 
pius  vero  , hiftoricus  magnae  exifiimationis , de  eo 
iiffirmare  ''g)  veritus  non  esc,  eum  plane  nihil  in^ 
confiderate  egisfe. 

» ^ • t 

5 3.  ‘ Multi  tamen  gesta  eius  , in  Ecclefia , 

propter  religionem^  reprehendunt. 

# ‘ 

' Equidem  illi  ipfi  feriptores,  qui  Anaftafii  merita 
et  praedare  facta  dignis  laudibus  celebrant,  nobis 
tamen  perfnadere  fatagunt,  eum,  cumprimis  fub  ul- 
tima vitae  tempora,  hoflem  Ecclefiae  et  perlecuto- 
rem'  piorum  Catholicorum  eWfisfe.  lofuam  Stylis 
reni' \ivi  cenfuisfe  vidimus  § a.  Imperatorem  in  fine 
vitae  fuae  a fe  ipfo  defeivisfe.  Michael  Glycas^  ubi 
liberalitatem  eius  et  propenfum  in  cives  Romanos 
animum  praedicat,  ifta  tamen  addit;  Quod  praecia- 
rum  facinus  elevare  mala  cetera  potuisfet^  fi  nihil 
in  ^ cultu  religione  que  Divina  erroris  fovisfia  , in 
Annal.  p.  255.  Et  ne 'in  aliorum  testimoniis  con- 

^ f t ^ f ^ r*  s g ’ 

(/)  Ibid.  p*  a8a.  b. 

De  bello  Perfico  Lib«  T«  p.  14%  fin.  edit#  Graecae 
Hoekl.eU 
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gerendis  iufto  operofior  videar,  haec  tantum  adfcri- 
bara  Ant,  Pagit  verba,  quae  leguntur  in  Critica  eius 
Annalium  Baronii  ad  a,  C.  518  , num.  in  : Ana^ 
fla/ius  adeo  imprudenter  .et  impie ^ postquam  Euty- 
chianam  haerefin  aperte  amplexus  est , jefe  gesfit^ 
ut  illum  inter  praecipuos  Ecclefiae  hoftes  Nicolaus  1 
in  epiftola  ad  Michaelem  Imp,  numeret.  . Lt  mox 
ex  epiftola  Pontiticis  illius  verba  haec  adfert:  Cogi* 
tate^  quid  Imperatores  ^ qui  perfecuti  funt  Ecclefiam 
Deiy  et  maxime  Ecclefiam  Romanam  id  est  i Ne^ 
ro,  Diocletianus^  Cop.fiantius  \ Anaflafius  j,et  cete* 
ri  pertulerint  ^ et  ubi  modo  /int,  attendite,  diligen* 
ter  ^ et  quantum  fit  in  Ecclefia . Dei  execrahilis  .f  ar’ 
rna  eorum  et  nomen  detefiabile , fapienter  adv.ertite. 
Haec  laudat’ et  probat,  Pagius  ille,, qui,  ad 

annos  praecedentes  i rationes  nobis  fuppeditat  pon- 
deris invicti  , quibus  ipfe  demonftravit , calumnias 
adverfus  Anaftafium,  a. monachis  et  catholicis  qui- 
busdam feriptoribus  illius  aevi  effufas  , etli*  atrox 
quidpiam  et  grande  Tonantes  , ..  re  ipfa  tamen  futiles 
• esfe  et:.inanes.  /Quo  ipfo  facis  testatus  est,  libi  ad 
veritatem:  perCpiciendam  , nec  . ingenii . nec  iudicii 
vira,  fed  ad  veritatem  libere  femper  et  dilucide  pro* 
ferendam,  animum  nonnumquam  defuisfe. 

S 4.  'Crimina  Anaftafii  adverfus  religionem 

‘ commis f a examinantur. 

^ '' 

I , * > • 

^ ‘ 0 % » IS. 

Sed  quaenara  tamdem  funt, tetra  illa  ac  trjftia  ma- 
la, quae  Imperator  Ecclefiae  intulit,  ob  quae  ini- 
micis eius  ac  perfecutojribus  exeerandis . annumerari 
meruit?  Si  audimus  Tectorem ^ Tununenfem  in  Afri- 
ca Epifeopura,  eo  usque  audaciae  procesfic  .rapera- 
tor  ille,  ut  ab  ipfis  fanctisfimis  N*  Foederis  paginis 
manus  impias  abftinere  non  potuerit.  Nam  ad  a C. 
506  in  Chronico  haec  ndtayic:  Mesfala  K C Cofi 

Z 3’  • 'C(Hh 
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Cofiftantinopoli , iubente  Anaflafio  Imperatore , S. 
Euangelia  y tamquam  ab  idiotis  Euangeliftis  coni* 
fofita,  reprehenduntur  et  emendantur. 

Atrox  profecto  crimen ! fed  in  qoo  diloendo  et 
tempori  ec  verbis  ego  parcere  nunc  posfum,  post- 
quam Petrus  JVesfelingius  y eximium  Academiae. VI- 
craiectinae  hodie  ornamentum , fabulam  hanc  ani- 
lem ^ in  peculiari  (^h)  Diatribe , felicisfime  dis- 
punxit . veramque  eius  originem  fagaci  contectura 
osfecutus  esc. 

Fuerunt  alii,  qui  tfBrmare  non  erubefcerent.  Im- 
peratorem noftrum  gregis  Manichaeorum  alumnum, 
exftitisfe.  Theophanes  in  Chronographia  ferio  id 
nos  credere  iubet.  Nam  p.  117  asfeverac , Mani* 
chaeos  , evecto  ad  imperium  Graecum  Anallado, 
impenfe  laetatos  fiiisfe,  eo  quod  mater  imperatoris 
partibus  ipforum  ftudiofe  adhaereret^  Pag.  13*1  nar- 
rat, plebem  Conftantinopolitanam,  imperatori  ve- 
hementer iratam  , convitia  in  Imperatorem  conie^ 
cisfe  tamquam  Mantehaeumy  et  imperio'  indigfiunu 
Et  p.  eum  appellat  fcelestum  disciplinae-  Mdni^ 
ehaeorum  alumnum.  Equidem  non  esc , quod  quis 
convitia  haec  monachorum  'et  plebeculae*  Graecae 
in  dubium  vocet.  Homunciones  hi  ita  in  * Imperato- 
rem fuum  frendentes , et  convicium  aliquid  peius 
non  reperientes  , Manichaei  nomine  ciim  infamare 
voluerunt.,  At  lepidum  profecto  est  commentum 
Theophanis y qui,  caufam  talis  convicii  folercer  inda- 
gaturus, matrem  Imperatoris  primo,  ac  deinde  Im- 
peratorem ipfum , ex  icholis  Manichaeorum  nobis 
deducit.  Kt  vero  aetate  illa  folemne  iam  erat,  hae- 

reci- 

f 

Cui  titulus  est:  Di<fertatio  de  Euangeliis  iusfu 
Jmp.  Anaftafti  non  emendatis  y adedeem  Diairibes  de  Iu* 
dacorum  Archontibus  , ad,  In/crifthnern  ^herenlocafcm* 
Traiccii  ad  Rhenum  173»% 
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rcticos  quosvis , ac  fpeciacim  Eutychianos»  ignom^ 
niae  caufa,  Manichaeorara  nomine  defignare.  lm« 
perator  ipfe , 'cura  a Symmacho  .Epifcopo  Romano, 
aufu  hactenus  inaudito , excommunicatus  fuisfet , in- 
iuriam^hanc  ul eurus , Manichaeum  ipfum  vockave-^ 
rat*  Quid  ad  haec  Symmachus?  An  convitium.hoc 
retorquet?  Facit  id  utique,  fed  ita,  ut  Imperatorem 
a crimine  erroris  Manichaei  vero  limuli  liberet,  . Sic 
enim  ad  ipfum  (i)  feribit;  esfe  me  ManU 

chaeum.  Numquid  ego  Eutychianus  fum , vel 
tychianos  defendo?  quorum  furor  maxime  Mam^ 
chatorum  fuffr agatur  erroru  Idem  Papa  Symmachus 
in  epillola  VIil,  quae  est  ad  Orientales;  haec  prio- 
ribus gemina  (i  ) habet:  Declinemus  facrilegum  Ql) 
^Eutychis  errorem , cum  Manichaea  malitia  congruen* 
tem.  Habes  iara  rationem,  ob  quam  Anaftafius^di» 
catur  Manichaeus.  Catholicos  enim  eum  pro  Eu* 
.tychiano  habuisfe,  et  ab  aliis  haberi  quoque  voluis- 
fe  , oppido  notum  est.  Quod  vero  Eutychianis  fpe- 
ciatira  nomen  Manichaeorum  affricaretur,  haec, vi- 
detur fuisfe  caufa,  quod  Eutychiani  crederentur,  ecfi 
fumma  iniuria,  naturam  Christi  humanam  evertere, 
quemadmodum  Manichaeos  id  re  ipfa  fecisfe,  dubio 
omni  caret.  - : 

* 4 

d 

‘ § 5.  Anapapo  oUicitur^  quod  fuerit  Eutychia» 

nusy  et  orthodoxos  perfecutus  fuerit^ 

\ ' ' . . . -J  , . 

Accedimus  nunc  ad  criminum  omnium,  quae  ipfi 
obuciuntur,  longe  maximum,  nempe  Eucychra- 

* . nis- 

♦ • 0 

• i 

(#)  Ia  Apologetico  adverfus  Anaftafmm  Imperatorem,, 
in  Conciliis  Lahbci  Tom.  iv  coU  129/. 

(i)  In  Conciliis  Lahbci  Tom.cit.iv  cql.  1503. 

( / 5 Ita  hic  edi  curavi , pro  eo , quod  in  editione  Lab« 
beana  legitur  Sacrilegium* 
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fiismuiri,- cuius  praepbftero  ftudio  usque  adeo  abre^ 
ptus  fuisfe  creditur , ut  et  ipfe  Concilio  ChaN 
i:edonenii  , in  quo  recta  fides  de  duabus  naturis 
Christi  Domini  adflructa  fuerat,  anathema  dixerit^ 
^t  in  eos  , qui  idem  anathema  repetere  , ac  caU 
culo  fuo  folemniter  confirmare  noluisfent , depor 
ditionibus  , carceribus , infamia , et  ipfa  quoque 
morte  animadverterit.  Non  inficias  eo  , querelas 
•huiusmodi  in  hiftoria  - Anaftafii  paginam  omnem 
implere;-  fed  quaero,  quomodo  Imperator  Concie 
-lium  Chalcedonenfe  anathematizaverit  et  ipfe  , et 
^b  aliis  quoque  anatheinatizari  voluerit?  An  forte 
doctrinam  Concilii  illius  orthodoxam  ct  Tanam  dara-» 
natione  dignam  exiftimavit?  Minime  gentium,  nam 
•fidem  de  Chrifto  Jefu,  vero  Deo,  et  vero  homine» 
•^^b  co  ad  ultimum  usque  vitae  halitum  retentam  ct 
“ conftanter  asfertam' fuisfe , genuina  monumenta  aevi, 
illius  multo  clarius  loquuntur,  quam  ut  negari  queat. 
An  vero  Concilio  falcem,  in  quo  fides  illa,  contra 
• Monopbyfitas  , llabilita  fuit  , anathema  dixit ; et 
alios  idem  facere  iusfit?  Nc  hoc  quidem,  ullo  exem^ 
pio  idoneo,  probatum  hucusque  reperire  potui  Et 
-quomodo  potuisfet  flatores. ac  vindices  illius  fidei» 
quam , quoad  vixit , ipfe  credidit  ac  confesfus  est » 
diris  devovere  ? Quidnam  igitur  tamdem  querimo- 
siiae  illae , toties  repetitae  , de  anathematizato  ab 
AnaftafioConcilio.Chalcedonenfi,  fibi  volunt?  Dicat 
id  pro  me  Antonius  Pagius  ^ cuius  in  hac  caufa 
Judicium  nemini  fufpectum  videri  potest.  Is  igitur 
in  Critica  Annalium  Baronii  ad  a.  C.  491 , num.  ix» 
-»ista  obfervat:  Non  animadvertit  Goarus  ^ rigidiorest 
prthodoxos^  per  haec  tempora^  alios  fere^  qui  Con- 
. irilium  Chalcedonenfe  non  femper  in  ore  habebant» 
fro  haereticis  habuisfe.  Idem  num,  xi , hunc  in 
'fenfum  feribit : rigidiores  orthodoxi  non  communi* 
iahani  cum.  «V  »•'  Henoticon  ^ id  est  , edictum 

' ■•  • • • onj. 
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unit  i vum , admifirant.  Apud  hos  y.  omnibus  in  Synodo 
Chalcedonenfi  actis  et  decretis  non  adhaerere^  idem 
erat^  ac  eam  durare,  .Nempe,  haec  omnia  refpi* 
ciunt  famofura  illud  in  antiquitate  * Ecclefiaftica 
Henoticon  Zenonis  , cuius  confcribendi  rationes  in 
Disfertatione  peculiari,  ante  aliquot  annos  f vul- 
gata, expofui*  Recte  Imperator  ille  perl^pexerat , 
" Eutychianos  ab«  orthodoxorurb  ^doctrina , animo  i ca 
, averfos  non  csfe  ',  ac  multi - id, "fibi.  fingerent  i fed 
averfari  tamen  et  execrari' nora^n  Concilii  Chaleer 
donenfis,  in  quo  maiores,  ipfonini.^  et  primi  fectae 
conditores  , condemnati , infamia  notati , et  ana* 
thematis  telo  confosfi  fuisfent,  .eo^dem^  etiam  voca-» 
bula  duarum  naturarum  ^ loqucmes  de^ Christo,  ab-, 
horrere,  etiamfi  rena  vocibus  his  cxpres(aia.ultro:et 
libenter-  admitterent,..  'lEc.  cum  .tamenf. propter  disi 
fenfum^re  ipfa  adeo  levem,  horrendi  fluctus,  ‘ubw 
que,  nonnumquam  ab  Eutychianis  , .nonnumquam 
ab  orthodoxis  rigidioribus,-  excitarentur cura  ini^ 
micitiae. et  . odia  .perpetuarentur,  cum  res' ad  caedes ^ 
tumultus  et  calamitates  fi  miles  faepe  rediret,,  et  fum- 
ma  imis  nonnumquam  mifcerentur,  formam  aliquam 
docti  inae  confcribi  iusfit,  in  qua  recta  de  perfpna 
Chrifti  doctrina  traderetur,  omisfis  tamen  vocabulis 
duarum  naturarum  , cc  nulla  Concilii  Chalcedo- 
nenfls- mentione  iniecta.  Sperabat  Imperator,  fieri 
fic  posle,  ut  ira  vehemcn dor  animis  et  hutychiano-r 
rum  et  Catholicorum  paulatim  decederet,  et  con-» 
cordia  inter  utrmsque  partis  homines  inftaurarecur. 
Idcirco  normam  hanc  ■ doctrinae  novam  appellavit 
Henoticon^  feu  Edictum  Fnitivum,  Confli  ia  haec. 
Zenonis  pacifica  , per  quae,  veritati  nuRa^  cx^-parte 

" prae- 


[•]  Recafi  legitur  ia  hac  Ortuscnlorura  parte  p.  33»— 3^ a, 

2 5 
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praeiudicabatur , approbavit  Zenonis  in  imperio 
Graeco  fiiccesfor » Anaftaflus  , ideoque  , qnamdiu 
re^mo  praefuit,  Henoticon  illud  ubique  obfervari, 
ilHque  ab  omnibus,  qui  muneribus  Ecclefiafticis  ad- 
movendi erant , fubfcribi  voluit.  Hac  de  caufa, 
orthodoxi  rigidiores  ingiter  clamabant,  Anaftafium, 
partibus  Eutychianorum  iam  nunc  addictum , Conci^ 
itum  Chalcedonenfe  y ut  loquebatur  Pagit^,  eiuras/e^ 
vel,  quod  idem  est,  anathematizasfe.  Et  cum  prae- 
terea ex  rigidioribus  illis  orthodoxis  nonnullos,  qui 
levibus:  hifce  fuls,  cum  neglectu  reverentiae  fibi  de- 
bitae, animofius  et 'pertinacius,  quam  par  erat,  ob- 
niti aufi  fuisfent , muneribus  fuis  privasfet , atqiie 
«xilio  mulctasfet,  inter  Perfecutores  EccleGae  Dei 
ipfe  quoque  relatus  est,  nbmenque  eius,  Ecclefiae', 
cumprimis  Roroanaev  execrabile  evafit.  Haec  est 
vera  Anaftafii  culpa,  hic  fons  malomm,  quae  in 
Imperatoris  huius  memoriam  redundarunt.  Mihi 
diutius  his  nunc  inhaerere  non  licet ; fed  trans- 
eundum ad  praecipuum -Oisfcrtationis:^huius  argu 
mentum.  - - ’ - r 


i * ^ 4 . 3 • . r - . • tcKi. 


S 6.  Anaftafio  y tamquam  Perfecutori , mors  tetr a 
' ' '■■■  et  feriis  a monachis  afficta  fuit. 


i Postquam  Anaftaflus , ficut  nunc  intelleximus, 
Catalogo  Pcrfecntorum  Ecclefiae  Dei  infertas  fuit^ 
monachi,  quorum  hic  praecipuae , partes  fuerant, 
ipfi  etiam’  decreverant  mortem  (m)  Perfecutoris,  i» 
qua  tremenda  iudicia  Dei  omnipus  confpicua  ex- 
fliterint,  et  quae  aliis  exemplo  atque  documento 
fuerit.  Quamvis  autem  in  lectulo  fuo , fubito  forte, 

fed 


(w)  Notus  est  Lactantii  liber  perquam  elegans  de 
Mortibus  tsffecuttrum. 
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fed  quantum  novimus  9 placide  obdormiverit , in 
hiftoria  tapien  Imperator  atra  et  ferali  morte  extingui 
debuit*  Finxerunt  enim , vindictam  Divinam  bonam 
noftrum  Imperatorem  y cura  perfecutionibus  piorum 
jiec  modum  nec  finem  poneret , adeo  perfecuram 
fuisfe  y ut  tamdera  fulmine  coelitus  contactus  fubico 
et  mifere  animam  efflaverit.  Primi  fabulae  huiulce 
architecti  mortem  talem  tragicam,  quae  impiae  Im- 
peratoris vitae  finem,  criminibus  perpetratis  dignum., 
imponeret,  fibi  et  caufae  fuae  fufficere  arbitrati  fune. 
Verum  aliis , prioribus  illis  longe  ingeniofioribus, 
fabulae  excogitatae  nimia  et  fimplicitas  et  brevitas 
fordere  vifa  est;  operam  itaque  dederunt,  ut  eam 
circumflandis  novis,  a fe  inventis,  ornaciorero,  led 
et  terribilem  magis,  redderent.  ' . > 

- ' - * • ' >5. 

J 7,  Primo  finxerunt  monachi  ^.Imperatorem  fuU 

mine  percusfum  interiisfe.  . • 

i.  J ^ ^ w 

Primus,  apud  quem,  'de  morte  Imperatoris. tra- 
gica,aliquid  memoriae  proditura  reperio,  est  Fictor 
Tununenfis  Afer , propugnator  acerrimus  Concilii 
Chalcedoncnfis , et  reverentiae  illi  debitae,  qui  cri- 

finta  circiter  post  mortem  Anaflafii  annis  floruit. 

lius  autem  haec  leguntur  in  Chronico  verba  p.'  7, 
edit.  Scaligeranae : Agapito  II.  et  Magno  Cosfi 
(anno  518)  Anaftafius  Imperator^  intra  Pala* 
tium  fuum  tonitruorum  terrore  fugatus^  et  cofus* 
cationis  iaculo  percusfus , in  cubiculo , quo  abfeonfi^ 
fuerat y moritur.  Dum  feriptor  hic  ait.  Imperatorem 
corufeationis  iaculo  percusfum  interiisfe,  non  tara 
indicare  videtur,  eum  fulmine  tactum  fuisfe,  quam 
potius,^  vifo  fplendore  fulminis  , territura  ac  pei<- 
culfum  interiisfe.  Victori  huic  fere  coaevus' erat 
Cyrilliis  Scythopolitanus  y qui  fimilia 'refert.  Verba 
eius  infra  dabimus  S.  14.  lohanncs  Malelas , feriptor. 


exercitationes  de  antiqvitate 

fi  fequimur  iudicium  Guil.  Cavet  feculi  vir, 
rem  ita  narrat  in  Chronographiae  parte  ii  p.  129 
Haud  longo  autem  post  tempore,  ex  morbo  decubuit^ 
tonitruque  ingenti  facto  , ■ fulmine  que  confternatus^ 
inde  Imperator  Anafiapus  fpiritum  efflavit.  Paria 
habet  auctor  Chronici  Alexandrini  p.  764,  editio- 
nis Raderi.  Freculphi  Lexovienps fub  initia 
fcculi  IX  nomen  clarum  fuit,  verba  ea  de  re  haec  {0) 
funt : Favens  haerep  Eutythis  , catholicos  est  per- 
fecutus,  ipfe  autem  divino  fulmine  interiit.  Nec  ab 
hoc  differt  Anafapus , Bibiiotbccarius  Romanus, 
fcriptor  eiusdem  feculi  ix,  qui  m.Pontipcali  libro 
«bi  vitam  Hormisdae  Pontificis  perfequitur,-  haec  (p) 
etiam  de  Anaftafio  Imperatore  adiicit:  - Eodem  tem- 
pore nutu  Divinitatis  percitsfus  est  fulmine  Divino 
imp,  Anafapus  f et  obiit,  Vnlcum  adhuc  apponam 
locrim  - Synodici' veteris  , < ca\us  auctor  eodem,  fe, 
culo  IX  tempore  magni  Photii  vixit.,  Js  autem  ita  (q) 
fonat:  Cum  igitur  Anapapus  in  lecto  impiam  ani- 
mam fulgure  ab  . irato  Deo  immisfo  , efflasfet. 
Horum  fcriptorum-;  narrationem  hiftoricam , de  morte 
Anaftafii , paulo  fecurius  fequuntur  ex  recentiori- 
-bus  noftris  plerique.  . , 

» ^ # . • • * A > 

A ^ , 

5 8.  Alii  mortem  Imperatoris  tragicam  novis 
I'-  ’ ' additamentis  exornant. 

-.v>Verum  alii  parum  contenti*  morte-  tali,  qualem 
‘tiunc  depinximus , novas  fuperaddiderunc  circumflan- 
das, 

. \ 

• . • ♦ • ^ j 

‘ .C«)  In  Iliftoria  Liter.  Ecclefiaflica,  Parte  ii  p«  213, 
.edit.  Londin. 

..(0)  Chronie.  Tom.  11  Lib.  v.  c.  xx. 

</>)  In  Conciliis  Labbei  Tom.  iv,  coi,  1417. 

(^)  In  Conciliis  Labbei  Tom,  iv^  col.  1587’,  et  in 
Bibliotheca  Graeca  Voi,*  xi,  pv  236. 


•• 
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tias , ex  quibus  vindictae  Divinae  quaedam  velotl 
induftria  colligi  posfic,  qua  mortales  , erudiantur  et 
moneantur : » 

Admonet  et  magna  te  flatur  voce  per  umbras; 

Difcite  iuftitiam  moniti^  et  non  temnere  divos  (r);. 

Iohannes  igitur  Mofchus , monachus  , magnusqpe 
ineptiarum  raonafticarum  admirator , qui  feculo  vt 
et  VII  floruit,  rem  hunc  in  modpm  refert  in  Prato, 
Spirituali  ( r ) cap.  39 : Narravit  nobis  vir  quidam 
ChriJH  amans  de  Anajlafio  Imperatore , quod,  post- 
quam eiecisfet  Euphemium  et  Macedonium , Conftan' 
tinopokos  Patriarchas^'  atque  r elegas fet,  — propter 
fanctam  Synodum  Chalcedonenfem  , vidit  in  fomnis 
Imperator  virum  quendam  eximium,  veftitum  amictu 
candido,  contra  fe  ft are , ac  ferre  codicem  fcriptum^ 
eumque  legere.  Qui  uli  evolvit  quinque  codicis  folia, 
legit  que  Imperatoris  nomen,  ait  illi;  Ecce  propter 
incredulitatem  tuam  , deleo  quatuordecim  (nempe 
annos  ei  digito  fuo  delevit,  atque  post  duos  dies, 
facto -fulgur e magno  et  tonitruo,  tremefacths  maxi- 
me, reddidit  fpiritum  in  fumma  angustia.  Narratio 
haec  mox  occupavit  Hiftoricorum  Graecorum  com* 
mentarios , uti  videre  licet  apud  lohannem  Malelam 
in  Chronographia  Tom.  ii  p.  lup,  138,  auctorem 
Chronici  Alexandrini  p.  764  , et  Theophanem  ia 
Chronographia  p.  140,  qui  tamen  narrationem  mo- 
nachalem  lohannis  Mofchi  novis  additamentis  ornare 
fategerunt.  Aiunt  enim  , eadem  nocte  , qua  per 

qui- 

i • * , 

(r)  Virgilius  Aeneid.  vi.  619. 

03  In  bibliotheca  mnpna  Patrum  Parifienfi , Tom.xiu^ 
p,  1069;  Graeca  dedit  Cotclerius^  in  Mocumemis  Eccidi 
Graec.  ’Tom,  Uj  p.  363% 
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tiuietem  vifum  oblatum  fuit  Imperatori , fimile  quii 
evenisfe  quoque'  Amantio  Cubiculario  eius,  eoque 
facto,  accerfitum  ab  ipfis  Proclum,  Afianura  Phi- 
lofophum , viforum  fenfura  declarasfe , ac  prae- 
diKisfc,  brevi  utrumque  interiturum  esfe.  Hos,  in- 
teriecto  aliquo  temporis  intervallo,  fubfecuti  fcripto- 
rcs  alii , et  Proclum  illum  , de  quo  dixi , Philo- 
fophum  ACanum  , hmfOKpirip/  inclytum  , confun- 
dentes (t)  cum  Proclo  alio,  illullri  illius  aetatis. 
IWechanico,  obrtetricante  errore  hoc,  novam  fabel- 
lam non  invenuftam  nobis  enixi  funt,  cuius  haec  (a) 
est  fumma  : Proclum  Philofophum  et  Mechanicum 
fummum,  qui  non  folum  indufiriam  Archimedis  aequa^ 
vit , fid  etiam  in  multis  fuperayit,  Anaflafto^  cui 
praedictum  erat,  eum  ictu  fulminis  interiturum  es /e, 
aedificium  conftruxisfe , in  quo  tutus  a fulmine  esfet; 
fed  fujlra  hoc  fuisfe.  Fulmine  enim  nihilo  minus 
interiisfe.  Sed  ohel  fatis  iam  nugarum  et  ineptia- 
rum. 

I 

« o.  Anaftafium  morte  tragica  non  interiisfe, 
conflat  i')  ex  confenfu  meliorum  et  primo- 
rum hifioricorum. 

Estne  vero  quisquam , qui  non  lectis  lepidis  illis 
de  morte  Anaftafii  narrationibus , quas  in  fuperio- 
ribus  retuli,  iudicaturus  fit,  eas  fundamentum  aliud 

habere  non  posfe,  quam  enthufiasmum  quemdam, 

mo- 

. , i - 

' De  Proclo  Mechanico  prae  ceteris  confulendus 

/.  Fabricius  , m Prolegomenis  ad  Marini  Cora- 

meniarium  de  vita  Procli  Philofophi,  p*  7» 

LondinenGs  , ubi  errores  quosdam  eruditorum  virorum 

(«)  Scthus  Cahifius  in  Chronico  ad  a.  518.  Adde 
Ccdrcnum  p*  362  9 3^3  a Zonaram  Tom.  ii  p«  57« 
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monichis  aetate  illa  iam  familiarisAmum , et  pro« 
cedentem  ex  tali  enthufiasino  furorem , quidvis  pro 
bona  caufa  audendi?^  Equidem  quod  ad  eorum  rela- 
tiones attinet,  qui  Imperatorem  ictu  fulminis,  aut 
contactum,  aut  faltem  territum  interiisfe,  fcribunt, 
illas  admittere  facile  posfemus,  dummodo  confenfu 
fcriptorum  fide  dignorum,  et  qui  tempora  Anaftafi i 
quam  proxime  attigerunt  , confirmatas  videremus. 
Nullum  enim  in  tali  morte  indicium  manifestum  iu- 
dicii  cuiusdam  Divini  deprehendo,  nihil,  quod  non 
quivis  noftrum  quotidie  experiri  posfit,  nihil,  quod 
' non  faepisfime  eveniat,  quodque  Regibus  et  Prin- 
cipibus pocendsfimis  , et  probitatis  quoque  laude 
celebratis  , re  ipfa.  evenisfe  , non  tcftetur  hiftoria. 
Sed  quo  minus  tamen  etiam  traditioni  huic  ut  verae 
adftipulari  queam,  efficit  fcriptorum  et  antiquiorum 
et  meliorum  apertus  dislcnfus.  Multi  ex  his  me- 
moriae Imperatoris,  'quem  pro  fautore  Eutychia- 
norum  infigni  habebant,  minime  profecto  favebant; 
et  tamen  hocce  mortis  genus  , quod  fi  locum  ha- 
buisfec  , fine  ullo  vitio  commemorare  potuisfent, 
tamquam  fibi  plane  incognitum  , iilentio  praeter^ 
mittunt.  Est  inter  illos  vir  tempore  illo  illuftris^ 
Marcellinus  Comes,  qui  (y)  cum  Anaftafio  Imp. 
vixit,  et , anno  post  mortem  illius  decimo  fexto, 
Chronicon  fuum  abfolvit,  in  quo  ad  annum  518  de 
Imperatoris  morte  haec  {x)  habet:  Anaftafius  Imp^ 
fubitd  morte  praeventus  maior  octogenario  periit. 
Hac  aetate  paulo  antiquior  est  Theodorus  Lector, 
qui  tempore  mortis  Imperatoris  Anaftafii  floruit,  cc 


(v)  Vide  Sirmondi  Praefationem  in  MarceUinum,  Ope^ 
rum  Tom.  n coi.  347, 

In  Operibus  tSirmondi^  Tomo  u coL  378« 


I 
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qui  (y)^  etfi  memoriae  huius  Irafieratoris  parum  ae- 
quus,.alicer  de  morte  eius  non  fcribic,  quam  Mar^ 
cclllnus:  Anaftaftus  Imperator  repente  moritur  ^ cum 
vixisjet  annos  octoginta  octo»  Non  , ita  diu  posG 
utrumque  hunc,  circa  annum  550  , floruit  auctor 
Syrus  Chronici  pracdantisfimi  Edesfeni , ab  illuftri 
Asfemano  qui,  etfi  orthodoxus,- eadem  brevi- 
tate ( z ) mortem  Anailafii'  attingit,  ad -a*  C.  51S: 
Hoc  anno  O,  ix  Iulii  obiit  Anajlafius  Imperator 
cui  luftinus  fuffictus  est.  Hifce  tempore  aequalis 
fmt  ’ lornandei  y Epifcopus  Ravennas  in  Jtalia,  ec 
is  in  libro  de  regnorum  fuccesllone  p,  I36,'edit4 
Vulcanii»,  odium,  quo  in  Anaftafium  incenfus  erat, 
tegere  quidem  non  potuit;  at  mortem  ipfi  aliam  ta- 
men non  tribuit, 'quam  ordinariam:  Moerens  j in- 
quit, et  furens  y'  maior  octogenario  aetatis  anno.^ 
regnique  vice  fimo  et  octavo  ,■  rehus  excesfit  humanis  , 
contrita  republica.  Agmen  fcriptorum  illorum , quos 
in  fubfidhim  vocandos  esfe  opinatus  fum,  claudat, 
qui  in  fine  feculi  huius  clarus  fuit,  Evagrius  Scho-  . 
lalVicus,  nam  et  eodem  ftylq  mortem  Analtafii  de- 
fcribic,  . Hift.  Ecclefi  Lib.  in  c.  44:  Posthaec  Ana^ 
ftafius^  cum  brevi  admodum  tempore  fuperftes  vixis^ 
fet  , ad  alteram  vitam  migravit.  . In  medium  ad- 
duxi non  fcriptores  alios,  quam  qui  illo  ipfo  feculo 
vixerunt,  quo  mortuus  est  Anaftafius  Imperator,  fix 
eorum  verbis  liquido  apparet,  eos  omnem  illam  de 
morte  Lnperatoris  tragoediam , auc  in  univerfani 
ignorasfe,  aut  certe  cognitam  fibi  concemfisfe,  et 
mentione  indignam  iudicasfe.  Erant  ut  plurimum 
Anallafio  inimici , erane  hiftorici , quorum  officii 

vi- 

I 

. (j)  Hiftor.  Ecclef.  Lib.  ii,  in  Scriptoribus ; hiftoriae 
Ecdef.  yalefii  Tom.  in  p.  565. 

(a)_In  Asjemani  Biblioth.  Orient.  Tom.  i p.  408. 


DIgitized  byGoogla 


/. 

■ ET  HISTORIA  ECCLESIASTECA.  $69 

.videbatur,  circomftantiam  adeo  meraorabilem,  quam 
‘impune  adferre  poterant,  fi  esfec  vera,  Clentio  non 
obtegere.  Quidam  etiam  eorum,  genus  mortis,  quae 
Imperatorem  abftulit,  clarius  exprimere  voluerunt, 
dictitantes,  eum  fubitanea  morte  interiisfe.  Sed  de 
tonitruis  et  fulminibus  omnes  hi  ne  ypy  quidem. 

^ 5 IO.  a)  Qttiti  alii  rumoris  huius ^ fed  ut  in- 
certi ^ meminerunt. 

\ 

Non  citra  rationem  dixi,  fcriptoribus  ilUs,  quo- 
rum testimoniis  §pho  fuperiorr  ufus  fum,  aut  certe 
quibusdam  ex  ipfis , rumorem  illum  popularem  de  • 
morte  Anaftafii  Imp.  cognitum  quidem  , fed  et  ab 
iisdem  contemtum  et  reiectum  fuisfe.  Nam  quod 
de  his  fufpicamur  tantum  , id  alii  firie  ambagibus 
iclare  profesfi  funt.  Theophanes , quem  Graeci  a 
ftudio,  quo  imagines  coluit,  confesforem  appellant, 
qui  inclinato  feculo  vmChronographiam  fcripfit,  in 
ea  fabulas  quasdam,  dc  morte  Anafiafio  praedicta, 
adoptavit  quidem , verum  ubi  ad  mortem  ipfara  per- 
ventum est , traditionem  vulgarem  non  fine  con- 
temtu  explodit:  Hoc  anno  ^ inquit,  menjis 
Aprilis  \x.  Anaflafius  impius  Imperator  diem  obiit.  ^ 
Quidam  aiunt  ^ eum  fulmine  de  coelo  tactum  9 men- 
tis ftupore  e vivis  excesfisfe , in  Chronographia 
p.  141.  Tum  igitur  fama  illa  erat  ignobilis,  paucis 
tantum  probata.  Haec  fcriptor  Graecus.  Confimilia 
funt,  quae  apud  fcriptorem  Latihum,  eiusdem  fere 
aetatis,  Paulum  Langobardum^  leguntur  in  Hifto- 
riae  Mifcellae  Lib.  xv,  p.  454.  edit.  Bafil. : Ana- 
flaftus^  cum  vicefimum  et  feptimum  annum  imperii 

ageret , mortuus  est.  Quidam  autem  aiunt , 

^uod 

f /f)  In  hoc  Theophanes  error^rm  chronologicara  com* 
mifir,  cafiictatum  a Pagio.  Vide  notas  ad  § 

To  iu  IV.  A a 
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quod'  dmno  fulmine  Anaftafius  a fulgure  perierlu  ^ 


Ex  quo  profecto  colligi  facile  potest , quonam  lo- 
co , feculo  adhuc  viii  , famam  illam  , de  morte 
Anaftafii  tragica  , habendam  esfe  cenfuerint  pru- 
dentiores  , cum  in  Oriente,  tum  in  Occidente, 
fcriptores, 

§11.  3)  Qulcty  qui  rumorem  illum  probant  ^ tameft 

in  exponendis  cir cum ft antiis  Jragicae  illius  mor» 
tis  tantopere  a fe  invicem  difcrepanu 

%.  a 

Nihil  vero  falfitatem  famae  huius  efficacius  pro< 
bac,  quam  fumma  illa  fcriptorura,  qui  ei  patulas 
aures  praebuere,  inconftantia , et  infignis  a fe  in- 
vicem diferepantia,  quae  ex  iis  , quae  a nobis, 
§ 7 et  8,  monita  iam  fuerunt,  fatis  fuperque  col- 
ligi potest.  Nam  fi  hunc  audimus,  Anaftafius  fra- 
gorem tonitruorum  auribus  quidem  percepit,  et  ful- 
guris fplendorem  damno fum  oculis  perfenfit;  verum 
tamen  non  ex  eo , fed  proprio  fuo  terrore  ac  metu 
exanimatus  fuit.  Si  aKum  fequi  malumus , fulmen 
coelitus  immisfum  vindictae  Divinae  inftrumentum 
fuit , quo  veluti  telo  quopiam  confixus  expiravit. 
Quid  dicemus  de  oraculo  illo  nocturno,  quo  Deus 
eum  monuit,  de  vita  ipfius,  propter  haerefin  Euty- 
chianam , detrahendos  esfe  annos  14?  Et  tamen, 
cum  diem  fuum  obiret,  octogenario  maior  erat,  ceste 
MarcelUno.  ComiiQ^  cuius  verba  fupra  adduximus, 
vel'  vixerat  annos  octoginta  octo  , quemadmodum 
Theodorus  Lector  memoriae  prodidit.  An  itaque, 
in  tam  provecta  aetate,  morti  nondum  maturus  erat? 
Si  Mofcho  fidem  adhibemus  , fenfus  oraculi  huius 
per  fe  clarus  omnino  erat , et  nullo  negotio  per- 
cipiendus. Sed  fi  alios  confulimus , vifum  illud 
nocturnum  adeo  obfcurum..  fuit  et  ambiguum , uc 
Imperator  opus  habuerit  Proclo  coniectore,  qui  fibi 
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fomnium  interpretaretur.  Si  Blqfchi  auctoritate  fla- 
mus,  biduo  post  oblatum  iJlud  in  quiete  vifum,- 
Imperator  animam  efilavit.  Sed  funt,  qui  nobis  per- 
fuadeanc,  tantum  Anaftafio  relictum  fuisfe  tempo- 
ris, ut  magna  arte  aedificium  fibi  conflrui  iusferit, 
in  quo  tutus  a fulmine  esfet,  quamquam  ne  fic  qui- 
deni  fatum  evadere  potuerit.  Ita  nihil  hic  est,  in 
quo  feriptoribus  inter  fe  conveniat , ut  igitur  li- 
bido mentiendi,  et  quidvis  fingendi,  vix  in  ulla  alia 
hifloria  luculentioribus  indiciis  fefe  prodiderit,  atque 
in  hac. 

S 12.  Idem  confirmatur  4)  ex  fikntio^  de  mortt 
tragica  Anaflafii , in  epifiolis  lufiini  Imp.  et 
Hormisdae  Fontifi , et  in  aliis  monumentis , 

huc  fpectamibus. 

Omnia  haec,  quae  hucusque  adflruxi,  non  me- 
diocriter confirmantur  ex  filentio  de  morte  Ana- 
flafii , qiiod  fervatur  in  epifiolis  lufiini  Imp.  et  Hor^ 
misdae  Pontificis  Romani  , ad  fe  mutuo  feriptis, 
quae  in  Conciliorum  editionibus  habentur.  Anaflafio 
fine  liberis  mortuo,  fuccesferat  in  imperio  luflinus, 
qui  eum  nullo  confangiiinitatis  aut  cognationis  vin- 
culo attingebat.  Is  cura  Anaflafii  pro  Henotico  acta 
improbaret,  ac  aliam  viam  ingredi  vellet,  illico  (^) 
ad  Hormisdam  fcripfit,  et  fe  Imperatorem  esfe  ele- 
ctum, ipfi  fignificavit,  Refpondit  {c^  Hormisdas, 
Imperatori  gratulans  , eumque  obteflans,  ut  nunc» 
Anaflafio  nempe  mortuo,  pacem  Ecclefiae  reddat. 

Si  de  morte  Anaflafii  tragica  aliquid  compertum 
fuisfet,  id  neque  luflinus  filuisfet,  neque  Hormisdai 
argumentum  hoc  neglexisfet,  ad  novum  Imperato- 
rem 

• 

C^)  In  Conciliis  Labhei^Vomk  IV,  coi.  1469*  ' 

Ibidem  coi,  1470. 
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. r$m  commovendoiti , uc  exemplo  tali  monitos  cau- 
fam  Dei  fortiter  fufciperet*  Sed  altum  hac  de  re 
femper  filentium.  Sequuntur  in  eadem  collectione 
multae  aliae  Imperatoris  et  Pontificis  in  hac  caufa. 
epiftolae.  Adfunt  porro  epiftolae  aliorum^  quibus 
refertur 5 quid  in  hoc  negotio,  ut  pax '^reftitueretur 
Ecclefiis,  gestum  fuerit,  tum  Conftantinopoli,  tum 
per  alias  quoque  Graeciae  civitates.  Occurrunt  epi- 
ftolae Pontificis  ad  Epifcopos  Graecos,  et  horum 
ad.  Pontificem.  Saepe  mentio  iniicitur  Anaftafii , et 
eorum , quae  contra  honorem  Ecclefiae  inique  per- 
petrasfe  creditur.  Commemoratur  ( ^ ) , Anaftafii 
ite  Zenonis  nomina' ab  altaris  recitatione  fuhmota^ 
vel  de  diptychis  deleta quod  erat  tacita 
quaedam  horum  Imperatorum  , post,  mortem,  ex- 
communicatio. Legas  illic,  quomodo  (/)  lujiinus 
Imperator,  et  etiam  (g)  iusfu  eius,  luflinianusi 
vir  tum  in  aula  Imperatoris  dignitate  illuftris.  Pon- 
tifici in  memoriam  revocent , quae  quondam  Ana- 
ftafius  adverfus  eum  et  decesfores  eius  egerat  in  caufa 
Aeacii.  Et  refpohdet  (A)' Pontifex  ad  ca,  recor- 
datus malorum,  quae  regnum  Anaftafii,  uti  quidem 
arbitrabatur , in  Ecclefiara  invexisfet ; fed  mortis 
tragicae  Imperatoris,  in  omnibus  bis,  quod  tamen, 
loco  adeo  opportuno  , merito  expectasfes  , nulla, 
ne  vel  levisfima  quidem  mentio,  indicium  nullum 
occurrit.  Et  quaenam  erat  ratio  ^ quae  Pontificem 
iratum,  cuius  antiqui  dolores  femper  renovabantur^ 
“movere  poterat , ut  memoriae  hominis  fibi  invifi , 
quam  novus  Imperator  non  defendebat,  in  boc  uno 

par^ 

' In  Conciliis  Labhd  Toin.  iv , coi.  148S. 

Ibidem  coi.  1490. 

(/J  Ibidem  coi.  1542. 

ibidem  coi,  1548.  . 

(/>)  Ibidem  coi.  1551. 
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parceret  ? Profecto  filcntii  huius  bbftiuati  nulla 
omnino  cogitari  potest  alia  ratio  , quam  quod  de 
tali  morte  Anallafii  Pontifici  non  conflaret. 

5 13-  Origo  vera  hiftoriae  de  morte  tragica 
Imperatoris  fuit  revelatio  quaedam  y a 
monachis  venditata., 

* 

Ceterum  neque  inutile , neque  lectori  iniucundum 
fore  arbitror  , fi  in  veras  origines  traditionis  adeo 
fabulofae  et  mendacis  adhuc  paulo  curatius  ounc  in* 
quifivero.  Illas  autem  in  Enthufiasmo,  aut  in  frau* 
'dibus  monachorum  illius  aevi , omnium  tutisfime 
reperiri  posfe,  facile  mihi  perfuadeo.  Hoftes  ho- 
nori fuo  ac  dignitati  imperiali , quam  tuebatur» 
magis  infenfos»  quam  monachos , Anailafius  , fub 
ultima  praecipue  regni  fui  tempora  , expertus  non 
fuerat » uti  vicisfim  illi  pondus  irae  eius  perfenti- 
fcere  nonnumquam  debuerunt.  Illi  igitur  ira  in  Im- 
peratorem incenfi » ec*  vindictam  die  nocteque  medi- 
cantes, revelationes  Divinas,  quibus  Anallafio  iudi« 
cia  Divina  tremenda,  in  morte  ipfius  Initium  fura- 
tura, denunciarentur,  aut  fe  re  ipfa  accepisfe,  fibi 
vifi  funt,  aut  quod  ipfi  non  crediderunt,  finxerunt 
tamen , aliisque  perfuadere  conati  funt.  Refert  certe 
Cyrillus  Scythopolitanus , in  Palaefiina , monachus , 
in  vita  Sabae y qui  et  ipfe  monachus  fuit,  illo  tem* 
pore  nominis  valde  illuilris,  talem  revelationem  ob-* 
tigisfe  Eliae  Patriarchae  Hiero folymirano,  qui,  pro- 
pter caufam  Henotici , ab  Imperatore  in  exilium 
misfus  erat.  Verba  eius  (/)  cap.  6o  ita  fe  habent: 
J)um  ergo  Elias  ita  ageret y contigit y ut  nona 

men^ 


(O  In  Cotelerii  Monumentis  Tora,  iii  p.  325. 

(A)  Ex  hoc  loco  Pagius  ad  a.  C.  518,  num.  iv,  ad- 
vtiixi&Theophancm  verum  diem  mortis  AuafialU  erui 

Aa  3 do- 


874  EXERCITATIONES  DE  ANTIQVITATE 

menfts  lulii  die  pro  f olito  mn  exiret.  * Illis  autem 
txpectantibus  ^ et,  neque  communicantibus  ^ neqtie 
quidquam,  gufiantihus  egresfus  circa  horam  fex  tam 
noctis , dixit : vos  cibum  fumite , non  est  enitn  mihi 
otium.  . Cumque  fanctus  Sabas  teneret,  eum^  et  quo^ 
dammodo,  cogeret  ad  dicendum  y quid  haberet  ^ colla^ 
chrymans  refponditt  Hac  hora  migravit  e vita  Ana- 
fiafius  Imperator:  oportet  me  prorfus  post  decimum  ' 
diem  excedere  ^ et  cum  eo  difceptare  ac  iudicari. 

In  fequentibus  narrat  Cyrillus  , quomodo  eventus, 
omnia  haec  verisfiraa  fuisfe,  comprobaverit.  Hifce 
limitibus,  credo  ego,  primum  rumorem  ,de  morte 
Anaftafii  tragica  circumfcriptum  fuisfe*  . Anaftafius 
morte  naturali  decesferat ; fed  ut  illa  tamen  tremen- 
dura  quidpiam  hominibus  obiiceret , excogitatae 
funt  revelationes,  quibus  Deus  fignificaverit,,  Ana- 
Ralium  morte  illa,  ceu  per  lictorem  quemdam,. ad 
feverura  Dei  iudicium  raptum  fuisfe.  Famam  hanc 
eamdem,  nondum'  incruftatam , aut  novis  accesfion 
nibus  interpolatam ^ Teferf  quoque  in  Prato 

Spirituali’  ( /)  cap*  35,?in.haec  verba:  Aiebant  de 
Archi  - Epifcopo  Hierofolymorum  ^ et  de  Flaviano  ^ 
Archi  - Epifcopo  Antiocheno  , quod  Anaftafius  Imp. 
utrumque  , propter  fanet am  Synodum  .Chalcedonen^ 

fem , exilio  damnaverit.  Die  autem  quadam 

fignificarunt  jibi  Patriarchae s mutuo  dicentes;  Ana* 
fiafius  hodie  mortuus  est;  et  eamus  etiam. nos ^ ut 
cum  illo  indicemur  % Ac>post  duos  dies  migraverunt 

ad 

* 

f • » 

docet.  Id  ipfum  egregie  confirmatur  ex  praedantis  fimo 
Chronico  Edesfeno , cuius  locum  fupra  attuli  ^ 9.  Et  de- 
nique Baronius  idem  quoque,  allato  novo  testimonio  Eva^^ 
grii  Lib.  iv  c.  i , invicte  adftniit  in  notis  ad  Martyrolo- 
giuni  Romanum  p.  263 , edir.  Parif. 

(/)  In  Bibliotheca  Patrum  Parilina,  Tonr.  xiii  p.  1068. 
Graeca  dedit  Cohierius  mMonumemis,  Tom.  11  p.  358« 
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ai  Dominum.  Honira  narrationes  fecatus  est',  'uti 
videtur,  Paulus  Langobardus  \n  Hiftoriae  Mifcellae 
Lib.  XV  p.  454,  ubi  ita  de  Anartafio  : Hanc  eius 
impiam  temeritatem  Divina  ultio  continuo  fubfecuta 
est.  Nam  cum  vicefimum  et  feptimum  annum  im* 
perii  ageret y mortuus  est , et  imperavit  pro  eo  pius 
luftinus.  In  his  enim  fuam  fententiam  de  morte 
Anadafii  naturali  , in  qua  .tamen  indicia  ultionis 
Divinae  agnofeit,  attulit.  Mox  vero  de  aliis  addit: 
Quidam  autem  aiunt  y quod  divino  fulmine  a fulgure 
perierit. 

I •>  • 

S 14.  Rumor  de  revelatione  illa  , occafione  mor^ 

* tis  Anapafii  facta  ^ occafionem  praebuit  novis 

fabulis  excogitandis. 

Ubi  iam  femel  fama  illa  de  Anaftado,  per  mor* 
tem  ad  tribunal  Divinum  vocato,  et  eorum,  quae 
contra  orthodoxos  Epifeopos  et  monachos  egerat, 
rationem  reddituro , quippe  quod  ex  peculiari  qua^ 
piam  revelatione  Divina  certo  cognitum  esfet , inter 
monachos  horumque  fautores  praevaluisfet,  difficile 
non  fuit , inventis  aliquid  addere.  Idque , ut  tra* 
ditio  haec  fide  tanto  dignior  omnibus  appareret, 
necesfarium  aliquo  modo  videri  poterat.  Etenim 
revelationes  huius  generis  monafticae  tam  crebro  iam 
tum  venditabantur , et  coc  faepiuscule  naeniis  et 
ineptiis  refertae  erant , ut  fides  earum  magnopere 
vacillaret*  Et  vidimus  fane  § 9,  meliores  ipfius 
illius  aevi  hiiloricos  rumoris  illius  monadici,  quam* 
quam  pervulgati,  rationem  nullam  habuisfe.  Itaque 
ne  In  hoc  negotio  omnia  ex  fola  monachorum  quo* 
rumdam  fide,  aut  ex  revelatione  Divina,  his  tan-^ 
tum  facta  , pendere  viderentur  , ad  revelationem 
hanc  adiungere  placuit  aliam  de  eadem  re  praedictio- 
nem , ipfi  Imperatori  paulo  ante  mortem  factam , 

‘ ‘ Aa  4,  quod 
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quod  fide  pariter  monaflica  testantur  fcriptores  a no- 
bis § 8 excitatu  Ad  ultimum  denique  , ut  omnes 
penitus  fcrupuli  ex  animis  hominum  evellerentur, 
adinventa  quoque  funt  tonitrua  et  fulgura , quibus 
Anaftafium  interemtum  ferebant,  quibus  ccu  (ignis  et 
prodigiis  veritas  revelationum  et  praedictionum  Divi- 
narum luculencisfime  confirmata  esfet.  Potuit  fictioni 
huic  aliquid  ex  eo  roboris  accedere , quod  fcriptores 
fide  dignisfimi,  quorum  loca  § 9 videri  posfunt,  te- 
Hcntur,  Anaftafium  fubita  morte  extinctiim  fuisfe.  Et 
vero  novimus,  fulgure  nihil  velocius  csfe,  ut  igitur 
recte  is  dici  posfit  ve/ufi  fulmine  imteremtus  ^ quem 
mors  fubita  et  plane  improvifa  abftulit.  Et  hanc  cre- 
do fictionis  iftius  de  fulmine  veram  fuisfe  originem. 
Figmentum  hoc  postremum,  de  Imperatore  fulminis 
vi  extincto,  multi  coniunxerunt  cum  antiquiori  illa 
fama,  de  qua  § 13  disferuimus,  et  lohannes Mo* 
fchusy  in  loco,  quem  illic  indicavimus,  folam  admifit.  ) 

Inter  eos,  qui  rumorem  utrumque  fociarunt,  re  vera  ^ 

est  is  ipfb  Cyrillus  Scythopolitanus  , cuius  verba 
defcripfimus  S 13«  Etenim  auctor  ille,  qui  triginta 
annis  et  amplius  post  mortem  Imperatoris  fcripfit, 
illis,  quae  iam  retulimus,  haecce  Qm')  fubiicit: 
beatus  Sabas , notato  die , reverfus  Hierofolymam^  _ 
4tgnovit^  nocte  decimae  diei  lulii  menfis^  qua 
tatriarchae  Eliae  vifum  obtectum  est , toni  truis  et 
• fulguribus  circa  palatium  volutatis  , Imperatorem  ; 

j4naflaftum  omnino  folum  fere  ahfumtum^  cumque,  j' 

animo  concidentem , ac  de  locis  in  loca  fugientem  ^ in  . 
tino  e parvis  cubiculis , ab  ira  Divina  comprehenfum 
fuisfe  y prof  ratum  occijumque,  ita  ut  repente  mor^ 
tuus  inventus  fit* 

% 15- 


Apud  Cotehrium  loc*  cir.  p.  ^^6» 

(n)  Icl  e.^t,  nocte  inter  diem  9 et  10  lulii Jntermedia, 
Vide  jPagium  ad  a.  C.  518,  nuui.  iv* 
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• 5 15.  Revelatio  de  morte  Anaflafii  curatius  t 

expenditur.  Ethnici  tales  revelationes  • 

' ' - etiam  iactitarunt. 

• Si  quis  omnia,  quae  hactemis  allata  fuerunt,  aequa 
lance  expendat  , intelliget  facile^  originem  veram, 
fabulae,  de  morte  tragica  Imperatoris  Anaftafii,  nulr 
lam  aliam  fuisfe,  quam  iactaram  illam  revelationem 
Divinam , Eliae  Patriarchae  Hierofolymitano  factam , 
de  Imperatore,  per  mortem  ad  iudicium  Divinum 
rapto.  Quid  vero  iam  de  revelatione  iila  ftatuen* 
dum  esfe  cenfebimus?  Ego  vix  ac  ne  vix  quidem  du- 
bitare posfum , fore  plerosque,  aut  potius  cordatos 
omnes,  qui  hiftoriam  hanc  monasticam  eodem  loco 
habituri  fint , quo  alias  huiusmodi , quae  et  a Gen- 
tilibus ipfis  , et  omnium  maxime  a Christianorum 
monachis  faepius,  fed  tamen  falfo  , iactitatas  esfe 
fcimus.  Etenim  ad  artes  huiusmodi  fraudulentas  ni-' 
mium  proclive  est,  fuitque  femper  genus  humanum# 
Idem  ipfe  indolis  corruptae  inftinctus  , qui  mona-. 
chos  noftros  olim  impulit , ut  ad  decipiendam  in- 
doctam plebem,  revelationes,  quad  a fupremo  Nu- 
mine fibifuggestas,  fingerent,  iam  multo  ante  Ethni- 
cos quoque  ad  fimilia  tencandum  ingeniofos  reddidit.* 
Romanorum  annales  pluscula  exempla  piae  huius», 
modi  fraudis  nobis  fuppeditant  , quorum  nonnulla 
Valerius  Maximus  tangit  Lib.  i cap.  viii,  quod  esc. 
de  miraculis.  Sed  unum  in  hiftoria  Apollonii  Tyanen^ 
fis  occurrit,  quod  , ob  infignera  cura  argumento  no- 
ftro  affinitatem,  ut  praetermittam,  a me  impetraro 
non  posfum.  Refert  id  Philoftratus  y magnus  im-. 
poftoris  huius  admirator,  de  vita  eius  Lib.  vm  c.  x,, 
ex  verfione  Frederici  Morelli : Et  haec  quidem  Ro- 
mae agebantur : Ephefi  autem  Apollonius  eadem 
quafi  ante  oculos  pofita  confpexit.  Dum  enim  haec 
Romae  in  regia  agerentur  y ipfe 'forte  in^Xyftiluco 
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meridie  difputat ; et  primo  quidem  velut  repentina 
pavore,  percul/us  , vocem  demi  fit  — tamdem  vero  ^ 
quafi eorum y quae  dicere  vellet^  oblitus^  conticuit^  — 
tres  inde  aut  quatuor  pasfus^  e loco  ubi  confiiterat^ 
progresfu5\  Percute  Tyrannum  percute  ^ clama^ 
baty  — cum  ftuperent  Ephefii^  qui  .frequenter  ade* 
rant ^ Apollonius ^ confidite^  inquit^  o viri,  tyran^ 
nus  namque  occifus  est  hodie:  quid  autem  dixi^  ho^ 
die?  imo  potius  hoc  ipfo  temporis  momento^  ita  me 
Pallas  adiuvet*  Ec  hoc  ipfo  etiam  temporis  articu- 
i lo  , Domitianum  Imp.  Romae  manibus  ficariorum 
occubuisfe;  credere  nos  iubec  huius  fabellae  auctor. 

* ^ ' # * ’ * , 

$ i6.  Imprimis  vero  huius  modi  revelationum  . 
hifioriae  monachorum  omnes  plenae  funt. 

I 

Verum  nihil  fane  revelationibus  illis , quae  lecto- 
rem pofcunt  bene,  credulum , in  hiftoriis  monachor 
rum  frequentius.  Diceres,-  han,c  unam  esfe  ex  le?* 
gibus^  quas  compilatores  fanccarum  fabularum  Ro^ 
manenfium  (ibi  praefcripferunt , • ec  quam  negligere 
fibi' religioni  ducunt..  Pauca,  quae  adferam  exem- 
pla, dictis  fidem  facient.  De  Antonio,  monacho*^ 
ru'm  Patriarcha,  in  vita  eius  feribit  Achanafius:. 
Sedebat  Antonius  hilaris.  Videntes  autem  eum  mo’* 
nachi , qui  venerant , precati  funt , . ut  caufam  Ai- 
lar itatis  ediceret.  Quibus  ait  ^ modo  Ammonem  quie^^ 
yisfe.  — Monachi  ♦ vero , quibus  dixerat  Antonius 
de  morte  Arnmonis  , notaverunt  diem  , • et  venienti^ 
hus  de  JSitria  fratribus  post  dies  triginta^  fdseitan* 
tes  repererunt  illo  die , illaque  hora  dormiisfs  Am* 
moneni^  qua  animam  eius  ferri  fenex  viderat*  Apud“ 
Palladium  in  notislima  hifioria  Laufiaca , haec  de  fe 
’ • ' ipfo 

^ Ia  Operibus  Tom.  ii,  coi.  460,  edit.  Commelini. 
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ipfo  narrat  Didymus  Orhus  quodam,  die^ 

de  vita  mijeri  luliani  Imperatoris , utpote  perfecuto^' 
ris  y esfem  follicitus  y et  animo  angerer  y — et  cum 
in  fedili  federem  y me  fomnus  opprimeret , vidi  in  ec^ 
ftaji  equQs  albos  cum  infes foribus  percurrentes  (^q^  et 
annunciantes  : dicite  Didymoy  hodie  hora  feptima 
mortuus  est  Iuliqnus;  et  quod  tu  fcisy  domum  mit*^ 
te  ad  Epifcopum , Athana fium  , ut  ille,  qmque  hoc 
fciat.  Notavi  autem , et  horam  , . et  diem , et  hcl^. 
domademy  et  menfem^  et  ftc  inveni-  Liceat  adhuc 
unicum  eiusdem  rei  exemplum  adferre  ex  Mofchi 
Prato  fpirituali  , ‘cap.  57,  bis  verbis  (r  )‘ con- 
ceptum : Abbas  lulianus  Stylites , praeter  confuetu* 
dinemfuaniy  infolito  tempore  y dixit  difcipulis  fuisi 
Mittite  thymiama  in  thurihulum.  Qui  dixerunt  ei: 
dic  nobis  caufam  y pater  y orabant  que , ut  diceret  eis. 
Senex  autem  dixit:  Quia  modo  frater  rneus  Symeon 
a fulgure  deiectus.  interiit , et  ecce  tfanfit  'anima 
eius  cum  tripudio  ei  exaltatione d Diftahant  autem 
ab  invicem  y milliaribus  fere  viginti  quatuor.  -In  Sy- 
fneone  hoc  , fulgure  coelesti  tangi  , documentum 
erat  amoris  et  favoris  Divini;  fingulare,  quia  'mona- 
chus erat;  de  Anaftafio  vero  tale  quid  confinxerunt 
monachi,  atque  tum  in  eo  irae,  ac  ultionis  Divinae 
figna  manifesta*  hominibus  apparuisfe  ,■  asfeverarunt  y 
quia  nempe  is  erat  monachorum  quorumdam'  adver- 

fa- 


(p)  Ex  vcrfione  Herveti.  cap.  .iv.  vel  cap.  in,  fecnn* 
dum  edit.  Graeco  •Latinam  in  Bibliotheca  Patruormagna 
Tom.  XIII,  p.  905.  ^ 

' Crederes  haec  esfedefumta  ex  fuperfiitionibus  hifto- 
riae  Romanae.  Florus  Lib.  i c.  xi,  de  pugna  ad  lacum 
Regilli  fcribii:  Interfuisfe  fpectaculo  Deos  fama  tradidit  y 
duos  in  candidis  equis,  Gracvius  in  notis- nummum  ex* 
hibet , in  quo  equi  albi  cum  infesforibus  exhibentur. 

(r)  Bibliotheca  Patrum  Tom.*xiu,.  p«  1078.  ^ 
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farius.  An  pluribus  posc  haec  exemplis  o^)us  esfe 
credemus  ? quorum  fane  affatim  nobis  fuppeditant 
hon  Graecae  modo,  fed  ec  Syriacae  Ecclefiae  ve- 
tufta  O)  nionumenta,  ut  clare  intelligatur , fuisfe  id 
artificii  genus  monachis  ea  iara  aetate  ubique  gen- 
tium' familiarisfimura , et  ufu  continuo  trltisfimum, 
eoque  ufos  faepiuscule  fuisfe  , quoties  memoriam 
vel*  huius  venerabilem , vel  illius  execrabilem,  red- 
dere polleritati,  in  vocis  habuere, 

j . ■ 

17/  Hifloria  de  reyelathne  ^ facta  occafione 
mortis  Anaflaftf  aperta  fraudis  indicia  ' 

Jecum  vehit. 

i * 

Cum  igitur  relationes  huius  generis  nihil  aliud 
mereantur,  quam  contemtum,  cum  ipfi  Romanen- 
fes  C ^ narrationes  in  Ecclefia  lacobitica 
venditatas , ex  alto  defpiciant , cum  horum  relatio- 
nes confimiles  vicisfim  repudient  Neftariani  et  laco^ 
hitacy  cum  de  his  omnibus  lioftri  unum  idemque  in- 
dicium ferre  foleant,  videtur  etiam  in  praefenti  no- 
ftro  cafu , quando  nobis  revelatio  de  obitu  Anafta- 
fii,  in  ipfo  mortis  articulo , Eliae  Patriarchae  Hie- 
rofblymitano  facta,  obtruditur,  nulla  ampliori  de- 
liberatione aut  fufpeniione  iudicii  opus  esfe.  Idque 

tan- 


• Apud  Asfcmanum  V.  g.  in : Bibliotheca  Orientali 
Tooa.  n .p.  8,  occurrit  talis  revelatio  facta  Barfuma&  Eu» 
tydiiano , de  morte  Marciani  Imperatoris , quam  ipfe  As^ 
Jemanus  confutat.  Similia  exempla  alia  Ecclefia  Jacobitica 
memorat#  Vide  ibid.  p.  426.  a.  et  429.  a.  Sed  quis  exem- 
pla omnia  congerat  ? 

' Ct)  'Vid£ Henaudoti  hilloriam  Patriarcharum  Alexandri- 
norum p#'i09,  ^66  y etc. , BibliothecamTom.il 

p.  a,  8,,et  pasiim.alibi# 

\ . I 
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tatito  minus,  quia  ipfa  haec  revelatio,  uti  a veteri* 
bus  memoriae  prodita  est  , indicia  fraudis  nt>n  ita 
^bfcura , cx  quibus  falfitatis  convinci  potest , fe- 
cum vehit.  Attuli  $ 14  duas  revelationis  huius  de* 
feriptiones  hiftoricas ; fed  quas  vehementer  a fe  in- 
vicem disfentire , nnicuiqpe  illico  non  potest  non 
liquere.  Si  eVedimus  Cyrillo  , vifuro  hoc  oblatum 
est  Eliae  Patriarchae,  isque  de  eo  illico  retulit  ad 
Sabam  monachum,  quem  tum  fecum  habebat,  et 
qui  Eliae,  confestira  post  in  morbum  lapfo,  usque 
ad  vitae  finetn  asfedit.  Et  fatis  fubinnuitur , ex 
ipfms  Sabae  ore  accepta  esfe,  quae  de  illa  re  lite- 
ris mandavit  Cyrillus.  Si  vero  confulimus  ^ 

revelatio  illa  eodem  tempore  obtigit  Flaviano  Pa* 
triarchae  Antiocheno,  non  minus  quam  £//^5  Hie- 
rofolyroitano,  hique  duo  etiam  de  gestis  mutuo  in- 
ter fe  communicarunt  , et  brevi  post  mortui  funt. 
De  Flaviano  nihil  fane  conftiterat  Sabae  , qui  ta- 
men ab  Elia  non  difceslit,  donec  fpirltura  traheret, 
alioquin  certe- relationem  fuam  confirmasfet  fufFragio 
Flaviani  j Praefulis  fumme  venerabilis,  et  qui  propter 
fpretum  Henoticofi  pariter  in  exilium  misfus  fuerat. 
Sabas , qui  Eliae  ad  mortem  usque  adfuit , teste 
Cyrilloy  asfeverat.  Patriarcham  hunc,  die  post  ac- 
ceptam revelationem  decimo,  e vita  migrasfe.  Mo* 
fchus , vero  nos  credere  vult,  et  Eliam ^ et  Flavia* 
pum  , interiecto  tantum  post  revelationem  biduo , 
ad  meliorem  vitam  tranfiisfe.  Non  ambigo,  quin^ 
(i  alia  veterum  de  revelatione  illa  testimonia  fuper- 
csfent,  longe  maiorem  adhuc  in  referendis  illius 
circumflandis  deprehenfuri  esfemus  disfenOonem.  Ex 
eo  certe  est,  quod  in  JMartyrologio  Romano  utrius- 
^ue  et  Eliae,  et  Flaviani  martyrium,  id  est,  mors, 
quam  in  exilio  pertulerunt,  ad  unum  referatur  diem, 
d.  4 Iulii.  Nempe,  quod  ex  Mofcho  intelleximus, 
ferebantur  uno  eodemque  die  ad  Dominum  migrasfe. 

-Quae 


if- . 
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Quae  ad  illum  Martyrologii  locum  in  notis  cavilla^ 
tur  'Baronius^  ne  unius  .quidem  asfis  facienda  funt. 
Sed  infelicisfimo  profecto  cafu , compilator  roarcy- 
rologii,  quisquis  est,  mortem  utriusque  Patriarchae 
diei  4 Iulii  illigavit,  quod  fidem  omnem  revelatio- 
nis illius  penitus  evertit.  Etenim  S\  id  intellectum 
voluit  de‘ 4 Iulii  a.’  518,  uti  omnes  credunt,  tum 
Patriarcha  uterque,  quinque  diebus,  obitu  fuo  mor^  ' 
tem  Imperatoris,  e vivis  erepti  d,  9 Iulii,  an- 
tevertit , adeoque  certe  neuter  ipforum  revelationem 
accipere  potuit,  de  tranfitu  Imperatoris  ad  aliam  vi- 
tam , re  ipfa  iam  facto,  quod  revelatio  tamen*  in- 
volvit. 

5 18.  Revelatio  ex  eo  etiam  fraudis  convind* 
tur , quod  Elias  Hierofolymitanus  biennio 
ante  Anaflafium  mortuus  fuerit. 

A 

^ » 

Verum  obfervation!  huic  nonnihil  adhuc  infiflen* 
dum  esfe  cenfeo.  Illa  enim  fraudis  hic  commisfae 
novum  argumentum  nobis  fuggerec.  Hifiorici  no- 
flri  et  Chronologi  omnes,  nixi  auctoritate  Cyr////, 
et  hifloriae  illius,  de  qua  diximus,  mortem  Eliae 
Hierofolymitani  coniiciunt  in  a.  C.  518.  'Pagius 
etiam  (v)  ex  Cyr  illo  diem  definit,  nempe  19  Iulii, 

Et  tamen  de  die  res  nondum  ita  certa  est.  Illi  enim, 
quos  Mofchus  fecutus  est,  mortem  Eliae  referebant 
ad  d,  II  Iulii,  Martyrologium  vero  Romanum  ad  d. 

4 Iulii,  quod  ex  § 17  liquet.  Verum  quid  fi  etiam 
de  anno  licem  moveam  hiftoricis  noftris  , nec  imme- 
rito , fi  perfuafionem  hanc  , qhae  nullum  aliud  ha- 
bet fundamentum,  quam  revelationem  illam  monafti. 
cam,  quam  hucusque  excusfimus,  testimonio  hifio- 

rieo- 

obfemta  ad  § i3« 

Ad  a.  C.  51%  num.  iv. 
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ficorum  fide  digniorum  , et  veris  temporum  ratio- 
nibus clare  adverfari  oftendero?*  Tuin  profecto  de 
revelationis  'illius  fide. actum  esfe  penitus  , merito 
cenfebunt  omnes.  Ec  primo  quidem  teftem  illius 
rei,  quam  affirmo,  dabo  exceptione  maiorem,  Mar^ 
cellinum  Comitem  , virum  illuftrem,  Hiftoricum  et 
Chronologum  accuratum  , fcribentem  de  rebus  fui 
temporis,  ct  quibus  ipfe  tantum  non  fempcr  interfuit. 
Is  igitur  ad  a,  C.516  fequentia  notat:  Helias  Hiero^ 
folymitanae  urbis  Epifcopus^  In  villa  ^ quae  Hailadu 
citur^  ah  eodem  Principe  relegatus  emoritur^  Non 
potest  mihi  obiici  , fermonem  hic  tantum  esfe  de 
exilio,  in  quo  poftea  demum  mortuus  fuerit.  Nam 
praeterquam  quod  ipfe  verborum  contextus  talem 
fenfum  non  admittat,  certum  quoque  est,  Eliam 
non  anno  demum  516,  fed  iam  a.  513  in  exilium 
pulfura  fuisfe,  quod  ad  annum  hunc  nura.  iv  Pagius 
docet.  Itaque  fermo  esc  de  tempore  mortis  eius. 
Quodfi  vero  Elias  mortuus  est  a.  516,  nuncium 
certe  neutiquam  accipere  potuit  de  morte  Imperato- 
ris, quippe  quae  fecundo  demum  anno  post,  vide- 
licet 518,  ex  confesfione  omnium,  infecuta  esr. 
Esc  itaque  revelatio  illa  falfisfima  et  ex  meris  menda- 
ciis confarcinaca. 

S 19,  Id  porro  illujlratur. 

Et  profecto  post  annum  516  in  genuinis  et  authen- 
ticis illius  aevi  monumentis , qualia  funt  Hormhdat 
ad  Anaftafium  Imp.  et  ad  Epifeopos  Orientis  cpillo- 
iae , quae  reftitudonem  orthodo.torum  , in  exilium 
puiforum,  urgent,  nullam  amplius  Eliae  Hierofo- 
lyraitani  mentionem  fieri  deprehendo.  Eodem  vero 
anno  516  Monachi  in  PalaeJHna,  ceste  Theo- 
phane 

(4:)  Potest  hic  conferri  Pagius  ad  hunc  an.  num.  vi. 
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phane  in  Chrono^raphia  p.  139,  profesjionem  fidei 
miferunt  ad  Epijeopum  Hierofolymitanum  , Iohan- 
nem,  qui  Eliae,  in  exilium  misfo,  ab  Imperatore 
fubfticucus  fuerat*  Dura  hanc  profesfionem  fidei  ad 
ipfum  miferunt,  eo  ipfo,  fecundum  illius  temporis 
morem*  reverenter  eum  agnoverunt  legitimum  fedis 
illius  Epifcopum , quod  fane  nuraquam  fecisfent  * fi 
Elias,  iniuria,  ob  folum  orthodoxiae  ftudium , fede 
fua  pulfus  , in  vivis  edamnura  fuisfet*  Non  hoc 
permifisfet  difcipIina^Graecorum  Ecclefiastica,  - cu- 
ius monachos  hos  nunc  tanto  tenaciores  fuisfe*  cre- 
dere par  est,  quod  Iohannes  tamquam  pii  Eliae  in^ 
fidiator  proditorque  cunctis  vehementer  odiofus  es-, 
fet,  quod  obfervatum  legimus  a Cyrillo  Qy')  in  vi- 
ta Sabae  c.  56.  Verum  odium  hoc  omne,  mortuo 
Elia,  extingui  facillime  poterat  , cum  appareret, 
lohannem  praeter  omnium  fpem  et  expectationem , 
rectae  fidei  non  minus  ftudiofum  esfe , atque  Elias 
fuerat.  Auctor  vetus  Synodici  , loquens  de  eadem 
fidei  profesfione  monachorum  in  Palaeflina,  ait 
eam  oblatam  fuisfe  lohanni  * reS 
&60Kj!jpvKa^ , fuccesfori  , Eliae  magm  veritatis  Di* 
yinae  praeconis  ^ quaeldqqendi  ratio 'mihi  clare  indi- 
care videtur  , fermonem  -esfe'  de  Elia  iam  mortuo , 
cui  proinde  Iohannes  legitime  fuccesfisfet. ' 

S ticu  ^pilpgus. 

Idem  oftendi  quoque  facile  posfet  de  Flaviano^  Pa- 
triarcha Antiocheno,  cui,  teste  Mofchoj  eademre- 
velatio  et  etiam  tempore  eodem  cum  Elia^  obti- 

gisfe 


(jr)  In  Cotderii  Monumentis  Tom.  iii  p.  311. 

(z  ) InLabbci  Conciliis  Tom.  iv.  coi.  1415 ^ ct  in  Fa* 
hri:ii  Biblioth.  Graec.  Tom.  xi  p.  235. 
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gfsfe  dicitur.  Nam  et  eum  ante  Anaftafium  Imp. 
diem  fuum  obiisfe , argumento  non  uno  commotus , 
firmiter  perfuafus  fum.  Et  fane , quia  in  omnibus 
iis,  quae  luftinus  Imperator,  fimulatque  post  Anafta- 
fii  mortem  imperio  potitus  esfet , fine- mora  contra 
Henoticon  pro  rellituendis  orthodoxis  egit,  nulla  um- 
quam  mentio  fit  Eliae  et  Flaviani,  gloriofisfimorura 
orthodoxiae  confesforum,  fingi  debuit;  eos,  fi  omni- 
no Anaftafio  fupervixerfnt,;paucisfimis  tamen  post 
mortem  eius  diebus  , ex  hac  vita  decesfisfe.  Sed 
exiftimo , ea , quae  hactenus  disputavi , fufficere  , ad 
totius  illius  traditionis  vanitatem  et  mendacitatem 
coarguendam. 


y 


i 


I 
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: DISSERTATIO  PRIMA  [*] 

DE  INDVLGENTIIS  PONTIFICIORVM 
EX  ECCLESIA  PER  REFORMATO- 
RES RECTE  ET  LEGITIME 

EIECTIS. 

• • • • • 

* 

• • • / 

% 

S I.  Celebravimus  hoc  anno  fecularia  (aera  Au» 
giiftanae  Confesfionis,  live  Jubilaeum  Euangelicum, 
festum.  Ii  ad  folum  nomen  accendas,  illi/ Pontificio- 
rum nbn  disfimile  , quod  primus  Bonifacius  VIII 
Pontifex  Rom.  anno  1300  in  Ecclefia  Christiana  ce- 
lebrari voluit,  quod  fuccesfores  eius  variis  variisque 
modis  mutarunt  , quodque  ipfum  Jubilaei  nomen, 
per  fe  innocens  omnique  culpa  immune,  quibusdam 
invifum  et  fufpectum  reddidit , re  ipfa  tamen  ab 
illo  Pontificiorum  lubilaeo  non  minus  diverfura, 
quam  a terra  altisfimum  coelum  dillac.  Jubilaeum 
enim  noflrum  Euangelicum  quid  quaefo  aliud  esc, 
quam  pia  et  laeta  recordatio  Jubilaeorum  Pontificio- 
rum cum  fuis  indulgentiis,  propter  quas  illa  unice  in- 
ilicuuncur,  inter  nos  per  Dei  gratiam  everforum  et 
penitus  eliminatorum?  Cuius  infignis  beneficii  Divi- 

‘ ni- 


Edita  CSC  a.  1730.  Promittit  lailomkius  $ i disfertatioaes 
an  vero  duae  poflerhres  ane  in  Incem  prodierint,  aut  alicubi 
ineditae  lateant,  me  prorfus  fugit* 
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iit  magnitudinem  Cum  nemo  recte  intelligere  et  asfe- 
qui  posfic,  qui  non  perfpexeric,  quid  finc  indulgen- 
tiae^ quamque  foeda  et  detestanda  fuerit  illa  indul- 
gentiarum nundinatio,  quae  primos  Reformatores  in- 
duxit^ ut  intolerabile  iugum  Pontificis  et  EccIeGae 
Romanae  excuterent^  operae  precium  illi  facere  vi- 
dentur , qui  huius  turpitudinis  memoriam  fubinde' 
refricant,  ut  norint  Euangelici,  a quanto  malo  ma- 
iores ipforiim  per  Reformationem  liberati  fuerint, 
ut  fibi  a tanti  mali  contagio  follicite  caveant,  utque 
in  illa  libertate,  in  quam  Deus  per  Euangelii  purio- 
ris doctrinam  et  ufum  cos  vindicavit,  perfidentes, 
tota  fua  vita  Deum  in  Christo  glorificent.  Cum  ita- 
que huiusmodi  meditatio  huic  praefercim  tempori 
convenire  videatur,  et  ego  viam  hanc,  ecfi  ab  aliis 
et  faepe  tritam , ingredi  non  prorfus  inutile  fore  duxi. 
Eorum  autem  , quae  de  indulgentiis  Pontificiorum- 
iam  disputabuntur,  tria  confticuam  furaina  capita, 
quae  totidem  Disfertadonum  erunt  argumenta.  Pri* 
via  exhibebit  veram  et  communem  Pontificiorum  de 
indulgentiis  doctrinam.  Secunda  enarrabit  initia  ec 
progresfus  cum  doctrinae  , tum  praxeos  Pontificio- 
rum. Tertia  denique  ofiendet,  quo  iure  quamque 
bene  et  legitime  haec  Pontificiorum  ec  doctrina  ec 
praxis  ex  noftris  Ecclefiis,  perpurgacis  ec  ad  pridi^* 
nam  puritatem  reformatis,  penitus  eiecta  fuerit. 

§ a.  Doctrinam  Pontificiorum  de  indulgentiis 
('nam  ab  illa  ordimur)  didincce  tradere,  non  parum 
difficultatis  habet.  Namque  illa  non  modo  nodris, 
ct  merito,  videtur  admodum  intricata,  fed  ec 
Pontificiis  ipfis,  ceree  doctisfimis,  in  multis  videtur 

(4)  Andreas  R.h*etu$^  in  Synnpfi  Theol.  purioris  Ley- 
denf.  Disp.  xxxix  J 38 , paucis  materiam,  alio  quin  in^ 
tricatam  abfohemus. 

Bb  » 
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incerta  et  infirmo  talo  innixa.  Solent  de  indulgen-' 
tiis  permulta  quaeri.  An  fine?  quid  fine?  quid  va-^ 
leane?  quis  posfic  eas  concedere,  et  qua  conditione 
pofita?  cui  posfint  concedi,  et  fub  qua  conditione? 
de  quibus  omnibus  Scholaftici  , ex  quorum  fonte 
tota  haec  de  indulgentiis  doctrina  haulta  est , non 
modo  in  utramque  partem  difputant,  fed  quae  toD 
etiam  dubiis  et  difficultatibus  involverunt,  ut  magnus 
merito  Apollo  dici  mereatur,  qui  hanc  labyrinthum 
feliciter  emetitus  fuerit , atque  ex  illa  doctior  et 
certior  redierit.  Vera  itaque  non  minus  fune,  quam 
ingenua  , quae  de  doctrina  indulgentiarum  , qualis 
erat  tempore  Tezelii  et  B.  Lutheri  , fatetur  cele- 
bratisfimus  {h)  hiftoriae  concilii  Tridcntini  feriptor* 
Haec  omnia,  inquit,  adeo  tum  incerta^  nec  vali-» 
diore  nixa  firmamento  ^ quam  Clementis  VI  Diplo^ 
' viate  , propter  Jemifeculares  lubilaei  venias  anno 
MCCCL  evulgato  , non  fatis  habere  virium  puta* 
hantur  ad  convincendum  Mart.  Lutherum  , et  ratio* 
ves  eius  confutandas.  Ideo  'Ihecelius  ^ tccius  ^ et 
Prierias  animadverfa  caujae  ^ quam  propugnandajn 
fujceperant  y in  locis  huic  materiae  propriis  imbeciU 
litate^  ad  locos  communes  confugiunt:  ihique  i acto 
auctoritatis  Pontificiae  et  confenfus  Schola fikorum 
fundamento^  conflituunt:  quandoquidem  Pontifex  in 
rebus  fidei  errare  nequeat^  atque  is  Scholafiicorum 
doctrinam  de  indulgentiis  asfenfu  fuo  comprobavit  ^ et 
easdem  Diplomate  juo  fidelibus  elargitus  fit , doctri* 
vam  de  his  traditam  , tamquam  fidei  articulum^ 
vecesfario  credendam.  Merito  hanc  doctrinam  in* 
certam  vocat  feriptor  Pontificius  , quippe  qui  eam 
non  alio  firmamento,  quam  lola  Pontificis  auctori* 

late, 

Petrus  Suavis  Polanus  Sarpius]  Hiflor» 

ConciK  Tricknt.  Lib.  i pag.  6#  • 
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rate,  niti  noverat.  Neque  tamen  illa  ipfa  Pontificis 
anctorit;aSv  ad  quam  ceu  ad  facram  anchoram  con- 
fup:iebant, tempore  Lutheri,  indulgentiarum  patroni, 
doctrinam  de  indulgentiis  expeditiorem  efficere  pot- 
erat aut  certiorem.  ..Dum  enim  Pontifices  Scho- 
lallicorum  de  indulgentiis  doctrinam  judicio  fuo 
confirmabant,  difficultates,  dubia,  incertitudinem, 
quam  haec  doctrina ^lecum  vehit non  tollebant,  fed 
relinquebant.  Nihil  enira  Scholafticorum  de  indul- 
gentiis doctrina  incertius  cogitari  aut  fingi  potest, 
"^ihil  est,  quod  de  indulgentiis  quaeri  posfic,  aut 
n"' quaeri  foleac,  in  quo  inter  ipfos  conveniat,  in  quo 
^on  haefitenc  et. fluctuent,  in  quo  non,  quod  hic 
affirmat,  alter  neget.  Cuius  haeficatiouis  ec  incerci- 
rudinis  incredibilis  fpecimina  lectu  dignisfima  apud 
Hotungerum  ( c)  collecta  et  ordine  digefta  videri 
posfunt.  Nos,  omisfis  vanis  aegrorum  bcholaftico- 
rum  fomniis  et  ineptis  difficultatibus,  doctrinam  ae 
•indulgentiis  . proponemus , qualem  eam  Pontificii 
circa  tempus  et  occafione  Reformationis  conlti- 
tuerunt,  et  posthaec  in  lchoiis  fuis  tradere  coepe-* 
runt.  Hunc  vero  ordinem  in  fequentibus  fervandum 
nobis  praefcripfimus  , ut,  ex  mente  Pontificiorum 
explicemus,  L Quid  fint  indulgentiae,  ec  quis  ea- 
rum exiilimetur  esfe  valor.  • II.  A,quo  indulgentiae 
legitime  concedi  posfint , quaeque  requiratur  con- 
ditio , ut  legitime  concedi,  posfint.  111.  Cuinam 
posfint  concedi , quidque . in  eo  defideretur  ,*  qui 
.fructum  ex  indulgentiarum  largitione  fibi  promittere 
velit. . Nihil  ad  refellendas  tantas  ineptias  efficacius 
•puto  , quam  doctrinam  hancce  in  fuo  nexu  oculU 
lectorum,  Dei  Scripturaeque  et  veritatis  amantium, 

f«b- 

(^)  Hift.  Ecclef.  N.  Test.  fecul.  xvi,  Part.  iix  Cap. 
U,  Opeiis  Tom.  vii,  pag.  329  et  feqq. 
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fubiicere.  Illam  enim  retulisfe  , :est  .profecto  re^ 
futasfe.  Quis  non  de  tam  portentofa.  et.  monftrofa 
doctrina  tale  continuo  iudicium  ferat  y quale,  invita 
prorfus  minerva,  et  ut  firmisfime  credo,  reluctante 
confcientia,  de  noftroriim  doctrina  Bellarminus  Qdy 
tulit:  Omnia  tam  male  inter  fe  cohaerent^  ut  vix 
prae  fe  ferant  fpeciem  vel  umbram  argumenti.  Quo 
magis  mirum  est , propter  tam  debiles  et  'ineptas 
rationes  potuisfe  tot  populos  ah  antiqua  fide  deficerem 
$ 3#  Omnium  primo  explicandum  esc,  quidnam 
lint  indulgentiae,  aut  quidnam  per  indulgentias  Pon* 
tificii  intelligi  velint  : et  in  hoc  argumento  prae- 
cipue haec  Disfertatio  verfabitur.  De  vocabulo 
indulgentiae 9 bonis  etiam  fermonis  Latini  auctori* 
bus  pasfimufitato,  operofe  explicando  follicitus  non 
ero.  Norunt  omnes,  indulgentiam  faepe  dici  nimiam 
animi  remisfionem , et  vitiofam  erga  alios  lenitatem 
ac  facilitatem.  Tribuitur  parentibus  in  liberos,  uc 
in.  illis  (^)  Quinctiliani : Vtinam  liberorum' noftro* 
rum  mores  non  ipfi  perderemus.  Infamiam  flmirn' 
deliciis  folvimus.  Mollis  illa  educatio  , quam^  im 
diligentiam  vocamus^  nervos  omnes  et- mentis  et  cor-- 
poris  frangit.  Tribuitur  amicis  .in  amicos  , uc  Jn 
illis  (/)  lulii  Capitolini y de  Antonino  Philofopho : 
‘Fuit  autem  ea  vitae  indulgentia  y ut  cogeretur  non* 
rtumquam  vel  in  venationes  pergere , vel  in  theatrum 
'deficendercy  vel  fpect  aculis  interes  fe.  Placent  nobis, 
quae  ad  ista  verba  annotavit  magnus  Salmafius: 
'indulgentiam  ergo  Sva-oowiuv  heic  interpretamur. 
Nam  ivtrujTelcrSai  est  exorari  , qui- facile  exoran- 
tur y Udem  et  ad  indulgentiam  proni y. nec  fui.fei 

* . , aHch' 

(^)  De  indulgcnt*  Lib.  i cap.  4, 

Inllitut.  Orat.  L.  i c.  11 , p.  m.  13. 

(/5  In  Antonino  Phdol.  c.  4 , Tom.  i.  Scriptor.  Hifl. 
August.  pag.  303.  / 
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aliorum  arbitrii  funt  ^ totique  in  aliena  poteflate 
verfantur.  Magis  ad  rem  , hanc  noftram  facere  vi- 
detur., quod  indulgentiae  nomine  apud  fcriptores 
nonnumquam  veniae  remisfio  vel  debiti  cuiuspiam, 
vel  poenae  promeritae.  Priori  fetifu.  legitur  apud 
Ammianum  Marcellinum  Hcnique  ,•  ait  ille, 
id^  eum  ad  usque  imperii  finem  et  vitae  fcimus  uti^ 
liter  obfervasfe.y  ne  per  indulgentias  , quas,  appeU 
lant^  tributariae:  rei  concederet ' reliqua*  . Vbi  nota» 
Lindenhrogih  confuluisfe  iuvabic.  Pofteriori  fenfu 
vocem  indulgentiae  ufurpari  videmus  a lulio.  Capito- 
lino. . Sic  enim  de  Antonino  Pio  . refert  (/^):  His 
quos  Adrianus  damnaverat  ^ in  fenatu  indulgentias, 
petiit.  Et  de  eodem  (/):  Ad, indulgentias. pronis fi^ 
mus  fuiti  . Ad  quem  .pofteriorem  locum  Salmafius, 
obfervat , utriusque  generis,  indulgentiarum  ~ Titulos 
in  codice  Theodofiano  haberi , de  indulgentiis  cri- 
minum Tit.  XXXVIII  Lib.  ix,  et  de  indulgentiis , de-: 

. hitorum  Tit.  xxviii  Lib.  xi.  Et  hinc  quidem  ufum 
vocis  ifHus  in  Ecclefiam  derivatum  esfe,  n.on  citra 
veri  fpeciem  Bellarminus  (^k')  exiftimat.  . Scripto- 
ribus, itaque . Ecclefiafticis  indulgentia  remisfio  vel 
venia  peccatorum  communicer  audit.  Ita  Tertul- 
lianus^ ubi:  agit  de  peccatrice  et  de  muliere  Sama- 
ritana, cum  qua  Dominus  leniter  et  amice  egit  (/): 
Nunc  enim  dicimus  , foli  Domino  hoc  licet, , , hodie 
pote  fi  as  indulgentiae  eius  operetur  (w).  .Ad 'illa 

- ‘ * * ta- 

. ( 

4 / » • * m 

» * m ^ ♦ . 

(^)  Lib.  xvi  pag.  69,  edit.  Lindenbrog. 

.(^5  lu  Antonino  Pio  c.  6,  Script.  Hift.  Aug.  p.  259. 
(#3  Ibid.  c.  IO  p.  »73,  »74. 

(ib)  De  Indulgent.  Lib.  i c.  i. 

(/)  DePudicit.  c.  ii,  pag.  717,  edit.  Rigalt. 

( «i ) Id  est ; operetur  talis  potejlas  et  per  miracula 
fe  demonftret , fi  fit^  vel , hodiene  est  apud  nos  fimilis 
poteftas  ? ut  recte  interpretatur  Gabriel  Albafpinaeut  ( hi 
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tamen  tempora^  quibus  in  terris  egit^  hoc  defini^ 
rnus^  nihil  adverfum  ^ios  praeiudicare  ^ fi  peccatori* 
hus  etiam  ludaeis  venia  conferebatur.  E c aliquam 

xpultis  interieciis  («).*  Quis  enim  dimittit  delicta^ 
ni' J olus  Deus?  et  utique  mortalia^  quae  in  ipfum 
fuerint  admisfa  et  in  templum  eius,  itaque  fi  et 
ipfos  beatos  ^poflolos  tale  quid  indulfisfe  conii  aret 
cuius  venia  a Deo , non  ab  homine , corppeteret , non 
ex  difciplina , fed  ex  poteftate  fecisfe.  Nam  et  mor*- 
tuos  jufeitaverunt  J quod  Deus  [olus  , ecc.  Tertul* 
lianus  itaque  loquitur  de  indulgentia  vel  condona- 
tione peccatorum,  quae  foli  tatitum  Deo  competit. 
Eo  lenfu  vocem  hanc  adhibuit  vulgatus  Scripturae 
interpres  Latinus  in  lefa.  LXI.  i , mifit  me^  ut  prae* 
dicarem  'captivis  indulgentiam»  Quae  idem  inter-, 
pres  citata  Luc.  IV;  19,  fic  reddidit,  praedicare 
captivis  rimis fionem,  ^ De  indulgentia  Ecclefiaftica, 
feu  reiaxatione  vel  mitigatione* poenitentiae  publicae, 
juxta  canones  Ecclefmllicos  Mmpofitae  , capienda 
funt  verba  Cleri  Komani  in  (t?)  epiftola  ad  Cypria- 
num feribentis:  Nam  cum  omnis  praerogativa  (nem-* 
pe  n artyrum  , quibus  id  nonnumquam  concedebatur, 
ut  lapfos  ante  exactam  poenitentiam  praeferiptam 
inter-cesfione  et  auctoritate  fua,  cum  Ecclefia  recon-* 
ciliarent  ) ita  demum  ad  indulgentiae  privilegium 
Jptctety  fi  ah  eo.,  cui  fodari  quaerit^  non  dij erepet;, 
qui  a Deo.  cui  fodari  quaerit.,  diferepaP.,  neces fe  est. 
inaulgeritiam  et  lodetatis  privilegium  amittat.  Qui- 
bus verbis  indulgentia,  quae  lapfis,  intuitu  marty- 
rum 

> -V  • ■ - ^ 

notis'  coniunctim  editis  a.  1635  cum  Tertulliano  Rigalt.) 
pag.  1019.  \ , 

(/j)  TertuU.  lib.cit.  c.  si , p.  74«.  lin. 

(a)  Imer  Epiftfdas  Cypriani  num.  xxxvi,  edit.  Fclli, 
vel  XXX , edit*  Pamel.  . 
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mm  pro  ipfis  intercedentium  tribui  Tolebat,  certis 
fuis  et  iufiis  limitibus  circumfcribitur.  Quis  igitur  ‘ ' 
non  videt,  vanam  es(e  lacobi  Pamelii^  quam,  ver- 
bis modo  citatis  fubiungit  i^p)  , obfervationem  et 
exclamationem  ? Fides  hic  his  ufitatam  , Chrifiianc^ 
lector ^ vocem  indulgentiae;  in  eadem' prorfus  /igni* 
ficatione^  qua  nunc  utimur  Fateor  equidem  ex  in-, 
dulgentia  veteris  Ecclefiae  tamdem  enatam  esfe  illam, 
labencibus  feculis,  quae  hodie  in  Ecclefia  Romana, 
nomen  illud  gerit,  .Ceieroquin  folo  nomine  con- 
veniunt,' re  ipfa. toto, coelo  a fe  invicem  difcrepanc^ 
veteris .Ecciefiae, et  hodiernae  Romanae  indulgentiae,  * 
quod  in  Disfertatione.  fequenci  ' luculentius  demon- 
lirabitur.  ' v . . 

• - § 4.  ‘Antequam  ad  rem  ipfam  aggrediar,  et  quid- 
nam lint  ex  doctrina  Pontificiorum  indulgentiae,, ex- 
plicem., non  abs.  re  fuerit  paucis  praecognofeere , 
quibus  rationibus  inducti  Pontificii  doctrinam  de  in- 
dulgentiis, quae  varias  variasque  mutationes  perpesfa. 
est,  talem  tamdem  conftituerint qualem  hodie  in 
fcholis  fuis  ut  -plurimum  tradunto  Haec  enim  omni- 
bus, quae  deinceps  venient  dicenda,  lucem  prorfus, 
eximiam  inferent.'  Qua  in  re  verbis  utar  Petri  ^Sua* 
yis  Pblani  ^ in  his  'rebus  exercitatisfimi  , quique 
omnia  his  comprehendit:  Cum  materia  indui- ^ 
geniiarum  feculis  anterioribus  non  multum  fuisfet 
vexata^  neque  fatis  esfet  a Theologis  conjider^atum  ^ ^ 
quibus  argumentis  aut  propugnari  posfent^  aut  fa- 
befactari^  earum  caujae  et  esj entia  non  erant  peni- 
tus -exploratae. . Piam . nonnulli  exiftimabant , indui- 
gffitias  nihil  esfe  aliud , quam  abfolutionem , Prae-  * 
fuHs  auctoritate,  factam , ab  ea  poenitentia , quam 

pro 

’(/>)  Annor,  in  Cyprian.  a fe  editum  pag,  6o* 

(q)  irliilor.  Concil.  Trideut.  Lib.  i'  pag.  5,  d. 
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modulo  dtfctpHfiuo  yi-Ecclofiu  uitto  ucvo'  'hubut$y  » 
Qolierioribus  feculis  eam  poenae  irrogationem  fibi 
foli  as fumfit  Epifcopus^  dein  Sacerdoti  poenitentia^- 
rio  delegavit , ac  tamdem  arbitrio  Confesfarii  per* 
mi  fit  ^ ita  tamen  ^ ut  fupplicium  Divinae  iuftitiaet 
debitum  non  eff  ugiant,  ^od  cum  aliis  in  Chrifiia* 
norum  detrimentum  magis  ^ quam  emolumentum  ce*^ 
dere  videretur  , dum  facta  ipfts  poenarum  canoni-*^ 
carum,  gratia  , 'evadunt  indiligentes  in  Deo  poena^  • 
propria  propitiando  ^ opinati  funty  indulgentias  esjc 
ab  utraque  poena  liberationem.  Sed  hi  rurfus  in 
diverfa  abierunt:  aliis  liberationem  -eam  esfe  gra^ 
tuitam  fine  ulla  fatisfactione  (ienfentibus  : aliis  ea 
opinione  explofa  affirmantibus , dum  inter  membra 
Ecclefiae  communio  viget  per  chdritatem^  unius  fide^ 
lis  poenitentiam  eous  que  alteri  esfe  communicahilemy 
ut  hic  compenfationis  illius  afpectu  liberetur.  Ferum 
quia  id  magis  convenire  videbatur  hominibus  vita  in* 
culpatis^  et  ad feveriorem  difciplinam  excultis^  quam 
Praefulum  auctoritati , tertia  fubiit  opinio^^^  quae 
esfentiam  indulgentiarum  confiituit  partim  in  ab* 
folutione^  ut  ad  auctoritatem  Praefulum  recurratur , 
partim  vero  in  compenfatione.  Sed  cum  vita  Prae^ 
fUlum  non  fit  adeo  inculpata , fcekrumque  pura , ut 
meritis  fuis  alios  queant  iuvare^  repertum  est  Eccle* 
fiae  gazophylacium  ^ in  quod  reponuntur  merita  eo- 
rum omnium^  quibus  maior  est  copia ^ quam  quae 
fibimet  ipfts  fufficiat.  Quorum  difpenfatione  Romano 
Pontifici  concredita^  penes  illum  est  concedere  in-^ 
duhentias  , et  delinquentis  debitum  penfare  , eius- 
dem pretii  meritis  e publico  Ecclefiae  thefauro  de- . 

^ ...  ..  prom*. 

( r)  Ita  Ijgitiir  in  editione,  qua  utor,  Gorindiemenfi 
a.  «653  , vitio  uc  videtur  operarum  , pro  anteriori 

aevo. 
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promptis.  Cumque  ne  hic  quidem  thefaurus  fatis» 
faceret  poenitentibus  ^ quod  functorum  meritis  finem 
certum  ac  limites  admittentibus,  ^ minui  aliquando 
posfet^  ac  deficere , infinita  Christi  promerita  fancto^» 
rum  finitis  vifum  est  adiungere^  quo  thefaurus  esfet 
perennis.  Atque  hic  alta  nata  difficultas^  quorfum 
adhibendae  . esfent  alienorum  meritorum  guttulae , 
exundante  et  in  ufum  noflrum  perenniter  fluente 
immenfo  meritorum  Chrifti  oceario.  Quod  fan&ple» 
r is  que  dedit  occafionem  omnem  indulgentiae  fuae  fida* 
ciam  in  hoc  folo  inexhaufto  Salvatoris  mundi  prom» 
ptuario  reponendi.  Habes  brevibus  fummam  totius 
doctrinae  Pontificiorum 9 nec  minus  rationes,  quas 
doctrinae  fuae. variisque  in  illa  mutationibus  fubfter-» 
nunt^  quibus  ea,  quae  nunc  dicentur,  non' parum 
illuflrabuntur , uti  vicislim  etiam  ex  illis  nonnihil 
lucis  accipient. 

' S 5*  Indulgentias  ita  definit  Gregorius  de 
Valentia^  esfe  relaxationes  poenarum  temporalium^ 
iudicio  Divino  peccatis  actualibus  post  remisfam  cul*^. 
pam  debitarum , per  applicationem  fuperabundan» 
tium  Christi  et  f anctorum  fatisfactionum , factam  ex» 
tr a'  f aeramentum  , ab  eo  qui  legitimam  auctoritas 
tem  habet.  Hiinc  alii  recentiores  fequuncur^  Nec 
diferepat  ipfius  Bellarmini  ( t ) definitio , quam  ali- 
cubi habet : ‘ indulgentias  esk -r emis fiones  poenarum^ 
quae  faepe  remanent  luendae  post  remisfionem ' c«/- 
parum  ^ et  reconciliationem  in  /aeramento  poeniten* 
tiae  adeptam : quas  remisfiones  fummi  Pontifices  ex 
paterna  lenitate  et  condefcenfione  in  filios  fuos^  cqm- 
patientes  eorum  infirmitati ,,  certis  temporibus,  et 
non  fine  iusta  aliqua  et  rationabili  caufa , concedere 


(j)  Tom.  IV,  Dispm.  vi;,  quaest.  20,  punct.  1« 
Ds  Indulgem.  Lib.  i cap.  1. 
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filent.  ' Alio  loco  {it)  hanc  indulgentiarum  defini* 
tionem.  tradidit:/  Indulgentia  proprie  est  abfolutio 
iudiciaria^  annexam  habens  folutionem  ex  thefauro... 
Quam  definitionem,  ud  multa  alia,  ex  Bellarmino 
repetiit,  in  Theologia  fua  Scholafiica,  (y)  Maru. 
Becanus.  Neque  id  ratione  fua  caret,  quod,  cura 
quidam  indulgentiam  definiant  fimpliciter  remisfionem 
poenae  temporalis^  alii  addant,  actum  hunc  confide*, 
randum  esfe  ut  abfolutionem  iudiciariam  i uti  fuo 
loco  videbimus.  .Plura  ex  aliis  fcriptoribus  Pon-. 
tificiis  conquirere  , quia  eodem  omnia  redeunt  , . 
fupervacaneum  duco,  bed  optime  Pontificiorum 
doctrina  cognofci  poterit  exr  definitione  illa,  quara- 
Bellarminus  explicatis  .plurimis  , quae  huc  perti- 
nent, fubnectit , quamque  ipfe  ait  esfe  integram 
i.  e.  perfectam  indulgentiarum  definitionem.  Ea 
autem  fic  (x)  habet:  Indulgentia  est  .abfolutio  iudi* 
cialis  a reatu  poenae  Deo  debitae  in  foro  poeniten» 
tiario^  extra  facr amentum  data  per  applicationem 
fatisfactionum  y quae  thefauro  Ecclefiae  continentur.. 
Monet  tamen,  definitionem  hanc,  (i  ad  indulgentias 
pro  mortuis  concedendas  extendenda  fit , hunc  in 
modum  .mutandam  esfe : Indulgentia  est  remisfio  poe* 
nae  Deo  debitae  , etc.  Cuius  rei  ratio,  mox  aperie- 
tur. Nos  iam  definitionem  .hanc  per  partes,  et  .ex 
mente  doctorum  Ecclefiae  Romanae  , iliullrabimus 
et  exponemus.  » 

§ 6.  primo  quidem,  cum  per  indulgentiam^ 
remittatur  poena  temporalis,  tum  in  hac  vita,  cura 
in  purgatorio,  Deo  debita,  merito  quaeritur,  qua- 

' . nara 

« • « 

(f/)  Lib.  cit.  cap.  5;. 

(v;  Th  ol.  Sch  )iaii.  Pjrt.  iii  Tractat,  ii  cap. 
Operum  Tom.  i fol.  737.  ..  . 

(^x)  De  Indulgent.  Lib.  i cap.  8 fia,  ' ' ^ 
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nam  auctoritate  Pontifex  remittere  posGc  poenam., 
non  fibi , fed  Deo  debitam,  qua  poteftate  ipfe  queac 
remittere  de  iure  alieno,  nempe  Divino,  et  cuius- 
nam generis  (it  actus  ille  remittentis  poenam  pec- 
cati, utrum  fit  actus  auctoritatis  vel  iurisdictionis, 
abfoluHonis^  an  vero  fit  actus  folutionis  et 
compenfanoms.  Quae  hic  occurrant  dubia,  et  quo- 
modo quaeilio  illa  tamdem , penfitatis  omnibus  diffi- 
cultatibus , a fcholafticis  definita  fuerit , intelligi 
potest  ex  verbis  Fetri  Suavis  Polani^  fupra  § 4 lau- 
datis. . Lst  itaque  , fi  'doctores  Pontificios  audias, 
actus  Pontificis  indulgentiam  concedentis,  ex  parte 
actus  iurisdictionis  adeoque  abfolutionis , ex  parte 
vero  actus  folutionis  et  compenfationis,  Quamdiu 
indulgentia  nihil  aliud  erat,  quam  condonatio  poe- 
nae, quam  peccator,  non  Deo,  fed  Ecclefiae  iuxta 
canones "ct  diiciplinam  praefcriptam  debebat,  erai  . 
onmmo  actus  iurisdictionis  et  abfolutorius.  Post- 
quam enim  Imperatores  facti  esfent  Chriftiani , Epi- 
fcopis  paulatim  potefias  concesfa  est , .poeDitenciam 
lapfis  per  canones  Hcclefiafii  cos  iniunctam,et  ratione 
temporis,  et  ratione  modi,  mitigandi  aut  relaxandi. 
Illi  igitur,  ubi  caufa  idonea  apparebat,  lapfos  a poena 
Ecclefiafiica  , alioquin  per  canones  hatuta  , pro 
auctoritate  fua  abfolvere  poterant.  Poftea  cum  indul- 
gentiae aliud  quid  fignificarent,  relaxationem  nempe 
poenae,  non  Ecclefiae,  fed  ipfi  Deo  debitae,  adeo* 
que  iam  quaereretur  de  remittendo  iure  non  Eccle- 
fiaftico,  fed  Divino,  non  citra  rationem  dubitarunt 
quidam  fcholaftici , Thotnas  y Durandus  ^ PalU'- 
danus  y Antoninus  y Hadrianus  Pontifes^  .Syl*  - 
vester  Prierias  y ab  ipfo  (^y  Bellar  mino*  Qxmi^ 

tttrum  Pontifex  concedendo  indulgentiam 'vel  r*^is> 


« i ^ 


fio- 


) De  ladulgent.  Dib.  1 cap.  5. 
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lionem  poenae  Deo  debitae , exereeret  actam  iorls» 
dictionis,  adeoque  excogitarunt  aliquam  folutionem  ; 
vel  compenfationem , qua  Deo  fatisfieret , de  qua 
mox.  . Sed  vicit  eorum  fententia , qui  cenfent , in- 
tercedere quidem  hic  etiam  folutionem  , fed  Pon- 
tificem tamen  agere  quoque  ut  iudicem , 'qui  pro 
auctoritate,  a Deo  accepta,  fubditos  fuos  a poena 
temporali , etfi  Deo  debita , abfolvere  posfit.  Argu- 
mentorum , quibus  fe  tuentur  hi  Theologi , quae- 
dam petita  funt  ex  Sacra  Scriptura  y praefertim  ex 
illa  concesfione  a Domino  facta  Petro , Matth. 
XVI.  io:  Haho  tibi  claves  regni  coelorum.  Et  quodh 
cumque  ligaveris  fuper  terram , erit  ligatum  et  itt 
codis  : et  quodcumque  folveris  fuper  terram  , erit 
folutum  et  in  coelis.  Tanti  est  acumine  pollere  l 
Quis  ante  et  praeter  fcholafticos  ex  his  verbis  in- 
dulgentias exfculpfisfet?  Multum,  fane  illi  oculatio- 
res Ifuere  Petro,  qui,  cum,  quod  ih  his  verbis  la- 
tet , perfpicere  non  potuisfet , neque  hac  auctoritate 
umquam  ufus  est,  etiam  ubi  occafio  ferebat.  Alia 
argumenta  defumumur  ex  auctoritate^^  Pontificum  y 
videlicet  Alexandri  III  y in  epift.  ad  Epifcopum 
Cantuar. , in  qua  docet , neminem  posfe  concedere  in- 
dulgentias , nifi  propriis  fubditis  i rationem  ad- 
dit , quia  non  potest  nijilp^Ppt^t  iudex  abfolvere 
vel  ligare , ex-  qnibus^Ms^iliatet , Alexandram 

habfilfiifirb  abfolutione  iudiciaria.  Cui 
0fimilia  decreta  Martini  V 
s lane  pro  papali  fua  fuperbia 
.,3«  pronunciasfe , nemini  vide- 
'ab  his  alia  exfpectet?  Adduntur 
ipfi  rationi  evidenti  y ut  putant , 
„,qUe  I.  indulgentiae  pro  mortuis  non 
, nifi  per  modum  fuffragii,  ( quod  quid- 
nsBInt,  poftea  declarabitur)  non  per  abfolutionem , 

Bt  vivis  , cuius  rei  haec  venditatur  caufa , quod 

‘ ' roor- 


auctoritati 
et  Grego, 
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tnorrai  proprie  non  posfinc  iudiclaliter  abfolvi.  Ex 
quo  difcrimine  colligunt , indulgsntiain  , quae  vi- 
ventibus fimpliciter  datur,  et  non  per  modum  fiif» 
fragii,  id  est,  non  per  fatisfactionem  et  coropen*' 
fationem,  esfe  abfolutionem  iudiciariam.  2.  Si  in- 
dulgentiae concesfio  non  esfet  actus  iurisdictionis, 
fed  merus  actiis  fatis  factionis  et  compenfationis,  fe- 
querctur,  quod  Pontifici  certe  quam  maxime  difpH- 
cec , privatum  unumquemque  pretium  fuae  fatis- 
factionis  posfe  tribuere  et  applicare,  cui  velit,  non 
exfpectata  Pontificis  auctoritate  et  declaratione,  Vc 
igitur  illa  necesfario  interveniret,  utque  ab  illa  va- 
lorem  fuum  omnem  mutuarentur  indulgentiae , uc 
denique  hae  argento  a Pontifice,  folo  indulgentia- 
rum di/penfatore,  avide  coemerentur,  concesfio  in- 
dulgentiarum omnino  confiderari . debebat  ut  actus 
iurisdictionis,  et  indulgentia  definienda  erat  per  ab- 
folutionem iudiciariam.  Argumenta  haec  Pontifi- 
ciorum collegerunt,  ut  iam  alios  taceam.  Bellar^ 
minus  et  Becanus  (^),  qui  et  pro  virili  alla- 
borant , ut  eadem  ab  aliorum  exceptionibus  vindi- 
cent. Etfi  autem  actus  Pontificis  indulgentias  con- 
cedentis concipiatur,  ficuti  vidimus,  tamquam  actus 
iurisdictionis,  vel  abfolutio  iudiciaria,  attamen,  uc 
. difficultatibus  permultis,  quae  hic  fefe  offerunt,  ob- 
viam eatur , idem  ille  actus  ab  indulgentiarum  ar- 
chitectis confideratur  etiam  ut  folutio  et  compen- 
fatio,  quo  Pontifex  veluti  pretio  Deo  perfoluto  re- 
dimit, quod  hominibus  perquam  liberaliter  largitur 
et  applicat,  atque  fic  Deo  aliquo  modo  fatisfacit. 
Quae  caufa  est,  ut  Bellarminus  et  Becanus  indul- 
gentias definiant  per  abfolutionem  iudiciariam  y quae 

' an- 

C i ) Lib.  I de  Indulgent.  cap.  5 et  6, 

C«)  Opp.  Tow.  1,  fol.  737,  738. 
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annexam  habeat  foltitionem  ex  thefauro. . Fingunt 
enim ' Pontificii V • esfc.Jn  Ecclefia  infinitum  et  nura- 
quam  exhauriendum  fatisfaccionum  fuperfluarum  Chri- 
fti  et  fanctorum  ihefaurum,  difpenfhtiohi  Pontificis 
concreditura,  qui  ex  thefauro  illo,  pro  auctoritate 
fibi  concesfa,  fatisfactiones  depromit,  et  hominibus, 
quibus  vult  , quique  aut  propriis  fuis  aut  aliorum 
operibus  poenitentialibus  iJeo  fatisfacere  necesfe  ha- 
bent, applicat,  illosque  a propriis  fuis  poenis  fatis- 
factoriis  abfolvit  et  difpenfat , dum  ipfis  aliorum 
fatisfactiones  appropriat.  Hanc  folutionem  et  cora- 
penfationem  in  indulgentiis  abfolutioni  Pontificis 
adtexere  et  adfingere  aequum  omnino  putarunt 
I.  auctoritate  Clementis  VI,  qui  in  Extravaganti 
Vnigenitus  id  aperte  docuit.  . 2.  Quia  Pontificii  non 
posfunt  non  agnofcere.  Pontificem  hic.  non  agere, 
ut  abfolutum  Ecclefiae  Dominum  , fed  tantum  ut 
difpenfatorem , et  a Deo,  rati  loquuntur,  conditu- 
tura  iudicem.  ludici  autem  non  pro  arbitrio  agere 
licet.  Attendendum  ipfi  ed  ad  regulas  iuris  e.tjudi- 
tiae.  Remittere  poenarp  proinde  quidem  potest.  Deo 
debitam  , fed  interveniente  aliqua  compenfatione, 
ut  iuditiae  Dei  fatisfiat.  3.  Idem  fieri  aiunt  in  facra- 
mento  poenitentiae,  quippe  in  quo  facerdos  poeni- 
tentes  abfolvat  ab^omni  reatu  culpae,  vel  a poena 
aeterna,  et  ab  aliquo,  reatu  poenae,  feu  parce  poe- 
nae*te^qcariaq,  fed  nonnifi  interveniente  compen-, 
fatLraMpm  , pretio  nempe  fanguinis  ,Do» 

ihi^mSnod^i^itentibu^  applicatur.  ^ Hinc  colli- 
gunt rem  fe  habere  in  abfolutione 

ex^  per  indiligentiam.  Denique  4.  id 

exinde  n&is  ^clare^  intelligi  dictitant , quia  Pontifex 

Rationes  has  invenies  apud  BcUarminum  et  Bc* 
canum  locis  citatis# 
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hfginir  etiam  indulgentias  pro  delimetis , ut  ptir- 
gatorM  tormentis  tanto  liberentur  citius , in  qiios  b» 
hien  iurisdictionem  Pontifex  non  habet»  Illis  igitur 
poenas  abfolute  remittere  non  potest  (ed  tantiitn 
per  modum  fulFragii  aut  folutionis  ^ fahetoram 
ChriAi  fuperfluas  fatisfactipnes  illis  applicat  9 quae 
cum  per  applicationem  ipforum  propriae  evadant  ^ 
ipli  pro  fe  folvere  atque  fatis&cere^  quod  folucutti 
et  fatisfaccum  iam  est^  amplius  non  tenentur.  Vnd6 
patet  p indulgentiam  bibuivel  per  modum  alfolutionii^ 
vel  'per  modum Jolutionls^  aut  quod  idem  ipiis  est^ 
per  modum  fu^ragiu  Tunc^  inquit  G^rv/s/Ji/r  (c)» 
indulgentia  ~ at  abfolutio , quando  est  fententite 
iudicis  exercentis  poteftatem  in  fuhditum.  Tunc  auc- 
tem est  tantum  folutio  , quando  non  est  fententia 
cadens  in  ipfum  hominem , fed  folum  exhibitio  pretii 
ex  thefauro  communi  ^ ut  ^ per  illius  acceptationem  ^ ibL 
Deo  fiat  poenae  remlsfio  pro  debito  alicuius  : ficui 
^captivum  apud  Tureas  detentum  Rex  Galliae  nofs 
per  viam  auQtoritatis  ^ ficut  in  proprio  r^gho  ^ fed 
tantum  per  viam  folutionis  ac  redemtionis  liberare 
potest  y ut  communiter  Theologi  explicant^  Veroque 
modo  Pontificem  largiri  indulgentias 
'illi  addicti  funt,  hac  tamen  amiibib  cautione^  folu-* 
tionem  ab  ipfo  fieri  quidem  posfe  fine  abfolutionCt 
quemadmodum  res  fefe  habeat  in  indulgentiis  pro 
mortuis  f fed  abfolutionem  numquara  fieri  posfe  fine 
folutione^  adeoque  Pontificem  posfe  concedere  in- 
dulgentiam per  folam  Xolutionem  ^ ndh  vicisfim  per 
folam  abrolutibneau  Inde  est  . ^ ^quod  plm 
dulgentias  definiant  relaxationes  fvtl  h poi-^ 

hacy  nulla  ab  folutionis  iudiciariae  facta  meniioue»^ 

(c),P.  F.  Gthajius  Curs»  Thcolog.  Tom*  vi. 
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§ 7»  Ex  dictis  facile  colligitur,  indulgentias  ni- 
hil aliud  esfe  , quam  applicationem  fatisfactionum 
cc  meritorum  ruperfluorura  Chrilli  et  fanctorum, 
quae  in  aliquo  Ecclefiae  thefauro  acfervantur , cc 
'de  quibus  Pontifex  , cui  thefauri  huius  poceilas  ec 
difpenfatio  concredita  fit,  in  ufum  fidelium  pro  ar- 
bitrio fuo  difponere  queat.  Nempe  quia  indulgentiae 
non  tantum  per  abfoluticnem,  verum  etiam  et  prae- 
cipue quidem  per  folutioncm  ec  compenfationem  tri- 
bui concipiuntur,  pretium  aliquod  folutionis  excogi- 
tandum erat,  quod  Pontifici  praefto  esfet,  quodque 
jpfe,  quoties  hominibus  aliquae  peccatorum  poenae 
Deo  debitae  erant  remittendae  , ne  iuri  ec  lufticiae 
Divinae  aliquid  periret,  Deo  pendere,  ec  fic  abla- 
tum illico  compenfare  posfec.  Ita  ut  quisque  alios 
cx  ingenio  fuo  aeftimare  folet,  ifti  indulgentiarum 
nundinatores  Deum  quoque  fibi  finxerunt  mercato- 
rem, qui  de  fuo  fibi  aliquid  auferri  patienter  fert, 
dummodo  valor  illius  promte  et  fine  mora  relliciiatur. 
S\  quosdam  audimus,  thefaurus*  ille  Ecclefia- 
Ilicus , Pontifici  Romano  in  commodum  Catholi- 
eorum  concreditus , fatisfactiones  concinet  quin- 
tuplicis generis,  quae  cum  in  fc  fint  fuperfluae, 
jn  aliorum  quorumcumque  ufum  converti  posfint, 
!•  Merita  fuperflua  pasfionis  Chrilli.  a.  Satisfactiones 
Tuperfluas  B.  Mariae  Virginis.  3.  Satisfactiones  fa- 
perfluas  fanctorum  defunctorum,  martyrum  ct  con- 
fesforum.  4.  Merita,  quae  fancti  ex  operibus  fe- 
verae  poenitentiae  fibi  acquifiverunr.  5.  Merita  „ 
quae  fancti  ex  aliis  bonis  operibus  coram  Deo  con. 
fecuti  funt.  Sed  haec  diftinctio  cum  doctrina  ho- 
diernorum Romanenfium , qui  fibi  aliis  videntur  ex- 

actio- 

lacohfis  de  Oref.  Append.  Lib.  n c.  i,  § 37, 
et  Ihttingcrum  Hilh  Ecckf.  Tom.  vii,  pag.  194, 
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tdtiores,  nori  convenit.  Illi  etiim  fuis  inculcare  fo-* 
lene , fanctos  aliis  quidem  bonis  operibus^  fibi  tan» 
tuiii  y fed  pasfionibus  ^ quibus  inese  aliqua  facis- 
factio,  et  his  tantum,  aliis  etiam  mereri  posfe.  Con- 
liabit  igitur  thefaurus  indulgentiarum  duplicis  gene<- 
ris  mercibus,  meritis  nempe  oj^nun*  et  pasdonum 
fuperfluis  Chrifti,’  et  ^ pasflonibiis  ac^operibus^auile- 
rae  poenitentiae  (upererogatoriis  fanccorum  ^ qui  vel 
olim  Eccleiiam  ornarunt,  vel  etiamnum  ornant.. His- 
ce ChrilH  et  fanctorum  pasfionibus  et  fatisfactioni- 
bus,  indulgente  Pontifice,  compenfari.poenas  Deo 
debitas,  quae  fidelibus  remittuntur,  hodie  uno. ore 
docent  omnes  Pontificii,  quamvis  ollm  inter  Scho* 
lafilcos  quidam  ex  hoc  thefauro  pasfiones  Cbrifti 
fuperfiuas,  quippe  quas  non  agnpfcebam;,  alii.pa^ 
fiones  fanctorum  fupererogatorias  excluferinV?  Quo» 
rum  argumenta  fi  coniungas,  apparebit,  cbefaurum 
iilum  non  precio,  fed  carbonibus  et  aranearum  celia 
opplecum  esfe»  Sed  videamus  tamen,  quibus  argu- 
mentis et  machinationibus  Pontificii  hafce  thefauri 
fui  merces  fibi  confingant  et  conftruanc.  Et  prim^ 
quidem  dari  merita  fu  perflua  operationum  et  pas- 
fionum  Chrifti,  fic  colligi  posfe,  fibi  imaginantur t 
dicunt  I.  csfe  infinitatem; meritorum  Chrifti  ec 
fatisfactionum,  propter  unionem  ad  Vetbum.Deum, 
eaque  omnia  non  in  Chrifti  ^fius,  fed  folum  homi- 
num utilitatem  ec  falutem  cesfisfe.  Hoc  fundamen-^ 
tura  pofuit  Clemens  VI  in  Extravaganc.  Vnigenitus» 
2,  Chriftum  proinde  innumera  opera  edidisfe^ 
quorum  unumquodque  infiniti  fic  valoris  ec  meriti  in* 


Gervaf.  Curf.  Theologic.  Tom.  Vi  de  Indulgent; 
pag.  299. 

C /)  Gervaf^  1.  c.  Boyvin.  in  Theologia  Scoti  de  Sa« 
ctameniis  Tom.  m pag.  321. 

Cjc  a 
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finiti. 3i  Og)  AdKaeci  pasfioncs  GhrHlii  perfoiias 
infinitae , infinitas  necesiario  dicendas  tanti  fuisfe 
pretii  dictitant , ut  vel  unica. guttula  fanguinis,  vel, 
ut  quidam  etiam  addunt,  fudoris  Chriili;  mille <mun- 
•dis  redimendis  fufficere  potuisfec.  4.  Chrlfium  pjo 
omnibus  hominibus  mortuum  fuisfe  ^ neque  tamen 
omnibus  pretium  mortis  Cbrifii  applicari.  5«  ( ^ ) ita- 
que  pretium  fatisfactionum.  Chrilii , quippe  infini* 
tuni exhauriri  numquam  posfe,  et. praeterea,  cum 
multo 'plurcs  pereant , quam  falventur  , fuperesfc 
femper  multum  illius  pretii , quod  applicari  po- 
suerit,.et  tamen  applicatum  non  fit.  6.  (1)  has  pas« 
^ones  et  fatisfactienes  Ghriili  fuperfluas,  ne  otiofae 
et  plane  inutiles  esfent concludi  thefauro  Eccle- 
fiaftico^  et  a Pontifice  in  commodum  et  ufum  fide- 
lium dLfpenfari..  lia^iili , veris  rationibus  fanguinis 
et  . mords  Chrifii  fuperhabitis , mercatorum  infiar 
guttulas  fanguinis  et  fudoris  eius  numerant,  et  pon* 
derant,  quid  praecifc  ad  redemtionem  hominum  fal- 
vatorum  necesfarium  , quid  Tanguinis  potuerit  esfe 
fuperfluum,  quod  fibr  divcndere.licitum  fit  , fuppui 

tant,  parte  illius  pro  hominibus  falvandis  fatisfactum 
esfe,  quae  iam  non  esc  in  thefauro  ,Ecclefiae , fed 
Dei,  partem iuperesi^^o  arbitrio  Pontificis  difpen- 
fandam,  quac^in  thclI^TO  reconditur.  Et  has  qui- 
dem Chrifti  fetisfactigl^fuper^  (ij  praecipuam 
et  pretiofisfimam  tbefauri  fui  indulgentiarum  mercem' 


M 


• - r 


6 es- 


BiUarmin.  de  Indulgent.  Lib.  i cap.  ii,  Becan. 
,Opp.  Toro.  I psg.  735.  b.  Adde £cdef.  Hili. 
Toro.  VII  pag.  194,  195. 

(^)  Vide  auctores  citatos,  praecipue  Bcllarmin^  et 
Bccan. 

(/)  Vide  auctores  citatos. 

O)  Tib.  cit.  p.  Gcnaf^  Tomo  cit.  de 

Suliragiis  p.  297. 


ET  HISTORIA  ECCLESIASTICA. 


405 


esfe , liberaliter  concedunt , largiuntur  etiam  has 
folas  Pontifici  fufficere.  Nihilo  tamen  minus  fecundo 
fatisfacticnes  fanctorum  fupcrerogacorias  ad  fatis- 
factiones  Chrifti  accedere , fuos  credere  iubenc  (I)m 
Id  vero  inteliigunc  de  bonis  fanctorum  operibus^ 
non  qua  fune  meritoria  , fcd  qua  funt  fatisfaccoria. 
Vni  enim  cidemque  operi  dicunt  posfe  inesfe  intrin- 
fccum  aliquem  dignitatis  et  bonitatis  valorem  , qui 
aliquid  mereatur  a Deo,  aut  mercede  dignus  fit, 
quatenus  procedit  ex  charitate,  et  pretium  aliquod 
fatisfactionis,  quod  Deo  pro  peccatis  ad  ipfum  pro* 
pitiandum  penditur  , in  quantum  est  laboriofura  et 
poenale.  Meritum  bonorum  operum  fatentur  non- 
nifi  ipfis  fanetis,  qui  operati  fiint  , imputari j fed 
fatisfactionem,  quae  inest  operi  alicui  fanctorum, 
fi  fit  fuperflua,  posfe  etiam  in  alius  rationibus  cen- 
feri  et  ipfi  imputari , nugantur.  Vnde  perfpicere 
posfuraus,  ipfos  loqui  de  pasfionibus  fanctorum  aut 
talibus  eorum  operibus,  quae  aliquem  poenitentiae 
aut  mali  triftis  rcfpectum  habent.  Jca  autem  eorum 
ratiocinationes  procedunt.  Dicunt  i.  multos 
esfe  fanecos,  qui  longe  plura  propter  Deum  et 
iuftiiiara  perpesfi  fint,  quam  exigeret  reatus  poenae 
temporalis,  cui  fuerunt  obnoxii,'  propter  culpas  ab 
ipfis  commisfas.  Tam  crasfos  hi  homines  fibi  for- 
mare conceptus  asfaeti  funt!  4.  (fjk)  id  ipTum  fin- 
gularibus  quibusdam  exemplis  , omni,  ut  putant, 
exceptione  maioribus,  confirmare  nituntur,  nempe 
exemplo  B.  Virginis  Mariae,  quae  ab  omni  faltem 
peccato  actuali,  fi  non  pariter  ob  originali,  libera 
fuerit , cc  lohanqis  Baptiilae , quem  iam  in  utero 

Spi* 

# * •*  • . - ... 

. ... 

(/)  Bellcrm*  de  ladulg.  Lib.  i c.  n p,  10.1007—2010 
edir.  in  8vo.  Btcan^  Op.  Toro.  \ p.  7J5. 

(1»)  Bcllarm.  1.  c.  p;  loia.  * ^ * 

(w)  Bcllarm^  l.  c«  Bccan.  p*  736. 
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Spiritus  Sanctus  impleverit.  Prophetarum  porro 
Apoftolorum,  qui  omnes  cum  fanccistimi  fuerint^ 
mulco  tamen  plura,  quam  reliquorum  hominum  ple- 
rique,  induruerint,  adeoque  certe  et  plura  ec  maiora 
perpesfi  fuerint,  quam  pro  peccatis  fais  Deo  pendere 
debuerint.  3.  ( ^ ) csfe  autem  in  Ecclcfia  commu- 
nionem bonorum,  iuxta  Rom.  XII.  4,  et  i Cor, 
XIL  12,  qua  fiar,  ut  communicentur  mutuo  memT 
bris  Ecclefiae,  quae  prodesfe  ipfis  posfunt,  prae- 
fercim  cum  fatisfacnones  multae  ratione  eorum,  qui 
eas  praefticerunt , lint  fuperfluae.  Quod  fi  autem 
quaeras,, cur  fatisfacciones  fanccorura  accedant,  cum 
fatisfacciones  Ghrilli  per  fe  infinitae  fine  et  inexhau- 
flae,  refpondent  (/>)  quidam  , proprie  propter  for 
lius  Chrilli  fatisfactiones  remitti  poenam  etiam  tem- 
poralem, fanccorum  autem  pasfiones  Deo  offerri, 
ut  Deus  illarum  intuitu  fidelibus  applicet  merita 
Chrifti,  et  poenam  temporalem  remitti, finac.  Cum 
autem  (^)  a Pontificibus  Pio  V et  Gregorio  XIII 

fententia  haec  Lovanienfium  difertis  verbrs  condeni^ 

« 

nata  fuerit,  Romanenfes  iam  ita  docent 
factiones  fanctorura  non  esfe  neceslarias , quia  Chri- 
fti fatisfacciones  funt  infinitae  et  inexhaufiue,  posfe 
tamen  adiungi  iatisfactionibus  Chrifii,  ne  videantur 
inanes  coram  Deo.  Vt  vero  multis,  quae  hic  ob- 
tendi posfunt  ^ exceptionibus  obviam  eant , folenc 
nonnulli  inter  eos  refpondere  pasfiones  Chri- 
lli, 

. — 


((?)  Hecan^  I.  c,  p.  736.  b.,  Bellarm.  1.  c.  p.  2016. 
Lovanienfes  Theologi  apud  Bellarm,  Lib,  i c,  4 
p.  ao29,  et  Bccan,  p.  73^*  b* 

( ^ ^ Bcllarmin,  et  Btcan»  locis  cit* 

(r)  Bcllarm.  et  Becanus  locis  cit.,  Boyvin»  in  Theol* 


Scoti  de  Sacrament.  p.  322. 
(j)  Dominicus  4 Soto  in 


IV  Sentejit.  DiQinct.  21, 


quaeili 
P»  73^* 


I 


art,  ^ , Befl^rmin^  1.  c.  p.  29^^ » Becan* 
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fti»  licet  fint  infinitae,  finito. tamen  mpdo,  i.  e.  finir.^ 
tam  carum  et  limitatam  partem  fidelibus, applicari,^ 
hisque  nonnullas  fanctorum  fatisfacciones  adiungi»* 
Nifi  haec  fint  fomnia,  ne  quid  gravius  dicam , quidl 
umquam  fomnium  dici  merebitur?  Haec  de  precio,,^ 
qlio  Pontifex  redimit  a Deo  et  compenfat  indulgen-?/ 
tiam.,  quam  fidelibus. tribuit. 

S 8.  Dicitur  poiro  indulgehHa^  ^iit  fapra  Bellar^l 
minum,  definiisfe.  audivimus  , ahfolutio.  data  extra ^ 
[aeramentum  , ut  diftinguatiir  ab  alia  abToliitione/„, 
quam  facerdos  dat  in  facramento,  ita  enim  vocant, J 
poenitentiae,  et  ab  illa  peccatorum  femisfione,  quae^ 
in  Sacramento  Baptismi  et  poenitentiae  obtinetur.* 
Quod  non  melius  quam  ipfius  Bellarmini  verbis  (/). 
explicari  potest T inquit  ille  , qua' 

f 'af[e.  di[penfatur[proJu^  et.  reconciliatione 

peccatorum  y non  potest  dh  Ecclefiae  Praelatis  difpen^  . 
[arij/nifi  per  [aeramenta.  Gratiam  enim  et  glo^\ 
riamy  (^ut  omnes  Theologi [atentur  ^ non  potest  dod'^ 
nare  extra  [aeramenta  ^ nifi  Deus  poteflate  proy 
pridj  et  Chriflus  per  poteftatem  [Ibi  cQmmunicatani\ 
a Deo , 'quam  vocant  excellentiae^  Qua  parte  autem  ^ 
eadem  Chrifiijfpasfio.  di[pen[atur  pro  remisfiotie  poe-  ‘ 
nae  temporalis , potest  et  per  [aeramenta  et  extra  * 
[aeramenta  di[pen[ari.  Nam  in  Sacramento  Bad' 
ptismi  virtute  pasfionis  Chrifli  remittitur  omnis  poe-*- 
na\  five  temporalis^  five  aeterna:  in  [aeramento  ^ 
vero.. poenitentiae.,  remittitur  [emper  poena  [empt^^  ‘ 
terna  et  pars  aliqua  ^poenae  temporalis.  Pasfiones:, 
igitur^/^f^ci^ri^i»  (quae  difpe  in  indulgentiis) , 
per  [aeramenta  di[pen[af1t  non  queunt,  Numquam  " 
enim  in  [aeramentis  remittitur  ^ («)  [ne  remisfionel. 


> - V 


(^)  De  Indulgent.  Lib.  i c.  $ fio. 
iu)  Videtur  oaisfum  esCe  vocabulum  poenUt 
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'culpae : culpae  autem  pasfionibus  fanet  orum  expiari 
fton  posfunt  ^ ut  illua  omittam  y quod  [aeramenta' 
inflrumenta  funt  pasftonis  folhs  Chrifti , nec  ullam 
vim  habent  a pasfionibus  [anctorum  • cum  ipfi  etiam 
fancti  per  ChrijH  Sacramenta  fanctifleati  fuerint. 

Ex  hifce  igitur  patet,  indulgentiam  ex  doctrina  Pon* 
tificioruni  longe  minoris  esfe  pretii  illa  rcmisfione , 
quae  per  Sacramenta  obtinetur.  Sacramenta,  quae, 
fententia  Romanenfium  , gratiam  femper  fecum 
vehunt  et  infundunt , plus  praeftant  indulgentiis. 
Hae  removent,  fi  ipfos  audimus,  poenam  tempora-  ♦ 
lem  aut  aliquam  ipfius  partem,  illa  poenam  aeter- 
nam cc  temporalem  fimul  tollunt , ut  in  Baptisma 
iflt , aut  fi  non  poenam  temporalem  omnem  aufe- 
runt, quod  locum’ habere  in  facramento  poenitentiae 
volunt^  ab  omni  tamen  aeterna  certislime  liberant. 
Sacramenta , fic  etiam  ratiocinantur  Pontificii  , id 
ipfum  quoque  certius  perficiunt  et  praeftant.  Vnde 
Cervafius  (v):  Ex  variis  hi  foriis  habetur . quas- 
dam  animas  nec  indulgentiis  liberari  y imo  nec  mis- 
farum  J acri  fidis  y quae  tamen  adhuc  certius  y quam 
indulgentiae  ac  fuffragiay  habent  effectum  , ex  in^^ 
fqllibili  lege  tufiitiae.  Ita  fe  ubique  prodit  Roma- 
nenfium  in  hac  doctrina  incertitudo.  Et  nifi  haec 
obft  .ret,  dubium  vix  cuiquam  esfe  potest,  quin  ex 
indulgentiis  nobis  octavum  exfculpturi  fuisfcnt  facra- 
mentum. 

S 9.  Ex  his,  quae  de  facramentali  et  extra-., 
r^cramentali  abfolutfone  adduximus,  iam  per  fe  defi- 
niri potest  illa  quaeftio  , quaenam  poena  per  indul- 
gentias relaxetur  et  remittatur.  Quia  tamen  isthacc  ^ 
quaeftio  in  Pontificiorum  de  indulgentia  difpuratio4' 
«ibus  paginam  omnem  implet,  eam  etiam,  fed  pro 

ra-j 

* 

(y)  Corf.  Theol.  ji  de  Suffragiis  p.  »9(5,  ‘ ^ 


I 
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ratione  inftitut! , breviter  expediemus.  Non  raro  Theo- ' 
logi  noftri  lic  adverfiis  indulgentias  difpucant,  tam- 
quam docerent  Romanenfes  , Pontificem  remittere 
peccata , quod  tamen  fecus  fe  habet.  Videntur 
noilri  nonnumquam  oblivifei  commentitiae  illius  Pon- 
tificiorum diftinctionis  in  reatum  culpae^  et  in  rea' 
tum  poenae  , nempe  temporalis.  Priorem  a folo 
Deo  virtute  meriti  Chrifti  auferri  dicunt,  posterio-  ' 
rem  etiam  a Pontifice  tolli  posfe  concedunt.  Recte 
Chemnitius  (a:  ) obfervavit:  Omnes  Scholafiici  reti^ 
nuerunt  Augufiini  fententlam  : Aemo  tollit  pecca^ 
tumy  nifi  Chrifiusy  qui  est  agnus  Dei  tollens  pec-^ 
cata  mundi.  Itaque  cum  etiam  ipfe  Calvinus  ^ Theo- 
Ipgus  non  minus  acutus  , quam  eruditus  , ex  hoc 
fundamento,  aut  difputasfet,  aut  difpurare  vifus  es* 
fet,  haec  Bellarminus  regesCt:  Nullus  Catho- 
licorum fcripfit^  Chripi  fanguinem  non  fufflqere  ai 
peccatorum  remisfipnem  , ad  reconciliationem  , ai 
fatisfactionem , nifi  defectus  eius  aliunde  fuppleatur. 
Debuisfet  [ane  vel  unum  aliquem  allegare  ^ qui  ita 
fentiret.  Neque  folum  nemo  Catholicorum  idjcripfit^ 
fed  ne^e  ferihere  potuit.  Equidem  Calvinum  in» 
iofte  Bellarminus  reprehendit.  Quando  enim  is 
fcripfit  (z)  negari  gpud  Pontificios , Chrifti  [angui- 
nem  fufficere  ad  retHisfionem  peccatorum  y adrecon^’ 
filiationem y ad  fatisfactionem non  tam  ad  commu- 
nes eorum  loquendi  formulas  refpexit , quam  ad  id 
potius,  quod  ex  doctrina  et  praxi  eorum  fequitur, 
et  citra  violentiam  colligitur^  Quidquid  fit , haec 
est  confians  Scholafticorum  et  recentiorura  Roma* 
ncuQum  doctrina , folo  et  unico  Chnfti  merito  ef. 

fici, 

* 

. 

<«)  h Exam.  Concil.  Trident',  Pah.  |v  de  Indttlgedt, 

fjl.  73^  b.  • 1 , . . 

JDe  ladulg.  Lib.  ii/'c;  j,  • i > 

Cf)  laftitut.  Rrfig;ChHft.  ta.^in  ci  S S 
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fici,  ut  poena  aeterna  a peccatore  auferatur,  ot  nulla 
condemMtio  in  ipfo  fuperfic,  et  hoc  Chrifti  meri- 
tum per  Sacramenta  ex  opere  operato  femper  fideli 
applicari.  Itaque  non  fuperest,  nifi  poena  tempo* 
lalis,  auc  in  hac  vita  per  opera  pocnitentialia,  fiv© 
a facerdote  iniuncta , five  fponte  fufcepta , aut  Ia 
purgatorio  pendenda,  quae,  cum  a JDeo  in  iuftifica* 
lione  non  remittatur , relaxetur  per  indulgentias. 
Equidem  non  defunt  inter  Pontificios,  qui  de  indul- 
gentiis aliter  pronuncient.  lucohus  Piuttslius , vir 
non  indoctus,  per  indulgentias  veteris  Ecclefiae  ec 
Pontificum  hodie  fcribit  (^a~)  non  modo  poenam 
temporalem,  fcd  et  culpam  vel  poenam  inferni  tolli: 
Hinc  videre  est^  ait,  quales  porrigi  [oleant  Marty^ 
fibus  preces  pro  lap/is^  deinde  pacem  y quae  'ab  eis 
dari  [olet  X'\di  est,  indulgentiam)  non  [uis[e  dun- 
■$axat  poenae  y per  poenitentiales  Canones  impofitacy 
relaxationem , [ed  et  veram  peccatorum  remisjionem  , 
atque  adeo  a culpa  et  poena , ut  loquimur  , ahfilu^ 
tionem  habes.  Praeterea  in  hac  epijiola  bis  repeti^ 
tam  indulgentiae  vocem , ut  nemini  posthaec  dubi» 
tare  liceat,  libellos  illos  Martyrum  non  aliud Jaisfe , 
quam  indulgentias  quasdam,  etc.  Et  praxis  ipfa 
Ecclefiae  Romanae  hanc  doctrinam  confirmare  vi- 
detur. Certe  Pontificum  quaedam  {b)  Diplomata 
huiusmodi  verbis  concepta  leguntur,  ut  talem  de 

indulgentiarum  valore . perfuafionem  apud  fimplicem 

et  ignarum  popellum  excitare  apta  fint.  Hinc  Chem- 
nitius  C c)  ••  Saepius  etiam  dant  indulgentias  a culpa 
et  a poena.  Idem  vir  eruditus  Hildefiae  in  templa 
tabulam  viderat  a pariete  fufpenfam  Qum  l^c  in- 


^V  Adnotat.  in  Cypriani  .Epift-  x3ti,~pM*  > 
Lege  de  BuUa  Clementis  vi  Chemhif.  Ztaa»  Coni? 


feri' 


cU.  Trid.  Part.  iv,  p, 

Concil. 
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fcriptione  frf).*  Si  quis  hanc  orationem  devote  dixe- 
rit quotidie , habebit  octo  millia  annorum  indulgen- 
tias a poena  ot  culpa.  Et  inter  Scholafliccs 
fuere,  qui,  ut  Pontifici  adblandirenti:r,  id  ^^ublice 
docere,  et  rationibus  adftruere  veriti  non  fant.  Quo- 
rum  tamen  fententias  ubi  adfert  Antoninus,  ^ui  in 
fanctorura  numerum  a Pontificibus  referri  meruit, 
hanc  epic;rifin  (/)  fubiungit:  Quamvis  pierariae  in^ 
dulgentiae  vulgariter  nuncupentur  a culpa  es  poena  ^ 
locutio  tamen  talis  proprie  non  est  vsfa^  quia  cuU 
pae  folus  remisfor  est  Deus.  Et  fic  poilea  Henn 
Craf,  Cg)  : Sciendum  est , quod  varii  fun:  modi 
indulgentias  concedendi  ^ quorum  primus  e:t:  concer 
dimus  indulgentiam  de  culpa  ctpiena^  quod  proprie 
non  est  verum.  Quamvis  igitur  {k)  Angelus  de 
Clavafio^  in  Aimma  , fepcem  diverfas  Scholaftico- 
rum  fententias  de  poena,  quae  per  indulgentias  re«» 
inittatur,  enumeret,  illae  tamen  eo  redeunc,  relaxari 
non  culpam , fed  poenam  , poenam  temporalem* 
Quae  est  etiam  communis  et  recepta  hodiernae  Ec- 
clefiae  Romanae  fentenda,  quamobrem  id  ipfum  in 
definitionibus  plerisque  expresfum  videas.  Vt  autem 
Pontificiorum  mens  perfpicua  magis  evadat,  mcmo* 
ria  tenendum  est , ipfos  poenam  omnem  peccati 
crifariara  dividere,  in  poenam  aeternam,  naturalem, 
pocnitentialera  temporariam.  Poenam  aeternam  y 
quam  etiam  vocant  reatum  culpae;  incelligunt  aeter- 
nam, et  corporis  et  animae  mortem,  live 'condem- 
na-* 


Kd')  Vid.  eius  Exam.  Cone*  Trid.  p*  7^8.  b.  fin.-  ^ 
Petrus  Paludanus  et  Franciscus  Matronis  apud 
Chemnit*  1.  c foJ*  735.  b.  ' , 

</)  Apud  eumdem  Chemnit.  1*  c,  • • . 1 

(^3  I^ecif*  aur*  Lib.  iv  cap.  15.*  G.  53*  . : A . 
ih)  Apud  Hotting^  Hift.  Ecckf.  Tom.  vii ' pa*, 
832^1  ete,  .A 


4 12  EXERCITATIONES  DE  ANTIQVITAtE 

nationem.  In  illam  neque  homini  ulli»  neque  adeo  • 
Pontifici , ius  quodquam  concedunt.  Illam  penitus 
tolli  dicunt  in  iuftificatione » et  posthaec  in  poeni- 
tente  femper  ex  aeterna  evadere  temporalem , propter 
efficaciam  meriti  Chrifti , quod  ipfl  per  facramen- 
tum  poenitentiae  applicetur.  Quare  ctfi  quaedam 
Diplomata  dicant  , hominem  abfolvi  per  indulgen- 
tiam Pontificum  a culpa,  id  tamen  non  vere  dici^ 
alios  iam  audivimus  pronunciantes.  Poenam 
naturalem  ( k ) nuncupant  mala  omnia  triftia  huius 
vitae,  quae  Deus  per  Providentiam  fuam  immittit, 
quaeque  funt  fequela  peccati  originalis,  ut  morbi, 
mors,  et  fimilia.  Ab  hac  poena  neminem  liberari 
per  indulgentias,  quod  experientia  fatis  unumquem- 
que docet  , perquam  liberaliter  nobis  largiuntur. 
Bellarminus  etiam  (/)  hanc  fubmlniftrat  rationem; 
Conflat  j definitum  es/e  a Deo^  ut  poenae  illae  na^ 
turales  non  tollantur  ^ nifi  cum  natura  ipfa  muta* 
hitur.  Superest  poena  poenitetitialis  temporaria , 
quam  alias  etiam  appellant  reatum  culpae y et  (w) 
poenam  perfonalem^  quia  efl  poena  inflicta  non  hu- 
mano generi  propter  peccatum  originale,  fcd  per# 
fonis  propter  peccata,  quae  commiferunt,  actualia. 
Eaque  poena  vel  immediate  infligitur  a Deo,  ficuti 
peftis  propter  oeccatum  Davidis  Ifrae litis,  et  mors 
Aaroni  cc  Moli , . antequam  in  Palaeftinam  ingrede- 
rentur , Pf.  XCIX.  6 , vel  mediate  per  homines. 
Ab  hac  pariter  poena  , quae 'penditur  in  foro  ex- 
terno neminem  per  indulgentias  posfe  liberari  fateri 

gocrantur,  Sic  enim  Bellarminus \n):  Docuimus  ^ 

eas 

(O  2ddc  Bsllarminf  id  explipantem  de  Indui j, 

Lib.  I c.  7.  • ‘ 

(jt)  Vide  Bellarmin*  1.  c.  t . , 

(/)  Loc.  cit.  pag.  ao39*  • , 

(m)  Bdlarmin.  1.  c.  p*  2038.  j 

De  Indulg,  Lib.  ii  c.  i.  adde  Lib.  i c,  7« 
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saspo^fjas  non  remitti^  quas  debemus  in  foro  exterjio. 
Porro  poenae^  quarum  fit  mentio  Pf.  LXXXVIII^ 
(iuxta  textum  Hebr.  LXXXIX.  33.)  i Cor.  XI.  351, 
Hebr.  XII.  6,  7,  ad  forum  externum  pertinent^ 
infiiguntur  enim  a Deo  tamquam  iudice  in  externo 
et  criminali  foro.  Nam  fi  non  potest  indulgentia  tol- 
lere poenam  y qua  Praetor  aliquem  mulctavit  oh  fur-* 
tumy  vel  homicidium  y quanto  minus  tollere  poterit 
eamy  quam  Deus  ipfe  alicui  decrevit?  quamvis  vi- 
deam , alium  ex  Pontificiorum  doctoribus  (0)  ve- 
luc  dubitanter  ea  de  re  pronunciare:  Illa  poena  tem- 
poralis y qua  Deus  decrevit  hominum  fcelera  in  hoc 
• mundo  plectere  per  fiestem  , famem  , bellum  y in^ 
iuriaSy  etc.,  non  remittitur  per  indulgentias  y faltem 
infalUbiliter.  Quae  cautio  forte  additur  ad  plebem 
aljquo  inanis  fpei  fumo  pafcendam  , ut  cum  ipfi 
contrarium  fciant  ec  argumentk  etiam  evincant,  fua 
tamen  limulata  haefitatione  ec  cunctatione  * aliquid 
fpei  reliquum  ignaris  faciant.  Etfi  igitur  commu* 
niter  Pontificii  (^)  doceant,  poena  illa  temporali  y 
in  foro  externo  inflicta  hominibus  , fatisfieri  Deo , 
fi  patienter  et  cum  gratitudinis  fenju  perferatur  y 
ilJam  tamen  per  indulgentias  remitti  non  posfe, 
agnofcunc.  Est  itaque  poena  poenitentialis  tempo- 
raria, quae  a Deo  infligitur  in  foro  interno,  nempe 
poenitentiario,  quaeque  a facerdote  post  confesfio- 
nem  iniungitur  poenitenti  , aut  iniungenda  faltem 
fuerat , illa  demum  poena , a qua  Catholici  per 
indulgentias  liberantur.  Nempe  per  facraraentum 
poenitentiae  in  Chriftianis  iuftificatis  , iuxta  Ro- 
manenfes , reatus  culpae  ita  tollitur  , ut  mutetur 
in  reacum  poenae  temporalis  in  hac  vita  per  opera 

poe- 

Co)  Gervaf  Curf.  Theol.  Tom.  vi  de  Indulg.  p.  301. 

(/>)  Bellar m.  de  Indulg.  Lib.  ii  c.  x p.  aopi. 
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poenitcndalia , aat  posthaec  in  pnrgatorio  luendd^. 
Iliam 'facardos  'post  confesfionem  poenitenti  talem 
iniungit , aut  faltain  iniungere  'deberet , ut  aliqua  in- 
ter crimina  et  fatisfactiones  iit  proportio.  Quod 
cum -aegre  fieri  posfit,  femper  prae^  illam  fatis- 
factibnem,'  quam  facerdos  iniungit,-  alSjuid  remanet, 
ut  fatisfactio  coram  Deo  plena  evadat,  etiamfi  alio- 
quin  opera  a facerdote  iniuncta  exactisfime  peracta 
fuisfent.  lUa  igitur  poena,  quam  facerdos  in  foro 
poenitentiario»aut  fe' ipfa  irapofuit,  aut  fecundum 
ration#inlHt^  imponere  debuisfet  , per  indulgen- 
lias  4efi^rl,je|i'^  cenfetur  propter  fatisfactiones 
fenetoriim  ifaperfluas . '^poeriitenti'  liberali- 
Wr  appficatas  et  appropriatas.  Quod  exprimunt  illi, 
oul  indulgentias  definiunt  per  relaxationes  poenarum 
temporalium  debitarum  in  foro  poenitentiano , idque 
fitCp)  lioF  tantum  in  foro  Ecclefiastico , fed  et  in 
foro  D!vino.  Audiamus  Bellarminunty  paucis  fic  (j ) 
Urania  complectentem:  Quam  igitur j,  inquies,  poe- 
nam tollit  indulgentia  ? Illam  quae  in  foro  ppent- 
tentiarid'  infligitur , quae  voluntarie  -adimpletur , 
ad  quam  impkndam  non  cogimur  i ni/t  timore  Dei 

et  (limulo  cortfeientiaea  Haec  enim  esty  per  quam  Deo 

fatisfacimus  i et  cui  juceedit^nijijn  Prafenti  Deo 

-fatisfiat  l- plh^orii  Chemntmm  hacc 

paulo  J ;e'lSli<intiifi : Per  poemtenttam 

‘vel  meritie^mMiionU  ‘ poenam  aeternam  dicunt 
'commutari  in  poenam  temporalem,  ambis  ipfis  vel 
'patiendo  exfolveAdam,  vel  fufficienti  pretio  per  fatis- 
factiones  compenfandam  .et  expiandam.  Quia  vero 
temporalis  illa  magna  et  fupra 'vires  noftras 

(p)  Bellarm.  de  Indulg.  Lib.  i c.  7-  P- 

(a)  De  Indulg.  Lib.  ii.  c.  i.  p.  209,1.  , , . , , 

frWn  Exam.  ConciU  Trident.  Part.  iv,  de  Indulg. 

p.  735-  b. 
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quae  co’inplectctur  non  tantum  tempus  et  poenas  hu» 
itis  vitae  ^ verum  etiam  gravisfimas  purgatorii  poe^ 
nas , ideo  partem  temporalis  eius  poenae  ahfolutione 
remitti  dicunt , pro  refidua  vero  parte  imponi  fatis- 
factiones  y quae^  quia  in  purgatorio  luend^y  fint  y /i 
in  hac  vita  non  plene  et  perfecte  refolvamur  y ideo 
per  indulgentias  fatisf actiones  redimendas  fuaferunu 
Ftque  nundinationes  illas  vendibiliores  facerem , ab- 
diderunt infuper  et  hoc  commentum  : fatis  factiones 
quae  poenitentihus  arbitrio  facer dotis  impotmntur  ^ 
non  esfe  fufficientes , fed  graviores  eas , quae  Canoni- 
bus poenitentialihus  olhn  perferiptae  fuerunt , et  ne 
• illas  quidem  fufficientes  esfe  ^ fed  Divinam  iuftitiam 
pro  menfura  delicti  etiam  purgatorii  poenas  impone^ 
re.  Ideo  omnibus  et  illis  etiam  y qui  iniunctas  poe- 
nitentibus  expleverunt , vel  expTere  posfunt  y opus 
esfe  indulgentiis , nifi^  velint  in  purgatorio  torqueru 
jdtque  ideo  Scotus  dicit  y peccatorem  post  abfolutionem 
remitti  vel  ad  indulgentias  vel  ad  purgatorium. 
Hisce  aliquid  fuperaddere  fupervacaneum  omnino 
foret* 

S IO.  Cognita  poena  , quae  per  indulgentias 
remitti  putatur,  iam  (ic  fatis  incelligitur,  quidnam 
indulgentiae  ex  Romanenfium  fententia  valeant.  At- 
tamen et  haec  quaestio  de  indulgentiarum  valore 
breviter  nunc  delibabitur.  Quaeritur,  an  valeant  y 
vel  profint  vivis.  Quod  olim  a miiltis  negatum  , 
hodie  pertinaciter  asferunc  omnes  Pontificii , quippe 
tot  Pontificum  decretis  cc  ad  ultimum  decreto  Con- 
cilii Tridentini  vindicatum  et  confirmatum*  Quaeri- 
tur,^^» valeant  y vel  profint  mortuis  y ut  per  indul- 
gentias quoque  eorum  in  purgatorio  tormenta  in  bre- 
vius tempus  contrahantur,  aut  etiam  .plane  finiantur. 
De  hoc  multi  non.  modo  olim  (^)  dubitarunt,  fed 

edam 

X J ) Qervaf.  Tomo  dt.  p,  308* 
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etiam  hodianura  dubitatu  , eo  quod  potestas  cli-» 
vium»  ex  qua  indulgentiarum  concedendarum  facultas 
etiam  cxfculpitur,  fit  tantum  fuper  terram,  Matth. 
XVI.  19.  Quamvis  autem  Bcllarminus  per- 
fuadere  nobis  velit,  rem  esfe  certis fmam^  et  apud 
Catholicos  indubitatam  , indulgentiis  iuvari  posfc 
animas y quae  in  purgatorio  poenas 'luunt  ^ multi  ta- 
men non  incelebris  inter  Pontificios  nominis  C » 
Caietanusj  Corduba^  Bonacus  alii  negant,  indul- 
gentias certo  ct  infallibilicer  prodesfe  mortuis , ut 
itaque,  cx horum  fententia , res  incerta  fit  ct  valde 
dubia.  Si  quaeras  , quid  valeant  et  pfofint  vivis, 
rcfpondent  plerique,  id  pendere  Qv')  ex  verbis  Di- 
plomatum, quia  indulgentiae  valent  quantum  fo» 
nant{x).  Quando  itaque  in  forma  Indulgentiae  palam 
exprimitur,  conctdi  remis/tonem  poenitentiae  iniuti* 
ctacy  non  intelligitur  remisfio  nifi  eius  poenitentiae, 
quam  facerdos  in  confesfione  iniunxit.  Quando  ve- 
ro  non  fit  mentio  iniunccarum  poenitentiarum,  led 
abfolutc  conceduntur  indulgentiae , intelligendum 
est , coiidonari  omnes  poenitentias , five  iniunctae 
fint,  five  iniungi  potuerint.  Est  itaque  indulgentia 
plenaria^  perquam  omnis  poena  peccatorum  tem- 
poralis Deo  debita  remittitur,  quae  in  Bullis  Ponti- 
ficum diftinguitur  rurfum  in  plenam^  pleniorem^  ple* 
nisjimam , de  qua  diftinctione  multa  hariolantur  Pon- 
tificii. Sed  ingenue  hic  Becanus  (yj  fatetur:  Quid 
fit  indulgentia  plena  ^ plenior^  plenis  fima  ^ non  fatis 
conflat.  Neque  operae  pretium  esc,  in  has  quisqui- 
lias 

(^)  De  Indulg.  L.  i c.  14  p.  U074. ' 

( f/ ) Vide  Gervaf.  Tom.  cit.  de  Suffragiis  p.  C95.  et 

de  Indulgent.  p.  $09. 

(v)  Becanus  Opp.  Tom.  i p.  73S.  b.  - v 

(4p)  Idem  ibid. 

03  Tom.  I p.  p.  639.  a. 
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Has  accuratius  inquirere.  Esc  praeterea  indulgentia 
partialis^  perquam  poenae  tantum  aliqua  pars  re* 
mittitur  v.  g.  iniuneta  a faeeVdote,  aut  etiam  pars 
totius  in  univerfura  poenae , five  iniuneta  fit,  five 
iniuugenda  fuerit,  eaque  rurfus  vel  indeterminata^ 
quando  v.  g,  tertia  aut  quarta  poenae  peccatorum 
pars  remittitur , haec  indulgentia  est  indetermina- 
ta,-quia  nemo  feic,  quot  anni  libi  in  purgatorio  fine 
indurandi,  quotque  adeo  anni  a purgatorii  tormenti 
poena  per  tertiam  aut  quartam  partem  (ibi  fine  re* 
faxati,  vel  determinata  ^ quando  anni  expresfi  fune 
V.  g.  indulgentiae  quadraginta  dierum,  vel  feptem, 
aut  centum,  aut  mille,  aut  etiam  plurium  annorum^ 
quod  (ane  fine  cachinno  legi  vix  potest.  Quinfmo, 
ut  fatetur  Geryafius  ( ) quaedam  indulgentiae  (la- 
tionum urbis  Romae  ultfa  150000.  annorum  exten- 
duntur, de  quibus  praeterea , ne  plures  alios  addu- 
cam, confuli  posfunt  Chemnitius  et  Hot^^ 
tingerus^  ubi  merito  quaeritur , quidnam  per  tales 
indulgentias  intelligatur,  et  quidnara  illae  prodesfe 
queant,  Refpondebit  Boyyintus^  qui  Romanenfium 
doctrinam  fatis  nervofe  his  (c)  expresfit:  Quando 
dantur  indulgentiae  y.  g^  centum  anner um^  per.  hoc 
intelligi  non  debet.,  quod  relaxentur  centum  anni  do 
poenis  folvendis  in  purgatorio;  fed  intelligitur  ^ quod 
tot  et  tantae  poenae  purgatorii  remittantur , quot  et 
quantae  deletae  fuisfent  per  poenitentiam  1 00  anno^ 
rum  iniunctam  per  antiquos  Canones,  Olim  enint 
pro  gravibus  peccatis^  y.  g,pro  adulterio  et  ftmili* 

bus^ 


' « • I 

(r;)  Curf.  TheoI*  'fom,  vi  p*  300* 

C^)  Exam.  ConciI,  Trident.  p.  iv  p.  /^39  (qq« 
tb)  Hili.  Ecclef,  Tom.  vit  pag.  335  fqq.  ’ - 

Theol.  Scoti  de  Sacramentis  Tom.  iii  p*  3«4 
«fqq.  - . , . . . ^ 
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busy  iniungehantur  poenitentiae  fepum^atuwrum^  et 
pro  gravioribus  longiores;  unde  illi  y qui  muUa  niiU 
tia  peccatorum  patraverant  y multis  annorum  milii* 
bus  poenitentiam  debuisfent  agere  y (i  pdtuisfent;'  iftae 
autem  poenitentiae  minuebant  poenas y quae  debe* 
hantur  peccatis  in  purgatorio;  unde  indulgentiae  mil- 
le anmrum  V.  g,  tot  relaxabant  poenas  purgatorii^, 
quot  relaxasfent  mille  antii  poenitentiae  antiquae* 
Alia  huc  fpeccantia ' liibens  omitto  , quia  non  tam 
nobis  ad  perfpiciendam  RomanenGum  de  indulgentiis 
fLutuio?<oytoiVy  quam^^f  RoroanenGbus  merces  hasce 
aut  vetidil^s^  au|^pHs  y-  fcito  utilia  fune. ' Pauc^ 

esc- Indulgentias  concede- 
ie';‘  ^t  de  lis,"  quibas  fas  est  indulgentias  accipere  ^ 
addam.*  ' ^ ^ 

‘ S.  Quaeriwr  inter  PoniiGcios,  quisnam  legi- 
dme  indulgentias  concedere  posfit.  ■ Et  de  eo  inter 
omiies  convenit,  auctoritatem  hanc  potisGmura  re* 
fidere  'in  fummo  .Pontifice.  Sive  enim  indulgentia, 
confideretur  ut  abfolutio , adeoque  ut  actus  iurisdi- 
cdonis,  ita  colligunt^  fummam  in  Ecclefia  Pa« 
pa;  iurisdictionem  habet ; five  concipiatur  ut  actus 
folutiohis  ^ pretium  folutionis  ex  thefauro  depromi- 
tur, cuius  dilpenfatio  Pontifici  concredita  est.  Quam- 
obrem  docetur  (e).  Pontificem  folum  immediate  a 
Ghristo  hanc  ‘auctoritatem  accepisfe  et  iure  Divino 
posfidere.’  Est  tamen  etiam  aliqua  in  Episcopis  in- 
dulgentias concedendi  potestas,  non  quidem  imme- 
diate a Christo  derivata,  attamen  ordinaria.  Disr 
crimen  igitur  inter  fupremum  Pontificem  et  reliquos 
Epifcopos  in  eo  ficum  est,  quod  cum  potefias  illius 
fit  immediata,  ab  ipfo  Deb  defcendens^  bbrum  fic 
quafi  mediata , a Potitifice  cum  ipfis'  communicata. 
. , . . . ' Poc- 

t : ^ ‘i  " ••  • 

C d)  Bcllarmin.  de  Indulg.  L.  i c.  xi  init,  . . ^ 

Cc)  SuarczDifyni*  lv,  fect.  ii.  ' 
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Poteftas  Pontificis  est  aliquo  modo  infinita.  Nam 
ubi  lubec>'  potest  indulgentias  dare  plenarias,  ec  ple« 
nisfimas;  potestas  vero  Epifcopprum  limitata  fiiis* 
que  finibus  drcumfcripta  est.  In  Concilio.  Latera* 
nenfi  anno  1215  fancitum  fuit,  ut  Epifcopo  liceret 
in  dedicatione  Bafilicae  alicuius  in^dolgentiam.  unius 
anni  de  poenis  iniunctis  concedere,  m‘5anniverfariis 
festis  dedicationis  unam  quadragenae;^ est indui* 
gemiam  quadraginta  didum,  ec  p^^Smiliter,  fi 
alia  caufa  praegnans  fe  offerat.  Porito^  cum  Ponti* 
lex  fidelibus  omnibus  indulgentiam  tribuat, rEpifcO* 

ims  eam  nonnifi  fubditis  ftiis  ( ita  loquuntur ) difpen* 
at.  Etiamfi  autem  Pontifici  etEpifcopis  talem  au* 
ctoritatem  vindicare  allaborent  Roman^&s,  id  ta* 
men  ita  intdllgi  volunt  vera#k]  l^kima' 

caufa  adfit  indulgentiarum  concedendarum 
libus  pretio  vendendarum , quia  Papa  non  est  do- 
minus, fed  difpenfator  tbefauri.  Tales, caufae  funt, 
ut  verba  referam  Chemnhii  C^)*  vlfitationt 
Bafilicarum  et  reliquiarum  , item  pro  celebratione 
Festorum  y pro  audiendis  Misfis  et  praedicationibus  ^ 
item  pro  defenfione  terrae  fanetae  et  fidei ^ pro  pro^ 
motione  fiudiu  Principaliter  vero  fi  quis  manus  a^ 
tutrices  (^ficut  loquuntur)  porrexerit  ad  hofpitalia^ 
ad  Bafilicas  et  fimilia\  fi  modo  temporalia^  quae 
exponuntur  y ordinentur  ad  fpiritualia  ^ tunc  enim 
non  esfe  Simoniani.  Quo  refpectu  Hottingerus  f A ) 
indulgentias  omnes  difiinguit  in  militares^  archite* 
ctonicas , oeconomicas , et  Theologicas , quarum  omnium 
exempla  copiofa  adducit.  De  his  indulgentiarum 
caufis  adverfbs  Pontificios  disputabat  B.  Lutberusin 

pri- 

(f)  Suaree  Difput.  lui,  fect.  ix.  Geryafius  Tom..vi 
p-  3^^ 

(g)  Exaro.  ConciL  Trident,  Patte  iv  pi  734,  a.  ; 
ihj  Hift.  Ecclef,  Tom.  vii  p.  30  ac  fqq,  . . * 
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prirtlis  fuis  Th^Gbus  pro  declaratione  virtutis  indui* 
gentiarum,  num.  8±:  Scilicet  cur  P^pa  non  ev a* 
cuat  purgatorium , propter  fanctisfimam  charita* 
tem^  et  Jummam  animarum  neces fitatem^  ut  caufam  - 
omnium  iuftisfimam  , cum  tamen  infinitas  animas 
redimat  propter  funestisfimam  pecuniam  ad  fiructu^ 

' ram  Bafilicae , quae  est  caufa  levis  fima.  , . 

$ i 2.  Quaerunt  etiam,  quidnam  requiratur  In 
eo,  cui  indulgentiae ‘prodesfe  debent^  quisque  adeo 
legitime  indulgentias  accipere,  posfit.  Quidam  (i) 
plures.ponunt  conditiones , i.ut  fit  baptizatus.  a.  ut 
iit  viator,  nempe  nohduin  coelicibus  adfcriptus,  auc 
inferni  tbrmends  addia^^^  uc  habeacr intentionem 
lucrandi  indulgentias  i quod  tamen  , nop  omnes  re-^ 
quirunt.  4»  ut  fit  fubditus  illius , qui  indulgentias 
concedit»  5»  ut  non . fit  ligatus  excommunicatione  _ 
maiori.  6.  ut  opera  iniuncta  perficiat.  7.  ut  fit  in 
ftatu< gratiae,  quod  tamen  fuo  modo  explicant.  Et 
poftreraas  duas  conditiones. Bellarminus  (k)  et -Be- 
canus.Ql')  folas  ponunt,. 'quippe  quae,  reliquas  per 
fe  inyolvant  iet- comprehendant»  .\Tricas  et  minutias  ^ 
quae  praeterea  hic  occurrunt,  apud  auctores  citatos  . 
legi  malim,  cum  ad  fcopum  meum  non  conducant. 

. • S Haec.  est.  Pontificiorum /de  indulgentiia 
doctrina,  quam  ab<: hominibus;  nec  ineruditis,  nec 
a fana  ratione  alienis,  publice i tradi  et  defendi  pos-^ 
fe , maximopere  mirarer , ^nifi  talia  fieri  posfe,  et 
femper  fieri  folita  esfe,  triflis  nimium  experientia 
innumeris  exemplis  testatum  faceret.  Quis  Pontifi- 
ciorum aegre  ferat  in  Luthero,  eum,  cura  fraudes 
omnes  illius  Ecclefiae,  aqua  fecesfionem. medita- 

* " ba- 

< 

• (O  Gervas.  Tom.  vi  p.  $10,311  ac'feqq.  3oy>» 
vir?.  Theol.  Scoti  Tom.  iii  p,  331  fq. 

f (^ky  De  Indulg.  L.  i c.  13. 

^/)  Opp.  Tom.  I p.  739.  b^ 
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batur,  nondum  pervidisfet,  de  indulgentiis  tamen 
ita  exiftimasfe  C^)»  pias  fraudes  matris  Eccle* 
fiae^  quae  promisfione  indulgentiarum  excitat  filios 
fuos  ad  opera  bona , cum  tamen  indulgentiae  non 
remittant  poenam  debitam  in  iudicio  Dei  , fed  fo^ 
Ium  in  iudicio  Ecclefiastico.  Nam  ita  multos  fem- 
per  Catholicos  fenfisfe , iam  olim  { n ) Eonaventura^ 
deinde  C^)  JVesfelus  ^ et  post  illos  Grego^ 
rius  de  Valentia  obfervarunt.  Illi , quorum  Bona^ 
ventura  mentionem  iniicit,  exiftimarunt , non  opus 
esfe  indulgentiis  y nec  in  foro  Deiy  nec  in  foro  AV- 
clefiae;  Ecclefiam  tamen  illos  praedicare  bona  qua- 
dam  deceptione  ad  bonum  y ut  ad  dandas  eleemofy- 
nas  allidat  y ficut  mater  ' filiolo  pomum  promittit  y 
quod  poftea  non  donau  Mirum  fuerit,  nifi  haec  fic 
hodienum  fententia  doctiorum  et  fapientiorum  inter 
Pontificios.  Mirum,  niG  praedicatores  indulgentia- 
rum idem  cogitent,  quod  de  misfa  quidam  parochus 
in  Belgio  fub  initium  Reformationis,  de  misfa  lo- 
quens,  libere  profesfus  eft:  Nos  quidem  luda 
proditore  fumus  deteriores  , atque  improbiores.  Is 
enim  Christum  Dominum  vendidit  et  tradidit  y nos 
vero  eum  vobis  vendimus  y non  tradimus» 


(fT»}  Citantur  verba  a Bellarmino  de  Indulg.  L.  ix 

c.  !• 

(fj)  Apud  Ioh»  Gerhard.  Confesf.  Cathol.  Lib.  u 
Part.  m.  Art,  xvr  cap.  7,  p.  1398.  a. 

(0)  Apud  Chemnit.  Exam.  Concil  Trid.  P.  iv.  p, 
733,  a. 

(p)  Tom.  IV.  Difput.  vii  Quaest.  xx  punct.  i. 

( ^ ) Vide  loh.  Crispini  Acta  Martyr,  pag.  ipo.  ' 
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DB  OEOnNET^.xrA  SCRIPTO RVM^S A. 

CRORUM  ISIO  FI  PRAECIPFE  'TESTA. 

■ MENTI  IN  REBFS  HFAS  NARRANT 

HISTORICIS. 


* » • * . ^ 

5;  I*  Saeta  Sctiptura  ab  ipfo  Dep  originem  halet 
in  omnibus  , estque  infpirata  etiam  in  rebus 
, , . , hifloricis.  , 


R 


fim  acu  prorfus  tetigisfe  mihi  , videntur , qui 
auctores  Librorum  Sacrorum^  tam  Novi  quam  Ve- 
teris Testamenti,:  Spiritus  Sanoti  amanuenfes  dicere 
confueverunt.  Etenim  quod-  fcriptqribus  quibus-^ 
cumque  aliis  officium  amanuenfes  praeftant,  id  Di-' 
vino  Spiritui  exhibuerunt  Prophetae  , Apolloli  et 
Euangelistae*  Vt  fcrlberent  fancci  illi  viri  non  pro- 
priae fuae  voluntatis . inilinctu , fed  ipfius  Dei  nutii 

fe 


i*ikr  baoc,  editao)  a 1738,  frusfra  diu  qaaefnamy 

e Bibliotheca  Academiae  Gottiogenfis  roecum  communicavit  vir  cla» 
fisumus  'eiusdem  Academiae  totiusque  Reipublicae  Literariac 
aeternum  decoa  et  omamencum. 
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fcripto  commifernnt  , in  eo  quoque  impulfu  ct  afr 
flatu  Spiritus  S.. directi  fuerint..  Affirmarunt  id  hqc 
usque  omnes  Theologi  Ecclefiae  Catholicae-,  quihi^ 
Scripturae  honos,  et  Religipnis  revelatae  falus  curae 
cordique  fuit;  «egarunt  quidam,  qui  aliis  hac  in  re 
prudentiores  et  fagaciores  videri  voluerunt.  Qbferr: 
vavi  tamen,  inter  fententiae  .huius  fautores 
nullos  etiam  numerari  a viris  eruditis  , deVquibus 
haud  immerito  dubitandum  videtur  ^ an  ^ tale  ^ quid 
mente  fua  umquam  conceperint.  Si  Frid.  SpdnHt^ 
tnium  Filium,  virum  laudatisfimum  et  longe  doctis- 
liraum,  y Rich.  Simonius  j notisfimus  fcrfptqr 

Hifloriae Criticae  N*Testamenti y de  laboribus  Euan-t 
gelistarum  tale^quid  fcnfit,,  nihil; hic  directioni  SpN 
ritus  Dei,  omnia  Euangelisc^pi mgenio,  ^fqientiap;, 
fidei  attribuit  (^0 : ///«e,  "verba  refero  SpdnUemiiy 
ille  modo\.\ollectanea  esfe  Euangelia  ex  praedica^ 
tionibus  jipofiolicU  y nulla  habtta  ratione  ordinh^k 
temporis  , modo  Juisfe  a difcipulis  collecta , ''quad 
hi  ah  Apoflolis  , aut  viris  Apojlolicis  y accepisjeiU^ 
unde  Karoc  tAarbctjovy  non  rou  MarSa/ov  ipfjus  Euan^ 
gelium.  In  quibus  tamen  verbis  non  tantum  modu% 
fcribendi  Euangelistarum,  ceu  ex  folo  ingenio  bu-». 
mano  aeflimandus,  vellicatur,  fed  ipfa  quoque  libxo\ 
rum  horum  origo  et  auctoritas  dubiis  involvi  vide^ 
tur.  Quae  pluribus  nunc  excutere  non  vacat.  VnrcuiA 
hocce  tantum  monebo,  Io.  Fr.  Buddeo  Theo« 
logo,  nuper,  lenenfi  celeberrimo  , cenfurara  hanc  vi* 
fam  fuisfe  paulo  feveriorera.  Et' certe  eo  potisfi* 
mum  tendere  yidentur.  difputationes  Simoniiy  hoWs 
de  origine  et  auctoritate  Euangeliorum  nihil  certi,' 


8 


ni* 


(/j)  Disfert.  de  Iliftoriqc  Euangelicae  feriptorihus  y 
Oper.  Tom.  u coi.  z66.  - i , 

( ^ ) bfagoge mfiorico -Theologi cqlA\).  n qap.  8 , p.  148:^, 
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nifi  cx  traditione  Ecclefiaftica  conflare » quae  huiu*" 
loci  quaeftio  non  est.  Non  apparet  ceteroquin, 
auctorem  hunc  de  ipfa  SsoTrvevqta  Euangelistarum 
dubitasfe.  Extant  podus  (r}  indicia  certa,  etex-- 
tra  omnem  dubitationis  aleam  pofita,  ipfum  €>eo7n/eip^^ 
Euangelistarum  ih  rebus  hiftoricis,  fibique  np** 

tis,  agnovisfe  et  urfisfe. 

- . « ' . . > 
) . . 

'5  3.'  fuerit  haec  fententia  Mmt.  Dodwellii  * 

• #•»*  m 

' Simonio  (rf)  Spanhemius^  non  disfentiente  Bud-^ 
'deo  {e)>,  iungit  Henr.  Dodwetlum^  "virum  de  anti- 
quitate etiam  Ecclefiaftica  praeclare  meritum',  cuius 
fehtentiam  ita  nobis  depingunt  viri  eruditi ut  ad’ 
Silam , quam  hic  fub  examen  vocamus , prope  ad*; 
xnodum  accedat,  aut  potius  vere  illa  ipfa  fit.  Ita 
autem  Dodwelli  fentehtia  nobis  repraefentatur  (/)  .* 
fton  aliam  habere  infallibilitatem  Euangelicae  Hifto* 
riae  fcriptores , quam  quod" fuerint  fidi  testes  eorum , » 
quae  vel  viderant^  vel  audiverant y .medio  tradendV 
trdinario  , nullo  interventu  alicuius  afflatus , duf 
€>eirvsvqioti.  Non  minus  feculi  fecundi  Patres  futsfe, 
infallibiles^  in  rebus  hifloriae  'et  factio  etp.  Quae 
certe  ab  vTOTVTurei  rccv  xjyiuivovTm  Myccv  nimium* 
quantum  recedunt.  Sed  forcasfb  tamen  Dodwellus  'y 
fcriptor  doctisfimus  quidem  9 fe<I  obfcuritatis  etiam 
morbo  vehementer  laborans  , dum 'auctoritatem  ec 
£dera  primorum  post  Apoflolos  in  Ecclefia  docto* 
rum  , quoad 'fieri  potest,  extendi  ec  evehi  cupit, 
id  eo  modo  agit,  ut  auctoritati  fcriptorum  N.  Testa- 

' . ' menti 

(^)  Vide  Simonii  verba,  infra  a nobis  citanda  S 8. 

Loc.  cit. 

* (tf)  Loc.  dt. 

\f)  Haec  Spanhemius  collegit  ex  Dodwelli  Disfert.  i» 
Irenacum  i $ 34,  etc.,'in  primis  37,  38. 
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hienti  detraxisfe  videatur.  Sed  C tamen  rem  ipfanv 
follicite  expendamus,  intelligeraus , Dodwellum  il- 
lic loqui  de  fide  hifiorica^,  cuius  duo  praecipua 
fulcra,  fine  dubio,  funt,  ^certa  fcientia  et  candi- 
dus veritatis  amor,  quamque  hoc  fenfu  tam  in  Apo-^ 
/ftolorum  fucccsforibus,  quam  in  Apoftolis  ipfis  ec. 
Euangelistis  reperiundam  esfe  contendit.  A fide 
bifiorica,  qua  ufos  esfe  Euangelistas,  in  tradenda 
hifioria  fua , recte  contendit,  difiinguere  videtur' 
'Dodwellus  afflatum  Spiritus  Sancti , qui  in  Euange* 
listis  et  Apofiolis  fuperaccesfit , cum  in  fuccesPori* 
bus  eorum  defideretur.  Ita  certe  ab  amico  monitus , 
pofiea  in  Praefatione  Disfertationibus  in  Irenaeum 
praemisfa,  $ a,  3 , etc.  etc»  mentem  fuam  explicare, 
et  duriuscule  dicta  emollire  annifus  est.  Quae  caufa 
videtur  fuisfe  Spdnhemio^  ut  ccnfurae  fuae  haecco 
yerba  fubnecteret ; ifla  praejlantisfimo  illi  viro  ad 
Irenaeum  expresfa , forfan  animo  aequiore  quam 
yerha  prae  fe  ferant.  Sed  nos  de  vera  Dodwelli 
fententia  parum  nunc  follicici , eam  fuo  loco  relin« 
quimus. 

S 4.  Fuit  indubitate  fententia  Hug.  Grotii,  et 

anonymi  i qui  putatur  esfe  Clericus. 

' Quodfi  autem  fententiae  hae  virorum  eruditorum 
de  auctoritate  Euangelistarum  , quae  narrationibus 
eorum  hifio ricis  tribuenda  est,  quas  breviter  tetigi- 
mus , djibiis  obvolutae  funt , et  benigniores  inter- 
pretationes admittunt  , in  propatulo  est , quid  de 
eadem  re  cenfuerit  illuftris  alloquin  Scripturae  inter- 
pres , Hugo  Grotius,  Satis  libere  enim,  et  fine’ 
ambagibus , mentem  fuam  in  his  declaravit  ( g ) ; Fere 


O)  In  Foto  pro  Pacc  pag.  99,  100, 
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dixi  non  omnes  libros  y qui  funt  iw Hebraeo  Canone ^ 
dictatos  a Spiritu  Sancto ; fcriptos  esfe  cum  pio  animi 
motu  non  nego  : — Sed  a Spiritu  Sancto  dictari 
hiflorias  ' nihil  fuit  opus  : fatis  fuit  fer iptorem  me^ 
moria  'valere  circa  res  fpectatas^  aut  diligentia  in 
deferihendis  veterum  commentariis*  — Si  Lucas 
Divino  afflatu  dictante  fua  fcripfisfet.^  inde  potius  fibl 
fumfisfet  auctoritatem  ^ ut  Prophetae  faciunt^  quam 
d testibus  5 quorum  ffldem  est  fecutus*  '•  Sic  in  iis , 
quae  Paulum  agentem  vidit  y feribendis  y niillo  ipfi 
dictante  afflatu  fuit  opus*  Quid  ergo , cur  Lucae 
libri  funt  Canonici?  Quiapie  ' ac: pdeliter  fcriptos y 
et  de  rebus  'momenti  ad  falutem  maximi  , Ecclefia 
primorum  temporum  iudicavit.  Nihil  certe  aper-: 
tius  dici,  potuit.  Et  confiiuili  modo  etiam  (A) 
aliis  in  locis  fententiam  fuam  declarat.  Sed  illa  no- 
bis fufficere  posftmt.  Haecce  Grotii,  magiftri  fui, 
vestigia  presfit  fine  ’ dubio  auctor  libri  multorum 
ferraonibos  celebrati,  quem  inferibere  ipfi  placuit: 
Judicia  quorumdam  in  Belgio  Theologorum  dellichar^ 
di  Simonii  Hiftoria  Critica  y aut  is  , cuius  cogita- 
tiones (^i^  de  infpiratione  Scriptorum  Sacrorum  il- 
lic adferuntur,  quique  literis  hisce  M.  ‘N.  defigna* 
tur:  nam  non  modo  de  narrationibus  hiAoricis  Scri- 
ptorum Sacrorum  idem  plane  iudicium  fert,  fcd  iis- 
dem fere  etiam  .verbis  4 Itlamque  fuam  fententiam 
aliquot  rationibw^^^mitr  de  quibus  mox  vide- 
bimus. -Ecrverii  %intonem"  adeo  perniciofam  fur- 
tiva^ incremtfnta^Saper^  multisque  feculi  noftri  ho- 
minibu8%n%nopere  placere , ipfa  experientia  teste 
facis  didteif^  Quare  illam  paulisper  nunc  excutere» 
pretium  fore  duxi.  . ' . ^ 

- ^ ' S 5* 

(A)  \vi' Difcusftone  Apologetici  Rivetianl  p.  171* 

(f ) Sentiments  dc  quelques  'iheologicns  dc  Hollandc  ete* 
Letue  xi  p«  222»  etc«,  praefertim  p«  231,  232,  etc. 
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5 5.  - Illri  'vero  ‘ adver fatur  claris  Scripturae  testi^ 

' * • ■ moniisj  praefertim  2 Tim.  Ui.  16.* 

•*  •'  ^**  * f ■ * • e 1 

• / « » - » 

% 

'Enim  vefo  quis  est,  qui  rem  hanc  feria  medica» 
tione  fecum  penfitans , non  intelligat , fencentiam 
illam  eruditorum'  virorum  , * quam  nunc  defcriptam 
dedimus,  testimonio  S.  Scripturae,  (aut  Spiritus  S; 
in  Scriptura),  de  fe  ipfa,  evidenter  contradicerem 
Vidimus  iam  § i , Paulum  fancce  testantem  Scriptu^ 
tam  omnem  Divinitus  esfeinfpiratam^  2 Tim.  IIL  16. 
Quis  igitur  hanc  praerogativam  Hiftorkie  Euange- 
listarum, (i  et  illa  Scriptura  (it,  abiudicare  aufus 
fuerit?  Equidem  Grotium  hic  audio  excipientem, 
verba  illa  T&tu  ypoi<Ph  €>e67rveugoc  ( ^ ) , non  esfe 
fubiectum  et  praedicatum , fed  tantum  fubiectum , 

< id  est , non  tradere  Paulum , omnem  Scripturam 
vere  esfe  infpiratam,,  fed  tantum  hoc,  omnem  illam 
feripturam  quae  infpirata  est  ^ utilem  esfe  ad  doctri^ 
namy  etc.  Fateor  hoc;  verum  an  ex  hoc  concesfo 
fequitur  id,  quod  volebat  Grotius  ^ dari  aliquam* 
Scripturam  Canonicam  infpiratam,  et  aliam  itidem 
non  infpiratam  ? Minime  cenfeo.  Quaenam  igitur 
erit  pars  Scripturae  infpirata,  de  qua  loquitur  Pau- 
lus? Id  nobis  doctisfimus  ille  vir  explicat.  Putae 
nempe  ( / ) , id  esfe  exponendum  'ex  2 Pet.  I.  19, 
20,  21,  unde  quippe  pareat,  intelligi  fermonem  Pro^ 
pheticums  five  Prophetiam  Scripturae  idque  feriptis 
libris  confgndtam.  De  loco  Petri  postea  quaedam 
'delibabo,  nunc  id  tantum  monebo,  Paulum  profecto 
de' Sermone  Prophetico,  ftricte  accepto,  id  est,  de 
praedictionibus  fuiurorura , aut  revelationibus  rerum 
plane  incognitarum,  hic  non  loqui.  Loquitur  nann 

que 

(1:)  Grotius  Difeusf.  p*  172, 

Q/)  Lee.  ciu 


43*  DISPVTATIONES  THEOLOGICAE/ 

s 

que  de  illa  Scripturae  parce , ex  qua  petenda  esc 
^odtrina^  redargutio  ^ correctio  et  omnis  difciplmi 
iuftitiae.  Quis  dixerit  omnium  hamm  rerum  pro* 
priam  fedem  esfe  fermonem  Propheticum  ^ qualem 
Grotius  hic  inteileetum  vult^  Aut  an  non  haec  ex 
parte  Sacrarum  Licerarum  Doccrinaii  et  Hiilorica 
hauriri  praecipue  folet?  Accedit,  quod  Paulus  iu 
mente  habeat  illam  cumprimis  Scripturae  partem, 
quae  etiam. pueris  tradi  foiec,  ut  doctrina  veritatis 
fecundum  pietatem  imbuantur  et  formentur,  quae*  • 
que  non  est  primario  Prophetica.  Vno  verbo,  loqui» 
tur  Apoilolus  citra  omne  dubium  de  toto  S*  Scri- 
pturae ambitu,  et  illius,  !quae  iam  in  Canone  erat, 
et  illius  , quae  in  ufum  et  aedificationem  Ecclefiae 
Canoni  adhuc  erat  addenda.  Huius  enim  totius 
lectionem  omnibus, etiam  pueris,  ferio  commendat» 
Rationem  ex  eo  depromit , quod>  ab  ipfo  Deo  in 
utilitatem  Ecclefiae  fuggesca  et  infpirata  hominibus 
^ fanetis  fuerit  ^ quam  utilitatem  etiam  asfidua  lectio 
certo  fecum  vehat,  et  invicte^ jcomprpbetr.  Ex 
quo  patet,  hunc  vere  esfe  fenfum.  verborum^ Pauli : 
Omnis  Scriptura^  'quippe  quae  a Deo  infpirata  est , 
est  utilis  ad  doctrinam , etc. 

, S 6,  Et  a ?et.  I.  19,  20,  21  , uti  nec  minus. 

Ioh.  XVI,  13  , Mattiu  X.  19,  ao. 

Tantum  vero  abest  ^ ut  huic  noftrae  expofitioni 
obfit  locus  2 Petr.  I.  19,  20  , 21,  quod  volebat 
Qrotius^  ut  potius  eamdem  egregie  confirmet^  Non 
equidem  inficias  eo , nominari  hic  ab  Apoflolo  fper 
ciatim  fermonem  Propheticum^  et  Prophetiam  »et  de 
illius  feriptoribus  figillatim  dici,  viros  Dei  fanctos 
locutos  fuisfe  impulfos  et  agitatos  a Spiritu  Sancto;^ 
verum  et  id  mihi  concedi  velim',  ut  per  Prophe-  . 
tiam  intelligatur  tota  Scriptura  Canonica,  cuius  con* 

fiijnan- 
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fignandae  inftrumenta  fub  V.  Testamento  fuerant 
Prophetae.  Merito  itaque  fermonis  Prophetici  no- 
mine.comprehenditur , quidquid  a calamo  ipforum 
in  ufum  Ecclefiae  publicum  profectum  est,  etiamft 
argumentum  illius  proprie  propheticum  non  fit.  Ipfe 
Servator  docrinam  Scripturae  practicam  et  . mora- 
lem nomine  Prophetiae  defignac  Matth..  VII.'  l a: 
Quaccumque  igitur  volueritis^  .ut  faciant \Voiis 
mines  ^ ita  et  .vos  facite- eis  ^ ista  enim,  est  lex  et 
Prophetae,  Quo  pofito  , confequitur,  de  omnibus 
generarim  , quorum  miniflerio  Deus  uti  voluit  ad 
docendam  Ecclefiam  verbo  fCripto,  dicendum  et  in- 
teiligendum  esfe:  Viri  Dei  [ancti  locuti  funt  impulfi 
et  agitati  a Spiritu  ■Gnius.frei  hanc  evi- 

dentem rationem  Paulus  nobis  fobminUlrat : Quat 
ante  [cripta  funt ^ (ex  confilio rDei ) ad  nofiratn 
doctrinam  arae  [cripta  funt.,  ut  per  tolerantiam  et  " 
eonfolationem  Scripturarum  fpem  habeamus  t 
XV.  4.  Quomodo  vero  finis  ille,  ex  quo  Ecclefiae 
falus  pendet,  potuisfet  obtineri,  nifi  Deus  docto^ 
res  Ecclefiae,  dum  illa  docent  et  tradunt,  quibus 
innititur  fides,  fpes  et  confolado  hominum  , fiva 
id  tradant  verbo,  five,  in  ufum  perpetuum  totius 
^Ecclefiae,  feripto,  ita  direxisfet  et  duxisfet,  ut  non 
fuum , fed  folum  et  purum  Dei  verbum , unicum 
omnis  verae  confolationis  fontem  , unicum  fidei 
filvificae  fundamentum  , nobis  exhibuisfent  ? Hoc 
profecto  rcfpectu  doctorum  Ecclefiae  necesfitati» 
erat  invictae,  hoc  ipfis,  et  nobis  non  minus  quam 
ipfis.  Dominus  quoque  promifit,  Iohan.  XVI.  13, 
Matth.  X.  19,  ao,  quae  poftreraa  loca  ab  adver- 
fariorum  Tupspfj(.ijv€ious  iam  dudum  vindicavit  ( m ) 
magnus  Theologus. 

• ■ S7‘ 

\ 

(m')  Herm,  IViifius , Mifcellan,  Tom.  i Lib. i cap^  22, 

3,  Tm.  IV.  , E e 
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i%>7*  '^eoTV€V(i;ix  'fcriptoruin  Sacrorum  in  rehus''' 

- ki/ioricis  evincitur  ex  ipjius  illius  hiftoriae‘in^  'l 

dole  et  fcopo.'  Namque  L Scriptores  hi 

- vJr/  debuerunt' impelli , ad  feribendum. 

' f - ' . 

Postquam  ipfum  S.  Scripturae  testimonium,  de 
Verbi  fdi  in  omnibus  origine  et  infpiratione  Divina, 
adverfarii»  oppofuimus , quid  porro  opus  est  aliis 
argumentis?  Ne  tamen  argumento  tara  nobili,  ulla 
ex  parte,  defuisfe  videamur,  rei  ipfius,  de  qua  hic 
agitur,  indolem,  hiftoriae  Euangelicae  argumentum , 
fcrlptionis  modum  et  fcopum , attentius  paulo  in- 
veftig^mus , ut  luculenter  appareat.,  fieri  omnino 
non  potuisfe,  ut  feriptores  hi  hiftoriae  facrae  munere 
fuo  in 'perpetuam  E cclefiae  aedificationem,  rite 
defungerentur,  nili  virtute  Divina  in  opere  fuo  im- 
pulfi  et.  directi  fuisfent.  Et  primo  quidem^  fi  hifto- 
ria  Euangelii,  li  hiftoria  et  cognitio  Redemtoris 
noftri , eius,  nativitatis , vitae  , doctrinae  , mira- 
culorum, pasfionis,  mortis,  refurrectionis,  adfcen- 
lionis  in. coelum,  fesfionis  ad  dextram  Dei,  funda- 
mentum fidei  noftrae  conftituit,  fine  qua  fides  esfe^ 
omnino  non  potest,  Rom.  X.  14,  15,  illa  utique  in 
ufum  Ecclefiae  fempiternum  literis  mandari  debuir. 
An  qui  providam  Dei , circa  Ecciefiara  fuam , cu- 
ram mente  contemplatur  et  veneratur  v perfuadere 
fibi  poterit,  Deum  rem  tanti  momenri  inftinctui  et 
arbitrio,  hominum  fortuito  permifisfe?  Quando  tem- 
pore Apoftolorum  huic  regioni , illi  urbi  Euange- 
lium erat  praedicandum,  intelligiraus  Sanctum  Dei 
Spiritum  Apollolos,  aut  eorum  in  opere  Domini 
focios,  ad  hoc  ipfum,  aut  expresfo  mandato  di- 
rexisfe  , aut  fecreco  quodam  inftinctu  impulisfe^ 
cuius  rei  exempla  habes  Act.  VIII.  a6,  29,  39, 
XIII.  2,  4 , XVI.  9 , XVIII.  5,  9 , XX.  22,  23 , etc., 
uti  et  alia  exempla  docent , Apollolos  prohibitos 

non- 
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' nonnumquam  fuisfe,  quo  minus  his  vel  illis  Euange* 
liuni  isto  tempore  praedicarent,  Act.  XVI.  6,  7, 
XXL  4.  Qtiomodo  enim  praedicabunt , nifi  mis/i 
fuerint  ? ficut  fcriptum  est : Quam  fpeciofi  peder 
euangelizantium pacem euangelizantiumbona?  Rom, 
X;  15.  Quod  fi  autem  certum  esc,  Deum  O.- M. 
inftitutioni  Angularium  regionum  et  urbium  1 in  fide* 
tdnta  cum  cura  profpexisfe,  et»  Euangelistarum  Kpe* 
des  «ad  iplas' divinitus  direxisfe,  an  putabimus 
ftitutionem  totius  et  univerfalis  Eccleliae , ijuae' fit’ 
per  verbum  Euangelistarum  Tcripcum  , , Deo  - minus  ^ 
curae  fuisfe?  Quis  vel  minimum  dubitare  poterit, 
qUin  Deus  in  ulum  Ecclefiae  fuae  quosdam  non  mi*'^ 
nus  ad  fcribendum  j^  quam  eosdem  et  ' alios  ad  i prae- 
dicandum, vocaverit,  miferitv  impulerit?^  Scriptio  i 
certe,  fi  rem  accurate  putemus,  maioris  erat^aio»^ 
menti,  et  utilitatis  mulco  uberioris,  quam  praedi-» 
catio.  Videmus  idcirco,  manda:cum  fcribendi  ab- 
ipfo  Deo  ad’ viros  fanctos  directum  fuisfe;  non  mo-* 
db  fub  Veteri’,  fed  et  fub  N.  Testamento;  Apoc.  ‘ 
I:  II,  19,  II.  I,  XIV.  13;  XIX.  19 , XXL  5. 
Qiiod  ecfi  de  fcriptoribus  facris  omnibus  difercis*  ver- - 
bis  non  commemoratur,  ecfi  quoque  omnes  man-- 
datum  ‘ illud ‘Dei  non  eodem  modo  perceperint, 
omnes  tamen'  a Deo  ad  opus  fuum  fuere  irapulfi. 
Hoc  fub  Seo(popU  et  , quae  fcriptis  omni- 

bus Canonicis  tribuenda  est,  comprehenditur.  "Nulla  ♦ 
Prophetia  y vel  nulla  Scriptura*  Canonica  ,*  Utas' 
WiXiKreiiie  , ox  proprio  'hominum  inflinctu  et  mtlt 
profecta j esfc  cenferi ‘debet,  a Pcc.-  I.  ao.  - ' ^ • 

§ 8.  2.  Debuit  illis  etiam  fuggeri  fcriptionis ' - 

-argumentum*  ■ ’ 

Sed  impulfttS' ille  generalis  y de  qao  moda  dixi*  i 
' ■ ' £ e a’  mus , 


4ifi  DI3PVTATI0NES  THEOLOGICAE. 

mus,  ad  explicandum  QsoCpopiav  et  SeoTvsvgiav  Seri» 
ptorum Sacrorum  in  omnibus,  quae  ift  ufum  Ecclefiae 
fcripfere,  nondum  fufficit.  Nara  non  esc  credibile, 
Deum  quidem  fanctos  nonnullos  viros  elegisfe,  uc 
esfent  doctores  Ecclefiae  perpetui,  ucque  doctrina 
eorum  esfet  Ecclefiae  fundamentum^  Eph.  II.  20, 
«oque  ipfos  non  modo  ad  praedicandum,  fed  eciani 
ad  fcribendum , aut  mandato  expresfo , aut  arcano 
quodam  impulfu,  adegisfe;  de  cetero  autem,  quid- 
ntm  fcribendum  esfet , ipforum  determinationi  in 
folidum  reliquisfe.  Quid,  an  fapientisfimus  Deus, 
lingulari  quadam  Providentiae  induftria,  certos  non- 
nullos homines  ideo  ad  fcribendum  valide  movebit 
et  incitabit , uc  id  fcribant , quod  cogitationibus 
ipforum  allubefcit , et  in  quod  folus  mentis  ipforum 
impetus  eos  tulit?  Quodfi  autem  tale  quid  de  Deo’, 
<kque  eius  circa  Ecclefiae  fuae  falutem  Providentia, 
cogitari  profecto  non  potest,  dicendum  utique  esc, 
fcriptores  facros  voluntate  Dei,  et  virtute  Spiritus 
eius  Sancti,  directos  fuisfe  ad  fcribendum  praecife 
id,  quod  fcripferunt,  et  non  aliud.  Hoc  non  can- 
tum de  reliqua  Scripturae  parte  , fed  de  hiftoricx 
etiam  omnino  intellectum  volo.  Noluit  Deus  Eccle- 
fiam  fuam  nimia  librorum  et  rerum  cognofcenda- 
rura  mole  obruere.  Multitudo  enim  rerum,  nimia- 
que diverfitas , lectores  abfterrcc , praecipue  rudes 
et  imperitos,  et  ignaviam,  quae  vitio  naturali  ipfis 
inesc,  confirmat,  inter  legendum  quoque  aciem  in- 
tentionis abrumpit.  Voluit  igitur  Deus,  ut  in  iis, 
quae  de  Redemtore  noftro  dici  et  commemorari  pote- 
rant , talis  inftitueretur  felectus  , qui  faluti  Eccle- 
fiae et  ingenio  hominum  esfet  attemperatus.  ,.Haec 
fine  dubio  caufa  fuit , cur  fcriptores  divinitus  moti , 
de  infamia,  pueritia,  et  adolefcejitfa  optimi  et  fa- 
pieatisfimi  Redemcoris  nihil  .fere  meqiojiae  manda- 

• • ve- 
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verint.  Ex  confilio  namque  Dei,  lefus  nofter  (ft) 
non  fecundum  carnem , fed  fecundum  fpirituin » 
ut  (<?)  inchoator  et  confummator  fidei  noflrae^  ac 
uc  Princeps  falutis  noftrae^  contemplandos  no- 

bis erat  atque  cognofcendus.  Longe  aliam  certe 
viam  ingresfi  funt,  qui  nonnifl  animi  fui  inftinctibui 
ob fecundarunt , uti  ex  tot  C?)  Euangeliis  Apo* 
cryphis  abunde  perfpicitur.  Quae  fi  quis  cum  genui- 
nis noflris^  et  Canonicis  Euangeliis  componat , intel- 
liget  illico  , nifi  mens  ipfi  laeva  fit , quid  diflent 
aera  lupinis^  Et  fi  porro  fancti  Dei  viri  ad  ea, 
quae  Dominus  durante  munere  fuo  publico  in  terris 
egit,  cogitationes  fuas  appellerent,  quanta  non  re- 
rum fefe  ipfis  offerebat  multitudo?  .Testem  habemuit 
ipfum  lohann^m  Apoftolum  , qui  hanc  Euangelio 
fuo  coronidem  impofuit:  Sunt  autem  multa  alia^ 
quae  fecit  lefus  , quae  fi  fcrihantur  figillatim  , ne 
mundum  quidem  ipfum  opinor  capturum  eos,^  qui 
fcriher^ntur  libros^  Et  in  his  tamen  multa  erant, 
quae  omnino  non  ignorari,  fidei -nollrae  ct  Eccle- 
fiae  intererat.  Alia  non  eiusdem  plane  necesfitatis 
erant,  et  citra  damnum  Ecclefiae  praetermitti  pote- 
rant. Si  quis  haec  aequa  lance  expendat,  an  pote* 
rit  illi  fuperesfe  dubium  , quin  fanetis  Ecclefiae 
doctoribus,  in  re  tanti*  ponderis,  opus  fuerit  .di-» 
rectione  Divina?  Evidens  huius  rei  ratio,  ipfi  illi’ 
auctori  anonymo  , adverfus  quem  hic  potislimum 
difputamus,  quemque  Clericum  esfe,  communis  fem- 
per  fama  tulit,  veritatis  illius  confesfionem  tamdeta 

cx- 


(»)  2 Cor.  V.  1(5. 

(0)  Hebr.  XII.  2. 

(p)  Hebr.  II.  lo. 

Potest  de  bis  confuli  B.  Fabricii  Codex  Afoerj^ 
pbus  iV,  Tojiamenti^ 

£e  3 
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extorfit.  Nam  zy^Kich.  Simonius  ipll  obiecisfet  (r% 
Spiritum  S.  ita  direxisfe  calamum  Scriptorum  Sacro* 
rum^  ut  ne  errori  obnoxii  esfent^  homines  quidem 
firipfisfe  ^ ‘fed  Spiritum  Dei  eo}  duxisfe\^  det  er* 
ininasfe  ad  narrandum  haec  potilis  gefla , quam 
alia^  quae  ipfis  aequaliter  nota  erant:  auctorem  il- 
lum legimus  ita  Simonio  refpondcntem  {s)i  De  hoc 
facile  convenire  inter  nos  potest^  fi  per  directionem 
calami  Scriptorum  fa erorum  nil  aliud  intelligatur  ^ 
quam  hoc^  Spiritum  S.  ipfos  determinasfe  ad  haec 
potius  narranda  gefla  , quam  alia  ipfis  aequaliter 
fiota.  Hoc  non  negatur  , nempe  alioquin  numero 
Scriptorum  Sacrorum  et  Canonicoruni  in  univerfam 

erant  eximendi. 

- - » « 

S 9»  3*  Opus  eraty  ut  Scriptores  Sacri  ^ in  cqn* 
fignanda  hifloria  facra  , ah  omni  errore 

praeferv  arentur. 

• V . - 

. Vidimus  itaque  .vim  veritatis  tantum  potuisfe  ia 
ad  ver  fari  os,,  ut  ^ quamvis  negent,  viros  Dei  Sanctos, 
in  .narrandis  rebus  hiftoricis  , afFiatu  Spiritus  Dei 
agitatos  fuisfe  , id  tamen  nobis  largiantur  , eos  a 
Spiritu  illo  praecifo  ad  hoc  et  non  aliud  feribendum 
permotos  fuisfe.  Hoc  aiitem  fcmcl  admisfo  et  con- 
cesfo,  reliqua  ornnia  , quae  feb  nomine  SsoCpoptxc 
et  &eo7rvev<;tae  adhuc  complectimur,  per  fe  confe- 
qui  necesfe  est.  Recte  itaque  prorfus  et  rei  naturae 
convenienter,  Simonius^  in  verbis  .paiilo  ante  lau- 
datis’, haec  duo  coniunxic.  Scriptores  Sacros,  entun 
quando  res  hiftoricas  , fibi  notas  , literis  configna^ 

rene, 

(r)  Repli  que  h V A uteur  dc$  fcnf.imcnts  ere.  p. 

(/.5  Dcfcnje  des  jeniiments  dc  uuclques,Thtologiens  dc 
llollandt  p.  246. 
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rent,  a Spiritu  tamen  Dei  fuisfe.  determinatos- ad' 
hoc  potius,  quam  aliud  fcribendiim , ac  praeterea 
ipfos  ab  omni  errore  praefervatos  fuisfe.  Cur  enim 
Deus  voluit,  ut  certae  tantum  res,  a voluntatis  fuae 
ininiftris,  pofteritatis  memoriae  mandarentur?  Sine 
dubio,  quia  haec  ipfa  cognofci',  fciri,  credi,  in* 
tererat  Ecclefiae  ; quia  haec , ad  producendam  in 
hominibus  fidem  per  charitatem  operofam,.  inprimis 
erant  necesfaria.  Et  an  minus  Ecclefiae  intererat , 
haec  line  omni  prorfus  errore  ita  tradi , ut  fine  er- 
rore etiam  et  cum  fiducia 'fumma- recipi  , ut  cum 
fecuritate  iis  inniti  omnes  posfent , ut  denique  ex  - 
iis  oriri  in  animis  credentium  posfet  illa  fidei 
(popfiz^  quae  fumraam  Chrifiianorum  in  hac  vita  et 
perfectionem  et  beatitudinem  conftituit  ? An  haec 
omnia  pendebunt  unice  ex  fola  verbi  humani  aucto-  , 
ritate  et  fide,  quae  licet  fit  vel  maxima  et  religio-  . 
fisfima,  utique  tamen  decipi,  epque  decipere  .alios 
* quoque  potest.  Nifi  teflimonium  Scripturae  de  Chri» 
lio  penitus  esfet  infallibile,  id  est,  ab  origine  infalli- 
bili profectum,  fides  noftra  profecto  ubique  vaicil- 
larec , femper  incederet  veluti  per  ignes  fuppofitos  ' 
cineri  dolofo.  Ex  quo  iam  fic  fatis  intelligi  potest, 
quam  praepollere  rationes  collegerit  eruditus  Aoony- 
jnus,  cuius  opinionem  hic  examini  fubiicimus,  quan-. 
do  feribere  non  veretur  , ad  recipiendam  hiftoriam  ' 
Euangelicam  (r)  , alia  quam  . fide  humana  opus., 
non  esfe,  eamque  hoc  in  cafu,  ubi  tantum  de, re- 
bus geftis  fermo  fit,  aequipollere  fidei  Divinae  ac. 
eiusdem  esfe  certitudinis.  Sed  pluribus  tamen  por-; 
tento  huic  iam  non  inhaerebo,  quoniam  de* eodem 
argumento  infra  $12.  commodius  difputabicur. 

« 

^ # 

SentimnU  de  quelqucs  Thtologiens  p.  233. 

Ee  4 S IO. 
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5 IO.  4.  opus  etiam  erat^  ut  viris  DEI  fanetis 
modus  feribendi  [aggereretur. 

\ , 

Vt  vero  Euangelistae,  et  in  univerfum  feriptores 
liidoriae  Sacrae,  in  tradendis  illis  rebus,  quae  fun- 
damentum fidei  totius  EccleUae  Chriflianae  conlH- 
tuunt , omni  errore  liberi  et  vere  infallibiles  esfent, 
requirebatur  certe , ut  ipCs  non  modo  argumentum 
rerum  fcJbendarura,  fed  modus  etiam  fuggereretur 
a Spiritu  veritatis.  Etenim  hiftoria,  ipforum  opera 
confignata,  non  eum  in  finem  ad  nos  cransmlsfa  est, 
ut  amoenitate  fua  et  inexpectata  rerum  cum  novitate 
tum  diverfitate  animum  oblectet,  fed  ut  peccatores 
erudiat  / convincat , obtundat  atque  convertat  , ec 
converfos  dulcisfirao  folatio  perfundat.  Ad  hoc  effi- 
ciendum opus  est  ipfius  Dei  verbo , malleo  illo , 
quo  pulfante  disfiliunt  petrae  , igne  ilio  urente , 
lerem.  XXIII.  29,  vivo  illo  Dei  fermone  et  efficaci^ 
penetrantiori  quovis  gladio  ancipiti^  pertingente  us^ 
que  ad  divifionem  animae  fimul  ac  fpiritus^  com^ 
pagumque  medullarum  , et  diiudicante  cogitationes 
et  conceptus  cordis  , Hebr.  IV.  1 2.  Spiritualia  a 
fanetis  Dei  viris  proferenda  erant  hominibus , ver^ 
iis  'non 'quae  docet  Sapientia  humana^  fed  quae 
docet  et  fuggerit  ipfe  Dei  Spiritus,  i Cor.  II.  13. 
In  illa  hiftoria  porro  interfperfa  pasfim  fune  profun- 
disfima  IVlyfteria  regnf  coelorum,  quae  ex  illo  the- 
fauro  a nobis  eruenda  et  menti  noftrae  inllillanda 
funt,  uti  nec  minus  Vaticinia  illuftria  de  rebus  Ec- 
clefiae  futuris.  In  his  fakem , quae  Scriptores  Sacri 
nonnifi  ex  Revelatione  haurire  potuerunt,  quaeque 
etiam,  ubi  revelata  iam 'erant («),  Ik  ex part» 

tantum  intellexerunt ^ in  quibus  proinde  aberrare  fa- 


\ Cor.  XIII.  9. 

- 4 
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cfllitnum  erat  i opus  ipfis  fuisfe  directione  Divina, 
cuius  beneficio  tanta  Myfteria,  et  fine  errore,  et 
aptis  vocabulis,  Ecclefiae  explicare  potuerint,  haud 
gravate  nobis  largientur  adverfurii.  An  igitur  di- 
cent , Spiritum  S.  inter . fcribendum  per  intervalla 
ipfis  adfpirasfe,  et  deinde  ad  ;empus  ab  eis  rurfuia 
difcesfisfe  ? Quem  in  finem  fermo  tam  variegatus, 
^et  ex  partibus  adeo  disfimilibus  contextus  Euange- 
listis  affingendus  erit?  Aut  an  forte  laboriofum  ni- 
mis et  moleftum  erat  Spiritui  Sancto,  totum  opus 
dirigere?  Ipfe  magnus  Grotius  certis  in  cafibus  ne-' 
cesfitatem  huiusmodi  infpirationis  ia  Sanctis  Dei  vi- 
ris agnofcit,  eoque  locum  Matth,  X.  19  ita 
(Ppu^ei , Etiamfi  quid  vobis  antea  defit  ^ eo  ipfo  tem* 
pore  ope  coelesti  fupplehitur  ^ Spiritu  Divino  fuppe^ 
ditante  et  animo  Capientium  , et  ori  eloquium  non 
calamifiratum  j fed  ftmpUci  gravitate  ipjdm  nudae 
veritatis  naturam  referens.  Quo  vero  in  cafu  ma« 
ior  potuit  esfe  illius  auxilii  Divini  promisfi  necesfi- 
tas,‘ obteftor,  quam  ubi  tota  Ecclefia  Dei  docenda, 
ipfique  folidura  fidei  et  doctrinae  fundamentum  per- 
petuo duraturum  conilruendum  erat? 

♦ 

§11.  Refpondetur  ad  ohiectionesy  quarum  i.  est^ 
fententiam  noflram  non  niti  testimonio  Scriptu* 
rae^  et  2«  Euangelistis  nulla  infpiratione 

opus  fuisfe. 

■ Videamus  nunc  etiam , quidnam  adverfus  haec 
obiicere  foleant,  qui  fidei  noftrae  certitudinem  non* 
ex  infallibili  ductu  Spiritus  Divini  , fed  ex  fola 
fidelitate  Euangelistarum  fufpendunt.  Et  primo  qui-  ' 
dem  hocce,  ceu  palmarium  pro  caufa  fua  argumen- 
tum obvertere  nobis  confueverunt  Qv)i  nos  fenten- 

tiain  ’ 

(v)  Scnfimcnts  de  quelques  Thcologuns  ctc.  p.  232.  *• 
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tiam  noftrani  idoneo  expresfo  Scripturae  teftimonio 
probare  plane  non  posfe.  Quod  vero  quam  gratjs. 
dicatur,  quamque  luculenta  nobis  hanc  in  rem  ipfa 
Scriptura  argumenta  fabminiftret,  ex  iis,  quae^icta 
funt , faris  opinor  perfpici  potest.  Quare  diutius 
argumento  huic  iam  non  immorabor.  Pergamus  po- 
tius ad  aliud,  quod. huic  priori  fac  centuriant.  Cavil- 
lantur autem  ( af ) ^ uos  temere  et  praeter  omnem 
neces  fit  at  em  miraculum  confingere  ^ cuius  etiam  Scri^^ 
ptura  mentionem  nullam  iniiciat.  Quid  enim,^  ita 
pergunt,  opus  est  infpiratione uhi  fideliter  tantum 
narrare  oportet , quae  vidisti  ? Pocuisfet  quidem . 
jftud  recte  nobis  obiici,  fi  ita  exiftimaremus,  fanetis 
Dei  viris  illud  iterum  per  fuggeftionem  Spiritus  S. 
fuisfe  revelandum,  cuius  iam  antea  confeii  fibiraet 
et  bene  memores  fuerant.  At  nemo  noftrum.  fui  us- 
que adeo  oblitus  est , ut  ita  deliret.  Diftinguere 
didicimus  inter  revelationem  , quae  est  rei  tantum 
antea  ignotae,  ti  infpirationem ^ quae  locum  omnino 
habere  potest  in  rebus  quidem  antea . cognitis , fed  ^ 
quae  tamen  fine  omni  errore  ad  convictionem , cor- 
rectionem, confolationem  etfalutem  hominum  digne 
funt  exponenda.  Quod  uberius  fupra  perfecuti  fu-  . 
ipus.  Nervofe  omnia' fic  contraxit O): 
JIoc  quoque  Spiritus  officium  esty  ut  ea^  quae  aliunde 
nota  funt  y in  mentem  revocet  y faciat  (que,  ut  conve^ 
nienti  tempore  y locoy  modo  exponantur.  Ita  vete- 
res Judaeos  pariter  diftinxisfe  novimus  ^‘nter  Prophefi 
tiam  et  Spiritum  Sanctum.  Et  hunc  , quidem  Spi- 
ritum Sanctum,  five  infpirationem  , ita,  deferibit. 
/L  D.  Kimchi  Praefat.  in  Pfalmos:  Spiritus  S.  esj, 

vifio  hominis  integri , operam  dantis  verbis  Dei  ,• 

omni’’ 


fx')  Auctor  idem  p.  aS!?*  ' 

' Cj)  De  yipoMorum  in  docendo  Infallihilitatty  Miiccl- 

lan.  Tom.  i p.‘  34i*  - 
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pmnihus  fenfibus  fuhy  nullo  cesfante:  ita  ut  loquatur^ 
‘quod  loquitur  ^ more  hominibus  fueto  ^ excitante  dun-, 
taxat  eum  Spiritu  fttperiori^  verbaque  praeformante 
linguae  eius , verha  laudis  et  confesftonis  in  honorem 
Dei  fui^  verba  intelUgentiae  et  inflitutionis*  Et  haec 
ipfa  videtur  fuisfe  caufa,  cur  auccor  ille  anonymus, 
cuius  obiectiones  nunc  excutimus,  fententiam  no- 
Uram  pro  doctrina  ludaica  haberi  velit.  Sed  nifi 
illam  tamen  admittas,  actum  est  profecto  de  Scri- 
pturae in  rebus  plurimis  gravisfimi  momenti  certi-, 
tudine  ac  auctoritate»  Tali  Spiritu  Sancto  eiusque 
directione  indiguisfe  primos  Ecclefiae  ' doctorcs  , 
quorum  verbum  fundamentum  Ecclefiae  et  fidei  esr, 
res  ipfa  . clamat.  Ideoque  Chriftus  ipfis  ut  docto- 
ribus  promittit  Spiritum  veritatis^  ipfos  in  omnem 
veritatem  ducturum^  Ioh.  XVI.  13.  An  vero  ad 
doctrinam  fidei  non  pertinebit  doctrina  de  Chrifio 
ipfo,  ct  de  iis,  quae  ioxta  Vaticinia  Prophetarum 
in  eo  fuerant  impleta? 

§12,  In  Euangelistis  non  f affecit  fola  et  commu** 

nis  Fides  ht/lorica. 

Imprimis  vero  dd  confiderandtirn  etiam  atque  etiam 
est,  in  referenda  hifioria  Chrifli,  ut  illa  fidem  ex- 
citare et  ftabilire,  utque  aedificationi  et  faluti  Ec- 
clefiae ex  omni  parte  inferviret,  non  tantum  requi- 
fitam  fuisfe  nudam  illam  communemque.fi  dem  hillo- 
ricam  , quae  ab  aliis  hifloriarum  fcriptoribus  exi- 
gitur. Nam  ordinaria  cognitionis  media,  ad. recte 
cognofeendum  Filium  Dei,  fufEcere  nemini  poterant, 

Matth. 

✓ * • 

^(3)  Vide  JFitfd  Mifcellan..  Tom,  t p.  548.  Adde 
Praefationem  § 14,  uhi  ct  Jocum  A'/>;r/i'7^dduc«r,  V’ide 
ct  Vitringae  Tjpum  Doctrinae  Propheticae  2.  § 6. 
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Matth.  XVI.  17.  Chriftus  enim  ipfe,  et  omnia; 
quae  in  illo  videbantur,  aut  ab  eo  audiebantur,  pen- 
fitanda  cc  diiudicanda  erant  ivxKpi(r6t  rrvevfMxriK^  ^ 
quae  nonniG  ex  dono  et  gratia  Spiritus  S.  haberi 
potest,  1 Cor.  II.  13,  14,  15,  i5,  cuius  ivxKpi(r6U9 
diverfos  gradus  diverfaque  incrementa  in  ipOs  Apo* 
ftolis  obfervanda  utique  funt.  Longe  aliter  Ipfi  Ser- 
vatoris fui  optimi  dicta  atque  facta  diiudicabant  et 
interpretabantur,  quam  ludaei,  dum  Servator  ipfis 
adhuc  in  terris  adesfet:  fed  longe  aliter  iidem  illi 
Apoftoli  de  iisdem  rebus  ad  regnum  Chrifti  perti- 
nentibus iudicabant  post  communicata  fecum  dona 
Spiritus  Sancti,  atque  antea  fecerant.  Diverfa  pro- 
fecto admodum  futura  fuisfec  hilloria  Chrifti  ab  ipfis 
Apoftolis  fcripta,  fi  diverfis  temporibus  fcripto  man- 
data fuisfec*  Vnde  vero  illam  differentiam  oricuram 
fuisfe  putabis,  nifi  ex  diverfo  gradu  operationis  Spi- 
ritus S.  in  ipfis?  Sed  funt  praeterea  in  hiftoria  Euan- 
gelica permulta , quae  fcriptores  illius  per  ordina* 
ria  cognitionis  media  omnino  intelligere  non  potu- 
isfenc.  Vnde*v.  g*  Euangelistae  didicerant,  Chriftum 
Verbum  in  principio  apud  Deum  ipfumque  Deum 
fuisfe j lucem  illuminantem  omnem  hominem^  qui  in 
mundum  mittitur  ^ per  que  eum  omnia  fuisfe  creaia.y 
Ioh.  I,  eumdem  per  operationem  Spiritus  S.  ex  pura 
virgine  in  lucem  editum  fuisfe,  eidem  cognita  fuisfe 
omnia ^ quae  erant  in  homine y Ioh.  III.  25,  et  quae' 
funt  alia  huiusmodi,  quae  non  modo  oculis  videre 
. denegatum  erat,  fed  quae  ne  ab  ipfo  Chrifto  qui- 
dem audivisfe  videntur?  Mihi  quidem  videntur  haec 
fuisfe  ex  numero  eorum , quae  optimi  Servatoris 
difcipuli , dum  eum  inter  fe  haberent  praefentem , 
ferre  nondum  poterant  y Ioh.  XVI.  12,  quaeque  ex  re- 
velatione Spiritus  demum  recte  ec  fine  errore  cogno- 
fcere  debebant.  Ex  quo  colligere  iara  tuto  posfu* 
mus « Scriptoribus  Sacris , ad  contexendam  cum 

fructu 
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fructu  et  ad  aedificationem  Ecelefiae.hiftoriam  Cbri^ 
fti,  praeter  fidelitatem  fumraam,  opus  quoque  fuisfe. 
infpiratione  et  directione  Spiritus,  et  ad  infpiratio*^ 
nem  illam , in  multis  accedere  etiam  debuisfe  revela- 
tionem eorum , quae  non  nili  ex  revelatione  bene  et 
rite  intelligere  poterant..  - . 

5 13.  Refpondetur  ad  ohiectionem Euangelistas 
ultro  fasjos  fuisfe^fe  fcribere  non  infpiratione. 

Novum  argumentum  adverfus  JocCrinam  noftram 
ex  eo  peti  posfe  putant  adverfarii,,  qiiod  ipfi. 
hiftoriac  Euangelicae  fcriptores  > ultro  agnoverint 
ec  fasf  fuerint'  fe  ea^^quae  tnemoriae  mandarinty 
non  ex,  infpiratione  Dei  , fed  ex  aliortm  relath^ 
nihus  accepisfe*  Ita  . colligunt,  ex  prooemia  Euange- 
lii Lucae  , !n  quo  fanc.tus  ille  vir^Dei  testatur,  fe 
ea,  quae  de  Chrifto  Domino  comperta  habeat,.ac- 
cepis fe^ eX' fideli  narratione  eorum,  qui  tefles  vitae 
Domini  ec  auditores  fermonura  eius  fuerint.  , Qui- 
bus praemisGs  tamdem  addic:  Vifum  est  etiam  mihi 
omnia  alte  repetita  ad  te  fcribere  y Theophile.  Quae 
verba  id  videntur  fignificare,  Xucam  neque  divini- 
tus ad  fcribendum  fuisfe  impulfuui  , neque  ex  illa 
origine  coelefti  ipfi  fuppedicata  fuisfe,  quae  fcriptp 
confignare  fua  fponte  ec  mocu  proprio  voluit.  Sed 
quam  exigua  fit  argumenti' huius  virtus,  dicat  pro 
nobis  ipfe  Grotiusy  cuius  ad  allata  Euangelistae  ver- 
ba commentationem  adfcribere  operae  pretium  est: 
Sponte  propria  fcripfit  Lucas,  mn  ergo  Pauli dusfu^ 
ut  quidam  putarunt.  Dubitandum , autem  non  est  9 
quin  piam  diligentiam  Deus  direxerit.  Et  ita  pro-r 
fccco  est.  Duo  enim  haec  recte  confidere  ec  amice 

in 

♦ •*'  * 

(<j)  Sentimtnu  dc  quclques  TheologUm  p.  234  » ? 35* 
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ih  una  fede  morari  posfunt.  Vti  non  repugnat  quae*' 
dam  vidisfe  oculis  fuis,  et  tamen  in  earum  narra- 
tione dirigi  a Spiritu  Dei,  ita  cognitio  earuradem 
rerum  ex  fideli  traditione  et  relatione  accepta,  cum 
infpiratione  Divina  coriiungi  omnino  poterat.  Locum' 
hic  habent  pleraque , quae  traematibus  antecedenti*- 
bus  iam  monuimus.  Neque  vero  ex  eo,  quod  Lucae 
vifum  , \gefta'  Chrifti  Domini  literis  non  peri< 
turis  mandare,  '^concludi  poterit,  nullas  hic  fuisfe 
partes  Spiritus  Sancti.  Fateor  id  quidem  ex  Lucae 
verbis  recte  elici'  , eum- expresfo  Domini  mandato 
ad 'fcribendum  excitatum  haud  fuisfe  , at  nihil  hic 
reperio , quod  imcrtmm  Spiritus  Divini  'inftinctum 
€t  impulfum  tollat.  An  non,  cum  Apoftoli  iii  Con- 
cilio Hierofolymitano 'decretura  tulisfent,  deque  eo 
adlfratres  fuos  referrent,  vere  fcribere  poterant? 
Vifum  est  Spiritui'  Sancto  ac  nobis’ y A.ti.  XV.  aS.’ 
Ex  veteribus  nemo 'dubitavit,  quin  Euangelium  Mat- 
thaei vere  fuerit et  illi  ipfi' tamen  {b)’ 
ex  traditione  vetufta  credidere,  Apoftolum  a ludaeis 
ionverfis  rogatum  , ca  quae  voce  aliquamdiu -do- 
cuerat,* in  eorum  gratiam  feripto  configoasfe/  Nempe 
ubi  Deus  confilium* voluntatis  fuae  exequi  vult,  cau- 


1 4.  • Refpondetur  ad  bbiectionem  4.  in  hijloria  ' 
' 'Euangelica  occurrere  contradictiones.  ' 


t ' Maiorem  in  modUm  ^soTvtv^tctv'  et'  coniunctam* 
cum  illa  infaHibilitatemEuangcliscafum’ih rebus hifio** 
rida  labefactaret  argumentum  j ex  ipfis  eorum  hillo- 

ti»#  ••'5  ^ 

i*r 

(^)  Illius  mentio  occurrit  apud  Eufebium  Hift.  Ecckf. 
Libi  iii-cap.  24. 
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ricis  relationibus  defumcum , in  quibus  adverfarii 
fibi  contradictiones  quasdam  repcrisfe  vifi  fum,  fi 
verum  esfet  illius  fundamentum . C Eoe-  quibus^ 
dam  hifloriae  drcumjlantiis  in  quibus 

Euangelistae^ 'fibi  contradicunt^  luculenter  apparet^ 
eos  infpiratos^nbpfuisfc’^  \aut  Spiritum'S.  ipfis  omnes 
figillatim  eventus  noti  fuggesfitsj e. , Recte  omnino  pro-; 
cederet  argumentum  viri  eruditi,  fi  [veras  'dari;  int 
hiiloria  Euangelica  contradictiones  probare  p6tai$fct. 
Sed  tum  eadem  opera  auctoritatem  Euangelii^^  quana 
habet  in  Ecclefia  Dei  , « ut  fit  certum  fidei'  noftra# 
fundamentum  V-'.  penitus  * fuftulisfet.  - Minime ' eninr 
confeientiae  fatisfacere  posfunt,  quae  Hugo  Gratius^, 
ad  minuendam difficultatem  hanc , refponderi  posfe 
putat,  quaeque ‘adverfarii  calculis  fuis  comprb-li^ 
bant  (^3  • Quod  vero-  'ad  'exiguas  aliquas  ^circumr^ 
fi  antias'  et  ad  rem 'nihil  facientes'  attinet  ^ facillima 
fisri  potuit  r ut' non  defit  commoda  conciliatio'^  'feti 
nos  'lateat  — ^ ( e ) Imo  id  ipfum  Scriptores  illos  ab 
'Omni  doli  fufpicione  liberare  debet;  cum  [oleant^  'qui 
falfd  te  flantur,;  de  compacto^' omnia  ita  narrare',^ 
urne  'in  fpectem’ quidem  quicquam^  diverfuni  appat> 
'reati  Hactenus  nihil  a «reverentia  feripeis  • Euaoge* 
listanim  debita  alienum.'  At  quae  nunc  fequuncur; 
mentem  illam  Grotii  redolent  , quam  pofled  aper- 
tius declaravit:*  Quod  fi  ex  levi  aliqua,  diferepantia  i 
etiam  quae  conciliari  nequiret,,  totis' libris  fides  de^ 
cederet,,  iam- nulli  libro  ^ praefer tim  hifioriarum; 
credendum  esfet;  cum  tamen  et  Polybio,,  et  Halicar^ 
nasfenfi  , et  'Livio  , et  Flutar cho  , in  quibus  >talia 
deprehenduntur  ’,;  fua  apud  nos  'de.  rerum  ‘fumma  con- 
V «"  ^ flet 

ej  Senttments  dc  quelques  Theologiens^  p.  535. ; [ f 
. -C.^)  Veriteie  'Relig,]  ChrijL  L\h.  lii  S 13.  " ' " 
Ita  tmm  Oerfon ^ cuius  obrervationem‘auiplectitur 
Chemnitius  m Harmou.  Euangel.  Piolcgouju  cap.  I p*  4, 
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fiet  auctoritas.  En  ! Euangelistas  in  communem 
hilloricorum  gregem  cogit , et  Polybio  , Haiicar- 
nasfenQ  , Livio  , et  Plutarcho  , fcriptoribus  qui- 
dem praeftantibns,  fed  quos  tamen  deceptos  non  fe- 
mel  fuisfe  , fcimus  , adiungit , nec  aliam  in  illis* 
quam  in  his  fidem  hidoricam  requirit , qua  de  re 
fupra  S II  et  12.  dictum  iam  fuit.  Ex  quo  profecto 
fequitur  , potuisfe  fcriptores  hiftoriae  Euangelicae 
in  quibusdam  , etfi  levioribus  , aberrare  , potuisfe 
fibi  vere  contradicere,  aut  ea  fcribere,  quae  cum 
relationibus  aliorum  ex  fuo  numero , de  eadem  re 
confidere  nequeant , adeoque  veritati  minus  con# 
gruant.  Quod  quidem  non  invitum  concedere  Gra- 
tlum , verba  eius  fatis  tedantur.  Sed  qui  ita  libera* 
liter  largitur , fcriptores  Euangelicos  in  uno  al- 
terove  argumento  hidorico  deceptos  fuisfe  * et  ea 
nobis  credenda  obtulisfe,  quae  re  ipfa  tamen  ita  fe 
non  habent,  et  vera  non  funt,  quomodo  is  nobi» 
fidem  illorum  in  aliis  certam  et  indubiam  praedabit? 
Qui  femel  iteriimque  deceptus  est,' an  non  faepius  • 
decipi  potuit?  Qui  in  hidoria  non  ita  prolixa,  fum- 
ma  adhaec  cura  in  aedificationem  Ecclefiae  coa- 
fcripta,  quaedam  tamen  credere  me  iubec,  quae  credi 
non  posfe  nec.  debere  intelligo,  quomodo  a me  iin* 
pctrabic,  ut  in  reliquis  omnibus  fidei  eius  me  fe- 
cure  cum  laeto  mentis  asfenfu  committam  , et  ab 
auctoritate  eius  fola,  iri  iis,  quae  fummara  Religio- 
nis fpeccant,  quaeque  confcientiarn  meam  coram  Deo 
obligant,  totus  pendeam?  Dicant  ista  qui  volent; 
dicent  certe  repugnante  confcicntia  et  proprio  fenfu* 
Quanto  fatius  erat , quanto  bonae  menti  convenien- 
tius, in  iis  fubditisfe,  quae  primum  Grotius  fugge- 
rebat : fieri  potuit , ut  non  defit  commoda  concilia* 
tlo^  fed  nos  lateat.  Sed  plerumque,  ad  expedienda 
feliciter  illa  , in  quibus  Euangelistae  fibi  contra- 
dixisfe  videri  forte  posfent,  ne  ep  quidem  recurrere 

opuf 
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bpiis  est;  Error  profecto  omnis  faepenumero  in 
lolo  interprete  haeret,  qui  orationum  verba > mentem 
Scriptoris  facri , non  qua  decebat,  iudicii  icKpifistx 
expenderat,  aliumque  longe  fenfum^  quam  qui  erae 
Scriptoris  facri  , iibi  finxerat*  • Aut  difcrepancia 
Scriptorum  illorum  inter  fe  in  eo  fita  tantum  esc, 
quod  hic  forte  pauciores , alius  plures  unius  eius- 
demque  rei  circuraftantias  commemoret.  Hac  fane 
ratione  quam  optime  tolli  potest  difcreplntia  inter 
Matthaeum  et  Lucam  Euangelistas  , quam  adver- 
farii  nobis  fpeciminis  loco  obtendunt* 

% • - ^ V » * 

§15.  Et  fpeciatim  ad  exemplum^  quod  petitur  ex 
' ' Matth.  XXVII.  5^  celiatr  cim  Actor,  L i8. 

' Nempe  exitum  ludae  proditoris  Matthaeus^  Euan* 
gelicae  hifioriae  feriptor,  hunc  ift  modum  comme- 
morat,  Ka)  iTe^.6liu  &T^y^ato  ^ quod  Vulgatus  in- 
terpres ita  vertit : Et  abient  laqueo  -fe  fufpeniit^ 
Matth.  XXVII.  5.  A Luca  vero  Petrus  Apotlolus  de 
eodem  cafu  ita  referens  introducitur  ,•  Ka)  Tpipiit 
yevofxevo^  iXxKfjtte  , KCt)  e^e^^Civj  Tivrx  rk 

CT)^dyyva.  ivtov^  quae  a Th>  Beza  lic  reddita  fune: 
et  praecipitatus  ■ crepuit  medius  , et  effufa  fun$ 
omnia  vifcera  eius^  Actor.  I.  i8.  Et  haec  omnino 
vis  est  vocis  Tpvjv^g  , quatn  optime  Hefychius.  in 
Lexico  fic  explicat , Up^viji  It)  ri  TpoTcaTov  TeTTw* 
xwf,  id  est,  Upijvijg  dicitur qui  pronus  in  vultum 
cecidit.  Eruditi  adverfarii , postquam  duo  haec  Euan- 
gelil^tarum  loca  attulisfent , iudicium  hocce  fuum 
fubiungunt.C/j : En  manifestam  contradictionem 
quam  conciliare  incasfum  laborant  eruditi  viru  Et 
iiuiusmodi  plura  occurrunt»  Sed  falva  profecto  esc 

Euan- 

s 

C f)  Sentiments  ctc.  p. 

Tom.  IV.  Ff 
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Euangelistaram  fides  et  auctoritas  ^ nifi  alius  contra^ 
dictionis  argui  et  rei  oftendi  posfint»  Ego  quidem 
contradictionem  hic  reperio  nullam.  Opus  non  est,* 
ut  quae  ad  hunc  locum  a viris  eruditis  obfervata 
fuere,  omnia  prolixe  huc  adferam.  Videbit  illa, 
qui  volet,  in  venerandi  lo^  Chr.  JVoljii  Curis  Philo» 
logicis  ad  loca  illa,  in  unum  congesta.  Sed  quae 
in  rem  noftram  praefentem  faciunt , paucis  verbis  ex-; 
ponam.  Nempe  i.  verofimile  valde  mihi  videtur, 
non  tantum  Matthaeum  fcripfisfe  ante  Lucam,  quae 
fuit  communior  veterum  perfuafio,  fed  (g)  Lucam 
quoque  Euangelio  Matthaei  ufum  fuisfe,  illudque, 
ubi  confultum  putabat,  defcriprisfe;  Quare  credere 
vetat  furama  ratio , Lucam  MattHaeo  contradicturum 
fuisfe.  Neque  vero  a.  Euangelistae  rem  eam,  quam 
de' ludae  .exitu ^tradebant ,,  exiftimabant  exigui  mo- 
menti, ut  videntur,  exiftimasfe  adverfarii.  Nam,  iu 
hoc  ludae  exitu  impleta^  fuisfe  diferta  Prophetarum 
vaticinia , uterque  Euangelista  pbfervat,  riosque  mo- 
net. Vnde  colligeretyposfumus»  ipfos  , in  ^tradenda 
hac  circumftannV^  :»circumfpecdone  , follicitudine 
et  accuratione  ufos  fuisfe  maxima.  .,3.  Res  ipfa  quo^ 
que  illius  est  indolis  et  naturae,  ut  non  facile  cui* 
quam  ex  difcipulis  Domini , qui  cuhi  ipfo  conver- 
fati  funt,  ignota  esfe  potuerit.  4^- Itaque  fine  dubi> 
conciliatio  est  infiitqenda , cuius  r^io  tum  , cum 
fcriberent  Euangelistae , omnibus ; erat, in  promtu  et 
perfpecta.  5.  Posfunt  vero  etiam  nunc  relationes 
Euangelistarum  ita  conciliari , ut  dicamus.,  ludam 
non  quUem  laqueo  gulam  fregisfe,  fed  (6)  ex  animi 

• Id  argumentis  non  fpernen dis  probare  annifus  est 
Joh.  Millius  Prolegom.  in  N.  Teft.  nunr.‘  116,  etc.  * * 
(A)  Ita  celeberrimus  Wolfius  fententiam  Pcrizonii 
celebratisfimam  de  morte  ludae  paucis  repraefentat , Curii 
PhiloL  in  Matthaeum  p.  %<jo. 
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defperatione  H.  angustia  mortem  qudefivisfe  et^  re^ 
periisfe , qualemcumque  quod  Matthaeus  indicat 
voce  » Petrum  vero  et  Lucam  mortis 

genus  accuratius  definivisfe^  flve  ludas  ultro  fe  prae» 
cipitaverit^  five  vertigine  fubitaxaptus  ex  alto -pr ti- 
nus procideriti  Nihil  ego  in  isca  interpretauone  de» 
prehendo  , quod  non,  admicd  poafit.  Quodfi  ?verb 
qpis  i communiorem  vocis  llgnificatio'* 

nem^  cui  etiam  verborum  contextus  apud  Macthaeon^ 
favere  videtur,  urgere  malit;  6.  Superesc  alius  cdu^ 
dilationis  modus  perquam  commodus , . quique  verbis 
Euangelistarum  nullam  omnino  vira  infert.  > Habent 
hae  narrationes  Matthaei  et  Lucae  , inquit 
Cafaubonus,y  Mverfitatis  aliquam  fpectem  y-\CQnsr(h 
rietatis  ne  [pedem  quidem.  » ^Matthaeus  'exp^/tt 
facti  initium^  Lucas  finem ^ Jupplens  divinitus ^ qmd 
deerat  narrationi  ^Matthaei.  Confilium  proditoris 
fuerat , fir angulatione  fihi  vitam  eriperem  Aptat 
collo  laqueum  ; impellit  fe^  ut  co  facilius  fauces  elidat . 
Placuit  Divinae  Providentiae ut  non  fimplici  morti 
fceleratus  proditor  periret:  fr angitur Aaqueus^^ca» 
dit  in  faciem  ludas.  — Cadit  autem  vel  in  faotunt^ 
fortasfe  Ojperumm  vd  in  ligni  truncum  acutum  > aut. 
alias;  Dei  indicio  y venter  illi  finditur  ^ intcftina 
effunduntur  y Haec  est  Scripturarum  fimpkss 
narratio.  Hoc  ipfum  etiam . aliis  modis  .explicari 
potest,  et  explicari  folet,  de  quibus  confuli  po$.«. 
funt  laudati  IVolfii  Curae  Philologicae.  Huiusmodi 
exemplis , ut  . unius  rei  hic  quidem  auctor  plures^. 
ille  vero  pauciores  aut  etiam  alias  circumdandas  re*^ 
ferat,  abundat  omnis  hidoria,  neque  iis  caret  Hido* 
ria  facra*  Quid  itaque  hic  (it  adeo  infolens,  adea 
difficile,  ego  hactenus  intelligere  non  potui. 

• * * * 

( r)  Exercitatione  xvi  in  Baron.  num.  69. . 

« * • « 
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5 i6.  Kefpondetur  ad  obiectionem  5,  quod  Euange* 
listAe  quaedam^  quae  narrant^  tpfi  non  exacte 
et  determinate  [civerint. 

Perventum  fic  iam  esc  ad  ultimum  argumentum^ 
quod  infallibilicaci  ec  infpiracioni  feripeorum  Hido- 
fiae  facrae  In  rebus  hidoricis»  opponunt  adverfariu 
Mutuo  autem  illud  acceperunt  a Grotio , qui  ali» 
cubi'  dixerat,  loquens  de  fide  Euangelistarum 
ExactUfima  circumftantiarum  omnium  notitia  ih 
teste  non  est  necesfaria;  eumque  in  finem  adduxerat 
loca  Luc.  I.  56.  III.  ^3.  Ioh.  I!#  6.  VI.  10,  19. 
XIX.‘  14.  Verum  ad  llludrandam  fententiain 

haec  putarunt  addenda  esfe  adverfarii  clarisdmi  ( / ) : 
Euangelistae^  ubi  de  certo  quodam  tempore  Uquun^ 
tur , ilUus  terminos  faepe  non  exacte  indicant.  Ipfl 
enim  temporis^  de  quo  loquebantur^  tam  exquifitam 
et  accuratam  notitiam  non  habebant  ut  indicare 
posfeht  diesy  aut  metues,  in  locis  adductis  numeri 
paulo  laxius  dreumferibuntur  , lefus  erat  circiter 
orlginta  annorum,  Hydriae  capiebant  binas  cir» 
cicer  aut  tres  amphoras.  Indicio  Dfianifesto. , hift oriam 
illam  a Spiritu  Sancto  dictari  non  portisje.  'Illi 
enim  numeri^  et  temporum  limites^  de  quibus  fermo 
erat  .y  cogniti  exacte  et  perfpecti  fuere.  Ego  vero 
impenfe  miror,  Grt?/ie  tale  quid  in  mentem  venire, 

; aut  calamo  excidere  potoisfe.  Quomodo  ex  hoc  ar* 

. gumento  probari  ulla  ratione  poterit,  Euangelistas, 

: i dum  haec  feriberent,  a Spiritu  Dei  directos 'et  im- 
: • T"  pulfos  non  fuisfe  ? Largiamur  Grotio y et  difcipulis 
- ipfius,  numeros  illos  nota  generaliori  non  determi- 

nata 

(A)  In  notis  ad  Lib.  iii  dc  Ferit.  Rilig.  Chriftianae 
S 13.  tn  fin. 

Sentiments  ete*  p. 
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nata  ab  Euangelistis  indicatos,  exacte  ipfis  cognitos 
non  fuis(e«  ^uid  ex  eo  confequetur?  NU  nffi  hoc, 
necesfarium  haudquaquam  fuisfe,  ut  rerum  iftarura 
notitia  diftinctior  ipfis  fuggereretur  a Spiritu.  Quem 
enim  in  finem  ? obfecro.  Sciebant  Euangelistae, 
antequam'  ad  fcribendum  fe  componerent , ec  quis 
dubitet,  Mariam  in  aedibus  Elifabethae^  antequam 
pareret,  moratam  fuisfe  tres  circiter  menfes?  Luc* 
I.  56,  Chriftum  Dominum,  cum  a Iohanne  baptis- 
mo inauguraretur,,  annos  natum  fuisfe  quafi  triginta, 
Luc.  111«  23.  An  pertinebat  ad  faiutem  et  aedifi- 
cationem Ecclefiae , exactiorem  huius  temporis  et 
determinatam  habere  notitiam?  Si  non  pertinebat, 
cur  ad  infpirationem*  et  directionem  accederet  nova 
revelatio  rei  ufum  nullum  habiturae , "ec  nullo  re* 
fpectu  necesfariae  ? Sed  praeterea , qui^nam  dicere 
vetat , numeros  illos  , de  quibus  haec  quaeftio  in- 
ftitiiitur",  fecundum  determinatam  fuam  notam  Euan- 
gelistis probe  cognitos  fuisfe,  eosque  ita  fcribendo, 
uti  fcripfisfe  eos  deprehendimus;  morem  inter  fuos 
receptum  fecutos  fuisle  ? Exempla  rem  clariorem 
efficient.  Quando  igitur  Luc.  I.  56  legitur,  Mariam 
apud  Elifabetham  manfisfe  ia-e)  fJL^vocg  Tpe7g,  fignifi- 
catur  cantum,  in  illa  commoratione  non  tres  exacte 
menfes  infumtos  fuisfe  , verum  aliquod  forte  de- 
fuisfe , aut  forte,  aliquot  dies  fuperaccesGsfe.  Ec 
quisnam  noftrum,  de  fe  ipfo,  aut  dC' rebus,  quaruni 
fibi  probe  confcius  est,  ita  non  quotidie  loquitur? 
Maiori  vero  accuratione  in  hac  hiftoria  opus  non  fu- 
isfe, nemo,  ut  opinor,  negabit.  Idem  dicendum  est 
de  loco  Luc.  III.  123.  Ec  profecto  verofimile  non 
est,  Apoftolis,  qui  i;res  integros  annos  cum  Domino 
vixerant,  qui  matrem  eius.  Virginem  Mariam,  fami- 
liariter cognitam  habebant  , veram  Chrifti  aetatem 
perfpectam  exacte  non  fuisfe.  Sed  res  ec  confueeudo 
ita  tulit,  uc  hunc  in  modum  feriberenu  Idem  igitur 

F f 3 ' omni- 
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omnino  dicendum  quoque  est  de  aliis  illis  locis, 
quos  Grotius  adduxit/  Ec  an  non  illae  locutiones, 
quae  ibi  occurrunt,  nobis  omnibus,  in  confimilibus 
circumdandis,  in  hunc  usque  diem  oppido  familia- 
res funt?  An  non  etiam  in  fcriptis  diligentisfimorum 
et  laudatisfimorum  auctorum  faepiufcule  occurrunt? 
Et  ibi  tamen  neminem  offendunt.  . Nodum  igitur 
profecto  in  fcirpo  quaerunt , quibus  locutiones , 
gentibus  omnibus  frequentisfimo  ufu  tritae,  fcrupu- 
fum  movere  posfunt. 

5 17-.  Epilogus.  ■ 

, ' * - ' ' * 

,Non  invitus  omnes  hasce  obieqtiones  Iohannh 

Clerici  et  Natalis  Alberth  Verfei^  hi  enini  ferun-' 
tur  esfe  illarum  auctores , percurri  et  ab  omni  parte 
excusfi,  ut  hinc  quidem  intelligatur,  - quibus  armis 
auctoritas  Euangelistarum  Divina  oppugnetur-,  illinc 
vero  manifestum  evadat.,  quibus  fundamentis  nita- 
tur', quamque  folida  ac  immobilis  fit  eorum  in 
omnibus,  quae  fcripfere,  infallibilitas.  Si  partem  fa-s 
eiunt  illius  Scripturae  Canonicae,  quae  in  perpetuam 
credentium  inditutionem  et  aedificationem  Ecclefiae 
a Deo  concredita:  est,  uti  ea  de  re  fine  incredibilis 
temeritatis  nota  dubitare  non  licet,  eorum  hidoria 
utique,  in  omnibus  est . QeoTrvivqo?.  Hoc  testatur 
Scripmra  , id  confirmat  pia  et  meditata  Hidoriae' 
JSacrae  Tectio  et  attenta  confideratio.  Jnde  pendet 
confolatio  iucunda  ec  certa  in  animis  omnium  eorum, 
apud  quos  Verbum  hocce  Cbrifti  copiofe  et  in  omni 
fgpienda  habitat* 

✓ • 
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THESES  THEOLOGICAE, CIRCVLARES 
AD  ILLVSTRANDAM  CONFESSIO- 
NEM ELECTORIS  BRANDENBVR- 
GICI  GLORIOSAE  ET  BEATAE 

MEMORIAE  IOHJNNiS  SIGIS- 

$ 

MVNDI  [♦]. 


Thefis  I.  C^onfesGonum  et  Symbolorum  ufus  in 
Ecclefia  esc  fine  dubio  andquisfimus,  isque 'in  ipfis 
Ecclefiae  primordiis  videtur  ab  Apoftolis  esfe  intro- 
ductus. 

2.  Confesfiones  , publica  auctoritate  confcriptae 
ct  corroboratae , non  modo  infignem  utilitatem  ha- 
bent, fed  perfaepe  etiam  funt  necesfariae. 

3.  Necesfitas  illa  tura  inprimis  omnibus  confpicua 
esc,  quando  res  ita  poftulat,  ut  aut  doctrina  Eccle- 
Gae  accurate  explicetur,  aut  fidei  ratio  reddatur,  aut 
adverfariorum  finifirae  fufpiciones  atque  apertae  ca- 
lumniae removeantur, 

4.  Confesfiones,  ubi  publica*  auctoritate  commu- 
nitae funt,  non  privatorum  hominum  opiniones  re- 

fe- 

^ I 


publictm  difceptitioncm,'Tefpondcnte  Ferdinando  Stoshh^^ 
propofiue  funt  hae  Thefes  in  Academia  Francofuuana  ^aano  173^* 
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ferunt,  fed  doctrinam  Ecclefiae,  quae  ex  huiusmodi 
Confesfionibus  diiudicanda  est,  exhibent. 

5.  Adeoque  non  tam  fefe  habent  inftar  normae^ 
ad  quam  exigenda  (it  fides  ad  falutem  nccesfaria, 
quam  potius  testimonii  de  doctrina,  quam  et  qua-' 
lem  Ecclefia  profitetur,  et  pro  fua  agnofei  haberi- 
que  cupit. 

( 6.  Ex  eo  tamen  fequitur,  doctores  publicos,  qui 

in  Ecciefiae  alicuius  communione  vivunt,  eoque  noti 
modo  illius  doctrinam  profitentur  , fed  aliis  etiam 
tradere  debent , ad  fubfcribendum  Confesfionibus 
Ecciefiae  fuae  rect^,  et  legitime  adigi  posfe. 

7.  Subferiptionum  huiusmodi  ufus,  a tempore  Con- 
cilii Nicaeni  primi , in  tota  Ecclefia  ubique  obtinuit. 

8.  Quando  autem  ad  fubfcriptionem  folemne  iura- 
mentum  adiungiiur,  obligatio  illa,  quam  fubfcriptio, 

' fub  fide  Paftorali  facta,  iam  per  fe  involvit  et  fecum 
vehit,  luculentius  et  difertius  tantum  declaratur. 

9.  Omnes.  Confesfiones  Ecclefiarum  Chriftiana- 
rum,  quia  in  eo  tantum  yerfantur,  ut  verum  Scri- 
pturae fenfum  de  his  vel  illis  fidei  articulis  often^ 
dant  et  explicent,-  admitti  non  posfunt,  nifi  quatenus 
cum  Scriptura  confonanc,  et  genuinam  eius  mentem  . 
referunt. 

IQ.  Alioquin  fublata  re  ipfa  Scripturae  auctori- 
tate, Confesfiones  in  illius  locum  fubftituerentur, 
et  reverenda  foli  Dei  Verbo  debita,  in  verba  homi- 
num transferretur. 

i.i.  Ideoque  hoc  ipfum  Confesfio  B.  Electoris 
hhannU  SigUmmii  conceptis  verbis  et  diftincce  in-  ' 
culcat. 

. Qui  tamen  Confesfioni  alicui  fciens  prudens 
iurato  fubfcripfic,  li  confeientiae  fuae  confultum  cu- 
pu,  et  iurislurandi  memor  vivere  vult,  contrarium' 
eius,  quod  tradit. ConfesQo,  publice  docere,  reli» 
gioui  fibl  ducet.  . ’ 
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.13.  Vc  Confesfio  in  Ecclefia  pro  tali  habeatur  et 
reverenter  ab  omnibus  agnofcatur  , intervenire  non 
modo  potest,  fed  etiam  merito  debet  auctoritas  Prin- 
cipura  et  legitimi  Magiftratus.  Sunt  enim  a Deo 
conftituti  »«/r/V/7  Ecclefiae^  ideoque  ipfis  incumbit, 
omnia,  quae  ad  falutem  Eccleiiae  conducunt,  pro 
viribus  conferre  et  procurare. 

14.  Id  tamen  fic  fieri  debere,  ne  in  rebus,  quae 
ad  esfentiam  religionis  fpectant,  confcientiae  cuius- 
quam vis  inferatur  . Verbum  Dei  iubet , et  rado 
praecipit. 

15.  lure  hoc  ufi  funt  pii  ludaeorum  Reges, 
hfaphat^  Ezechias^,  lofias;  idem  ius  fibi  vindicarunt 
Imperatores  Chriftiani,  Corj/lantinus  M.y  Tkeodofius 
uterque,  Marcianus^  lustinianusy  aliique. 

16.  Cumque  poftea  ius  illud  artibus  Pontificum" 
Romanorum  .multis  modis  vehementer  imminutum, 
et  Principibus  tantum  non  ereptum  plane  esfet,  iis- 
dem  in  Reformatipne  Eccleiiae  merito  rellitutum  esc. 

17.  Idque  non  ex  pactione  aliqua,  cuius  virtute 
Principibus  Protellaucibus  in  Germania  iura  Epifco- 
palia  concesfa  fuisfenc,  fed  quia  Principes  ab  ipfo 
Deo  toti  Reipublicae,  in  qua  inesc  Ecclefia,  prae-, 
politi  funt,  quia  fune  cullodes  legum  quia  funt 
omnis  iulli,  aequi,  et  boni  ordinis  vindices,  quia 
denique  falus  Reipublicae  ipforura  fidei  concre- 
dita est. 

18.  Symbola  et  Confesfiones  veteris  Ecclefiae  Ca- 
tholicae Proteftantes , ut  testimonia  fuae  cura  illa 
communionis  eiusdemque  fidei , libenter  retinuerunt, 
et  magnopere  venerantur. 

19.  Inter  ea  primum. locum  habet  Symbolum  quod 
^poflolicumy  cuius  initia  concepta  fuisfe  vi- 
dentur tempore  Apollolorum,  quod  poftea,  occa- 
fione  haerefeon  in  Ecclefia  exortarum,  varia  cepit 
incrementa,  ec  in  illam  formam,  quam  nunc  habet, 
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feculo  IV  redactura  est , quodque  hodie  omnibus 
nominis  Chriftiani  focietatibus  comraune.ee  venera- 
bile est. 

20.  Huic  adiunxere  veteres  Symbolum  Nicaenum  y 
ut  in  Concilio  Conftantinopolitano  locupletatum  fuit, 
quo  doctrina  Ecclefiae  Catholicae , de  Divinitate  Filii 
l)ei  et  Spiritus  Sancti,  brevibus,  fed  perfpicue  tra- 
ditur. 

21.  Sequuntur ‘Symbola,  quae  in  Confesfione  B. 
Electoris  appellantur  Ephefinumy  et  Chalcedonenfe  y 
quibus  doctrina  de  incarnatione  Domini , de  una  eius 
Peifona,  duabusque  naturis,  ita  explicatur,  ut  fi- 
mul  hinc  NeflorianUmus , illinc  Eutychianismus  re- 
iiciantur. 

22.  Symbola  haec  , ut  quae  finceram.  Scripturae 
Sacrae  de  articulis  fidei  gravisfimis  doctrinam  com- 
plectuntur, Ecclefia  vetus  Catholica  tota,  et  Orien- 
talis et  Occidentalis,  fumma  veneratione  profecuta 
est,  et  pro  testimoniis  et  Confesfionibus  fidei  fuae 
facrofanctis  haberi  voluit. 

23.  Idem  de  Symbolo y quod  Athanafii  vulgo  au- 
dit, dici  non  potest.  Dlud  non  ab  Athanafio,  fed 
diu  post  obitum  eius  a feriptore  Latino  compofitum 
fuisfe,  certum  est.  In’ Ecclefia  porro  Graeca  nul- 
lam umquam,  in  Occidentali  vero  vix  aliquam  ante 
feculum  XII  nactum  est  auctoritatem. 

24.  Videtur  etiam  a nobili  limplicitate  antiquio- 
rum Symbolorum  non  parum  recedere,  et  doctrinam 
de  rayfteriis  fidei  argutis  Scholafticorum  fubtilicatir 
bus  exornare  et  circumvolvere. 

25.  Cum  tamen  a feculo  XII  Symbolis  Ecclefiae 
Occidentalis  annumerari  coeperit  , * neque  quidquam 
contineat , quod  admitti  non  posfit  , Proteftantes 
merito  hic  nihil  novandum  esfe  putarunt,  fed  Sym- 
bolum hocce  una  cum  reliquis  ab  Ecclefia  acceptura 
recinueruji:.  . • 

' 26.  Quia 
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Quia  vero  iidem  ab  Ecclefia  Pontificio- Ro- 
mana coacti  fecesfionem  fecere,  novis  utique  Sym- 
bolis et  Confesfionibus  opus  habuere,  quibus  difqes- 
iionis  fuae  rationem  redderent,  fiJeique  fuae  purita- 
tem et  cum  Literis  Sacris  convenientiam  omnibus 
exponerent.  . • 

. a7«  Symbolum  Proteftantibus  omnibus  in  Germa- 
nia commune  est  illuftris  yiuguflana  Confesfio^  quae 
A*  1530  in  Comitiis  Auguftanis  Imperatori  Carolo  V 
in  auguftisfimo  tot  Regum , Principum  , Procerum 
et  Ordinum  Germaniae  confesfu  oblata  fuit,  cuique 
posthac  omnes.  Reformati  non  minus,  quam  Luthe- 
rani  fubfcripfere  , hodieque  fubfcribere  folent , in 
Academiis  Germaniae  etiam , qui  publico  Doctorum 
-Theologorum  munere  funguntur,  iurato. 

a8.  Quamvis  autem  Reformari  noftri  Confesfionis 
huius  illam  editionem,  quae  a Philippo  Melanch- 
thone  poftea  quibusdam  in  locis  correcta  est,  eoque 
yariata  nominari  confuevit,  aliquamdiu  priori  prae- 
ferre foliti  esfent,  iudicant  tamen,  differentiam  inter 
utrumque  exemplar  haud  esfe  fummi  momenti,  ideo- 
que  citra  cunctationem  priori  invariatae  haud  inviti 
fubfcribunt. 

«9.  Idem  pretium  Confesfioni  huic  ftatuunt  Refor- 
mati quoque  extri  Germaniam , etfi  nullum  ex  illius 
ufu  emolumentum  fperare  posfint , huiusque  fuae 
fententiae  argumentum  longe  clarisfimura  extare  vo- 
luerunt, dum  in  Syncagmace  Confesfionura  fuae  Ec- 
clefiae,  illi  etiam  locum  inter  fuas  dedere. 

30.  Quare  caufa  nulla  esc,  cur  Reformati,  prae- 
fertim  in  Germania , pro  Confesfionis  Auguftanae 
Sociis  haberi  non.  debeant. 

31.  Vti  vetus  Ecclefia  ad  confervandum  tanto  faci- 
lius unitatis  vinculum  a multiplicandis  Symbolis  fol- 
licite  abilinebat,  ita  putamus  etiam,  Ecclefiae  Euan* 
gelicae  conducibile  inprimis  futurum,  fuisfe,  fi  Pro- 
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,teftantes  omnes»  una  Auguftana  Confesfione  con- 
tenti 9 eoque  iidei pacis  et  charitads  vinculo  inter 
fe  conftrictii  communionem  fanccorum  in  una  Eccle* 
lia  colere  voluisfent* 

' 3Si  Ecfi  enim  tum  in  una  Euangelicorum  Eccle- 
lia,  quaedam  tamen  fuisfet  fententiarum  in  articulis 
nonnullis  difcrepantia  » alterque  alterum  'puriori , 
uberiori,  diftinctiori,  certiori,  cognitione  antecel- 
luisfet,  illa  tamen  conceptuum  diverlitas,  et  diverfa 
cognitionis  menfura  , legitimam  per  fe  unitatis  et 
pacis  Ecclefiafticae  obftaculum  cenferi  non  potest. 

33.  Id  enim  in  omnibus  Ecclefiis  et  focietatibus 
religiofis  femper  ufu  venisfe , et  hodieque  ufu  ve- 
nire, certo  certius  est.  Neque  aliud  in  hac  Ecde- 
fia  militante  patitur  indolis  et  ingenii  hominum 
ratip- 

- 34,  Indulgebunt  femper  Theologi  conceptibus  fuis 
cirCa  articulos  fidei , idque  ubi  in  timore  Domini 
fit, - ad  incrementa  cognitionis  Chrifti  'conferre  potest, 
falva  tamen  interim  manente  et  eadem  ipfa  religionis 
fubfiahtia  et  medulla.  Et  illi. conceptus  pro  diverfi- 
tate  hominum  et  ingeniorum  non  posfuut  non  esfe 
varii  et  multiplices , qui  uniuscuiusque  meditationi 
et  iudicio  tuto  relinqui  posfunt.  Nobis  itaque  vide- 
tur, id  quod  fidd,  religioni  et  Ecclefiae  Euange- 
licae fundamentale  est  ac  esfentiale , in  Confesfione  ‘ 
Auguftana  perfpicue  et  plene  traditum  esfe,  et  in‘ 
eo  Reformatos  cum  Lutheranis,  quantum  id  com- 
munionis Ecclefiafticae  ratio  exigit,  amice  fatis  con? 
fpirare. 

35-  . Quoniam  autem  Deo  vifura  est  permittere,  ut 
Proteftantes,  propter  aliquem  in  doctrina  et  ritibus 
Ecclefiafticis  disfenfum  , ^communionem  Ecclefiae 
mutuam  fublacam  voluerint,  et  coetus  feparatos  co- 
luerint, fieri  aliter  non  potuit,  quam  ut  nova  fidei 
Symbola  conderentur,  Ecclefiae  ucriusque  diftinctae 
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tcsferae  ; quae  nervum  articulorum  controverfohini 
dilucide  bftenderent/ 

36.  Inter  huiusmodi  Symbola  nobis  illa  videntur 

aliis  praeferenda,  quae  numerum  articulorum  in-con- 
troverfiam  vocatorum  non  augent,  fed  minuunt,  qui- 
que disfenfum  circa  Gngulos  articulos  non  anrplifi-: 
eant,  fed  contrahunt.  ' 

37.  Huius  indolis  esfe  Confesftonem  Electoris- 
. Johannis  Sigismundi  ^ praefertim  G illa,  nt  volunt 

edicta  Electoralia  et  Regia , cum  Actis  Colloquii' 
Lipfienfts  conferatur  et  ex  illis  explicetur,  fatebitur,'- 
quisquis  eam  meditate  perlegerit*  . .. 

c 38.  Quare  G quis  momenta  disfenfus  , qui  inter 
Euangelicos  adhuc  fuperest  , uti  hic  fideliter  et 
dUlincte'  recenfita  funt,  attente  et  pie  expendet,  ra- 
tionem idoneam  non  facile  perfpiciet,  quae  unionem 
EccleGafticam  inter  Proteftantes  merito  impediat  et 
, remoretur* 

39.  Quod  enini  ad  fubtilem  illam  et 'intricatam 

doctrinam  de  Perfona  ChriJH  ztixntiy  apparet,  hui» 
Ium  in  illa  disfeiifum  realera  inter  Euangelicos  rema*- 
nere,  niG  hunc,  utrum  locutiones  illae  abdractivae, 
carnem  Chrifti  esf&  omnifeiatn  j omnipotentem  j omnU^ 
praefentemy  propter  unionem  perfonalem^  cum  forma' 
fanorum  verborum'  congruant , ac  ‘citra  periculuni’ 
erroris  recte  iet' legitime  adhiberi  qUeaht,  quod  affir»’ 
mant  Luiherani,  negant  Reformatu  * < " > 

40.  Sed  quando  tamen  audimus;  Lutheranos  hancr 
ce  fuam  doctrinam  Ita  intellectam  velle  , ut  nulla' 
hic  cogitetur  proprietatum  utriusque  naturae  con- 
fuGo  et  permixtio,* ‘ut  omnifeientia,  omnipotentia, 
omnipraefencia  ^ in  Chrifto  minime  Gt  duplex,  fed 
una  cantum , eaque  non  inhaereat  in  natura  humana , 
fed  tantum  in  EHvina,  et  ex  illa  non  egrediatur,  vix 
aliter  ludicare  posfumus,  quam  hunc  esfe  genuinum 
locutionum,  illarum  /enfum , Chriftum'  hominem , per^ 
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Divinitatem  fibi  perfonaliter,  unitam  esfe  omntfciumi, 
omnipotentem^  omnipraefentem.  Quod  fane  doctrinae 
Reformatorum . non  adverfatur.  .. 

. 41..  Malunt  tamen  Reformati  in  tradendo  hoc  My- 
ilerio  locutionibus  uti  Scripturariis,  perfpicuis,  fini- 
plicitate  fua  fe  commendantibus^  ad  captum  Omnium 
accommodatis , ec  a fubtilitatibus  Theologiae  Scho- 
laflicae  repurgatis,  /:  \ , 

'42,  :De  Baptimo  ,c^t  illa  concors  Euangelicorum 
dmnium  fcntenda.,  .esfe.  illum  Sacramentum  initia^ 
tionis^  lavacrum  regenerationis  y et.  ablutionem  pec^ 
catorum.  . . > ; . . . 

43. ; Quando  de  Baptismo,  adultorum  fermo  est, 

idem  'paritjer  Euangelici  omnes  fentiunt,  neminem 
exiliis  actu  regenerari , ^ et  privilegiis  regeneratorum 
frui,  nifl  qui  fide  vera  et  viva  . tantum  beneficium, 
amplectitur.  s 

44.  Qualem  vero  effectum  Baptismus  in  infanti- 
bus producat,  « Jib^re,  disquiri  posfe  cenfent  Refor- 
mati , . utpote-qp^  fajvQ^  unitatisr , Ecclefiafticae , yin-; 
culov  diverfis-bicicqgitationibus-mdulgent, i quidam 

etiam  a Lutheranorum.fentemia  alieni -non  funt,  : . 
^ 45..  Exorcismpm.  Baptismalem  » primis  iam  feculis 
BQviinus  ab  iis\in  Ecclefiara..  invectum'  fuisfe  qui 
firmiter  credebant,; corpora  infamum  ab  impuris  fpi- 
ritibus. obfiderii.et  occupari,  donec  ab. .illa  tyrannide 
per  Baptismum  adijunc$p.exbrcismo:liberentun  Idque: 
ipfa  Exorcismi  yeaba  feds  videntur  declarare.  .Quod 
cUm  analogiae  fidei,  ipfique  experientiae,  evidenter 
repugnet , cum  a Proteftantibus  omnibus  fententia. 
talis  reiiciatur,  maiores  noftri.  ritum,  fententiae  illi 
fuperllruccum,. plane; omittendum  esfe  duxerunt» 

. 46irHabemus  ini  eo ' confentiences  multos  Ecclefiae 
Lmheranae  Theologos^  praefertim  magnos  illos  He*. 
roas,  Mar tinum  Cbemnitium  QtAohannem  Gerhar^ 
duniy  ^qui  cenfuerunt , propter  caufas.  non  contem* 
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ftdndas non  inutile  fore^  ut  Ecclefia  libertatem 
fuam  ipfo  facto  demonftret  i et  Exorcismum , abroget 
utque  Petrina  de  peccato  originis , de  potcjlatc:  et 
regno  Satanae  et  de  Baptismi  efficacia  , aliis  ^ ver» 
his^  Scripturae  magis  confentaneis,  proponatur  et 
explicetur 9 . 

47.  Quod  fummi  hi  Theologi  Ecclefiae  fuae  fua- 

ferunt,  noftri  Reformatores  re  ipfa  effecerunt  , . aa 
libertate  fua  ufi  funt.  Nos  vero  in  illos  ex  Euange- 
licis, qui  Exorcismum  hucusque  retineat , iudiciuni 
nobis  nullum  arrogamus,  . .r 

48.  Baptismi  in  Ecclefia  Chrifti  necesfitatem  uno 
ore  Euangelici  omnes. tuentur  adverfus  eos,  qui  pu- 
tant, rem  esfe  JndilFerentera.  / lidem  tamen  neces- 
fitatem hanc  docent' esfe  non  abfolutam , /ed  hypo- 
theticam, ita  uti  non  privatio,  fed;  contemtup  Sacra- 
menti iftius  damnet.  Quaraobrera.  limbum  infantum, 
quem  Romana;  Ecclefia  infantibus  ,fine  baptismo  mor- 
tuis exUruxit,  Lutherani  cum  Reformatis  iisdem, plane 
argumentis. deftruunt.  . 

49.  Ex  hoc  porro  noftri  id. confequi  putant,  ut, 

ubi  non  adfit  ordinarius  a Chrifto  inftit^tus  mjnifter 
et  difpenfacor  .Sacramenti,  Sacramenti  adminiftratio 
rectius  omittatur.  Nam  tum.  nullus  Sacramenti  con?. 
temtus  aut  neglectus  locum,  habet. . , . . . i . . 

50.  Adminiftrationem  Coenae  Dominicae  noftri 

cupiunt  esfe  , quantum  .fieri  potest , iaftitudoni  et 
adminiftrationi  ipfius  Domini  .fimillimam.r  Idcirca 
exemplo  Chrifti  non  alio,  panc  ; hic  utuntur, ..quam 
qui  in  menfis,  ad  fatiandum  corpus, 'ab  otpnibus  ad- 
hibetur, illuraque  .frangunf,  ; Faciunt  id  tanto  liben- 
tius, quia  , praxin  Domini  et  noftram  praxis  Apofio- 
lorum,  et  praeterea  analogia,  Sacramencalia,  egregio 
confirmat.  : . :r 

. 51.  In  S*  illa  Goena  , quando  fecundum  mftitqtloT 
nem..  Domini  adminiftratur  , adesfe  verum  ^corpus 

Chri- 


4^4  DISPVTATIONES  THEOLOGICAE; 


Chrifti  credimus,  idqueConfesfionesEcclefiae  noftrae 
non  obfcure  loquuntur. 

52.  An  non  Confesfio  haec  fufficere  deberet?  SI 
vero  a nobis  porro  exigatur , ut  diftinctius  declare- 
mus, qualem  praefendae  modum  in  hoc  Sacramento 
concipiamus,  regerimus,  corpus  Chrifti  adesfe  vere 
co  modo,  quem  indoles  Sacramenti,  quem  inftitutio 
ct  promisfio  Chrifti  requirunt* 

53.  Quaerimus  vicisfim  ex  Euangelico-Lutheranis, 
quemnam  ipfi  hic  cogitent  praefentiae  modum,  id- 
que  refponfura  ferimus,  adesfe  corpus  Chrifti  vere, 
realiter,  in,  cum,  et  fub  pane,  fed  fe  removere 
tamen  transfijbftantiationera , concomitantiam , con- 
fubftantiatioriem,  coexiftentiam,  inexiftentiam , prae- 
fentiam  omnem  expanfivam  et  localem,  uno  verbo, 
omnem  illum  praefentiae  modum,  quo  corpus  in  ali- 
quo loco  praejTens  esfe  dicitur.;!^X’  - 

54.  Quis  talem  praefentiam^corporis  Chrifti  non 
ambabus -manibus  amplectatur?  An  vero  vitio  verti 
nobis  poterit,  quod  talem  praefentiae  modum;  quem 
libenter  amplectimur, -^t  qui  certe,  fatentibus  etiam 
Gerhardo  et  aliis  iiifi^ibus  Ecclefiae  l^utheranae 
Theologis',  non  est  corporalis^  appellemus 

lem?  Et  in  eo  tamen  huius  controverfiae  cardo  unice 
vertitur.  Ex  eo  Retiam  iiidicium  de  reliquis  concro- 
verlii^.j^p^f$d^agioibus  totum  pendet*  ^ 

verum  Chrifti  corpus  adest  quidem  in 
fed  fpiritualf  modo,  fequitur  per  fe, 
noft  percipi,  nili  fpirkuali  modo,  id  est,  or- 

etiam,  indignos,  quib^is  nullum  fpi- 
hde' fidei  organon  fuppedt,  fe  ipfos  communione 
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corporis  .Chrifti  privare.  ■(  ^ j.  ^ 

57.  Etfi  enim  non  nudus  panis,  nec  commune  yk 
num  jp(is  offeratur,  f2d  fanctum  a Chrifto  inftitunim 
Sacramentum  corporis  fui  ^ cuius  impia  profanatio 
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fifle  dubio  damnationem  post  fe  trahit  9 ip(i  tamen 
fua  culpa  Sacramenti  huius  efficaciae  obicem;  oppo- 
nunt,' adeoque , ut  loquebatur  'Auguftinus  ^ edunt 
panem  Domini , non  panem  Dominum. 

58.  De  eo  igitur,  utrum  corpus  Chrifti  Dominf 

percipiatur  in  Coena  oraliter  ac  fpiritualiter,  an  man-^, 
ducetur  ab  omnibus,  an  vero  a dignis  tantum,  difpu- 
tatur  adhuc  dum  inter  utriusque  Ecclefiae  Theologos* 
Ego  tamen,  ubi  non  nudis  tantum  verbis  inhaereo ^ 
fed  ad  mentem  Theologorum  Lutheranorum  folli- 
cite  attendo,  iudicare  cogor,  .tantum  hic  non  esfe 
fententiarum,  divortium , quantum  prima,  fronte  ap- 
paret.  ..  ; . . . : 

59.  Arcanum  illud  et  arduum  Dei  confiliura,  do 
ultimis  finibus  omnium  hominum , quod  Praedejlina» 
tionem  vocamus  , eo  fine  Deus  in  Ecclefia  annun» 
ciari  et  explicari  vult,  ut  omnes  ubique  homines  ad 
rejipifcentiam  et  fide7n  convertantur  ^ Actor.  XVII* 

60.  Docemus  igitur,  Deum  exaeterno  fuo  confilia 
Filium  fuum  dedisfe  mundo  et  hunc  praeftituco  tem- 
pore in  pasfione  et  morte  tulisfe  et  expiasfe  peccata 
totius  generis  humani , in  Adamo  lapfi  , ut  qui 
credit,  habeat  vitam  aeternam,  qui  non  credit,  ea 
quod  non  credit,  damnetur. 

61.  'Qui  igitur  credit  in  tempore,  ab  aeterno  est 
electus  ex  fola  gratia  et  mifericordia  Dei,  ut  cre-; 
dat,  ut  multos  fructus  ferae  in  Chrifio,  et  fructu» 
illi  perfeverenc  in  aeterno.  Vbi  autem  nulla  esc 
fides  vera  et  viva , ibi  de  electione  cogitare  abfur* 
dum  esfet. 

6:2.  Summa  doctrinae  de  Electione  et  Reproba» 
tione  haec  est:  Demeritum  peccati  est  mors:  Donum 
autem  gratiofum  Dei  est  vita  aeterna  in  Chrifto  lefte 
Domino  nofiro , Rom.  VI.  aj. 

63.  Veritates  hae  inter  Euangelicos  posfunt  et  de-^ 
y \Tm.  IV|  Cg  bene 
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betit  doceri  ac  adilnii  in  Spiritu  charitatis  et  pacis. 
Disfenfus  enim  circa  illas  talis  est,  ut  in  fratre  uti* 
que  tolerari  posfit,  five  hinc  five  illinc  error  com- 
mittatur. Et  fi  rem  in  timore  Dei  recte  putamus, 
vix  aliae  poterunt  nobis,  quam  huiusmodi  fubnafci 
cogitationes : Ne  quaefo  fit  contentio  inter  me  et  te  , 
aut  paftores  meos  et  paftores  tuos  j nam  viri  fratres 
fumus  j Gen.  XIII.  8. 

^4.  Conamina,  quae  ad  conciliationem  et  pacifi- 
cationem Euangelicorum  tendunt , veram  Chriftia- 
nismi  indolem  refpirant,  decent  Euangelicos,  hono- 
rem Dei  et  falutera  Ecclefiae  promovent.  Beati  funt 
pacificatores  ^ vocabuntur  enim  filii  Deu 
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OBSERVATIONES 


JDE  ORDINE  DECRETORVM  DEI.  , 


§ I.  ^^uia  Decreta  Dei  fimt  multiplicia  et  plura 
eorum  obiecta,  plures  itidem  parces  habent , quas  uc; 
diftincce  percipiamus , unum  alceri  necesfario  fubor^ 
dinari  debet,  au^  inter  Decreta  Dei  ordo  equidem  esc 
conftituendus ; ex  quo  ordine , quod  etiam  ex  hac 
diftinctione  patebit,  multa  omnino  dependent.  Caete- 
roquin  fatemur  lubenter,  in  Deo  Patre  non  esfe  prius 
ac  pofterius,  fed  Deum  omnia  uno  ictu  et  actu  incel* 
ligere,  et  uno  purisfimo  actu  decernere,  fed  nos  de 
iliis  Decretis  non  aliter  posfumus  quam  per  parces 
disferere  , et  ut  noftra  disfertatio  ipfl  operi  Dei 
huiusque  perfectionibus  conveniens  fit,  aptus  et  de^ 
cens  prdo  inter  varia  decreta  eft  confticuendus , et  is 
Une  dubio  optimus  eft,  quem  ipfa  exeeutio  decreto- 
rum  nobis  indicat  manifeftatque : quis  enim  dubitat, 
quin  res,  uti  a Deo  ab  aeterno  fuerant  decretae,  ita 
etiam  in  tempore  iuxta  illum  Decreti  ordinem  quo- 
que exeeutioni  fine  mandatae:  ut  autem  intelligatur, 
quantum  momentum  iicum  fit  in  apta  et  concinna 
decretorum  Dei  ordinatione,  varia  Proteflantium  de 
ifto  ordine  fyflemata  breviter  exponam. 

S ft.  Primum  fy (lema  nobis  fiftit,  quod  vulgo  dici  . 
folet  fupralapfarmum  ab  hypothefi,  quia  Theologi 
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illi,  qui  Ita  vocantur,  in  ordinando  decreto  prac- 
deflinaclonis  adfcendunt  fapra  hominis  lapfum , quin 
ec  creationem  : rem  enim  ita  concipiunt  , Deum 
homines  omnes  prius  praedeflinasfe  vel  ad  aeternam 
gloriam -vel  ad  aeternum  exitium,  quam' de: eorum 
vel  creatione  vel  1apfu  committendo  decretum  con- 
didisfet  ; lic  ilii  ordinem  decretorum  difponunt  et 
dicunt,  Deum  omnium  primo  confiliom  cepisfe 

1«  Manifeflandae  gloriae  fuae,  et  quidem  fummao 
gratiae  in  quibusdam  citra  meritum  ad  fummam  aeter- 
namque  beatitudinem  transferendis  et  pariter  fommae 
ioiliciae  in  aliis  ad  exitium  condemnandis; 

2.  Deum  porro,  ut  coniiliumhoc,  fal vis  perfectio-^ 
'VJibus  filis,  exfcqui  posfet,  decrevisfe  .fe  velle  mun« 
dum  condere,  hominem  creare,  eumqne  in  huius» 

'fuodi  circumfiantiis  collocare,  ut  ad  lapfum  efiSca* 
cisfime  follicitaretar  , velle  Je  etiam  lapfum  hunc 
permittere,  er  in  primo  homine  reum  confiituturum 
'genus  humanum; 

3.  Deum  porro  confiituisfe^  fe  velle  ex  genere 

'humano,  quod  fibi  iam  obverfabatur  ut  lapfum,  ait- 
'quos  eligere  ad  aeternam  falutem,  ad  gloriam  gra- 
tiae fuae.  et  mifericordiae  : alios  vero  et  quidem 
longe  plurimos  in  miferia  ita  relinquere,  ut  ali- 
quando ^ iufie  condemnarentur  . ad  laudem  iufiitiae 
fuae;  ■ 

4.  Vt  vero' Deus  posfet  homines  peccatores,  falvt 
'iufiitia  fua,  aeternae  fuae  beatitudinis  participes  fa- 
cere dicunt,^  eam  Chriftom  confiituisfe  electis  in 

' redemtorem , hunc  electis  dedisfe  ad' eius  communio- 
nem, ipfos  per  Spiritum  S.  efficaciter  voluisfe  vocare, 
inde ‘ donare  iuflificatione  ac  fanctificatione,.  et  aeter- 
num glorificare ; reprobatos  vero  fapienter  et  fancte 
gubernare , et  aeternum  iuile  condemnare. 

S 3.  Hic  decretorum:  ordoy : quem:  fibi  . cohfti- 
‘ tuunt  fupndapfarii  ^ ; in  nulia.  Reformatorum  . coa* 
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fcsfione  continetur,  neve  ullo  libro  iprorum  fymbo- 
lico probatur:  a quibusdam  autem  doctrina  haec  apei> 
te  fatis  reiicitur,  ut  non  posfic  dici  doctrina  Refor» 
matae  Ecclefiae.,  fed  cantum  privatorum  quorum* 
.^am,  qui  in  illius  communione  vivunt;  et  certe  ego 
aliter  ceniere  non  posfum,  quam  doctrinam  hanc 
^ ' 1.  Repugnare  conceptui,  quem  habemus  de  bo* 
ultate  Dei;  nam  fecundum  hoc  fydema  Deui  longe 
tnaximam  generis  humani  partem  ideo  creasCet,^  ue 
illud  aeternis  cruciatibus  addicere  posfet ; . 

; 's.  Conceptui,  quem  habemus  deTanctitate  Dei; 
tiam  fecundum  hoc  fyfiema  Deus  ideo  hominem  cre« 
asfer,  ut  laberetur,  et  ut  ex  lapfis  hominibus  aliquos 
aeternum  falyare,  aliquos ^ondemnare  posfet,. adeo- 
tque  uno  verbo , hdminesljlc^^ec  deftinavit.ad.pec* 
camm,  ratione  habita  ad  propriam  eorum  voluntatem; 
n.3.  Conceptui,  quem  habemus  de  iuftitia  Dei;  nara 
ii  hos  Theologos  audimus , Deus  omnium  primo 
voluit  homines  condemnare,  qui  ip(i  obverfabancur 
ut  nondum  lapfi , quin  imo  nondum  creati  , et  . quos 
co  tantum  crearet  fine,  ut  posfet  damnare,  et  qui- 
dem ad  peccatum  creare  voluit; 

4.  Quin  imo  repugnat  fano  conceptui  v qnem  de 
praedeilinatione  habemus;  ipfa  enim  praedeilinatio 
est  quorumdam  electio,  aliorum  vero  reprobatio; 
uterque  igitur  actus  fupponit  homines  peccato  Jam 
Smmerfos  et  miferrimos  : finis  iam  praedeftinationis 
xefpectu  electorum  est  raanifeftatio  fummae ‘et  im- 
menfae  gratiae;  haec  autem  fupponit  homines  mifer* 
rimos:;refpectu  vero  reprobatorum  eft  mahifeftatio 
fummae  iuflitiae  vindicativae ; huius  vero  obiectum 
esfe  non  posfunt,  nili  peccatores  poena  iam  digni  ^ 
alioquin  aceas  ille  non  est  actus  iuiU  iudicis. 

: $ 4.  . Nec  iuvat  fupralapfarids  obiecisfe.  .. 

1.  Ex  ratione  hunc  canonem , quod  primum  esc 
Io  intentione,  esc  ultimum  in  exeeutione,  unde  fic 

.Gg  3 


47«»  DISPVTATIONES.  THEOLOGICAE. 

% 

concludant y primum. omnium  decretorum, Dei  fuisfe 
praedeftinationem^  quia  illud  ultimum  fuit  in  execu** 
tione,  • . . 

2.  Nec  plus  iuvane  fupralapfarios  loca  quaedam 
Sacrae  Scripturae,  verbi  gratia,  Prov.XVI.  4,  Rom* 
IX*  17 — 20,  etc.,  nam  in  his  locis  id  tantum  adftrui 
videmus,  Deum  peccatores  punire  propter  fe  ipfum, 
.hoc est,  ad  laudem  iuftitiae  fuae,  autDeiiui  ex  hornis 
nibus  peccatoribus  pro  libero  fuo  beneplacito  posfe 
Unum  eligere,  alterum  in  condemnatione  relinquere ^ 
quod  falva  noflra  doctrina  lubenter  concedimus*  Ad 
primum  quod  attinet,  ut  alia,  quae  huius  argumenti 
vim  prorfus  enervant , nunc  taceam,  id  tantum  dici 
' potest  de  decreto  tali , cuius  omnes  partes  inter  (e 
connexae,  in  quo  unum  decretum  femper  esc  finis  prio- 
ris, maxime  unum  communem  finem  habent,  fedid 
dici  non  potest  de  decreto  creationis  et  praedefiina- 
tionis;  haec  decreta  fines  habent non.communes,  fed 
plane ‘diverfos:  finis,  creationis  esc  manifeftatio  boni- 
tatis , fapienciae  et  potentiae  Dei ; finis  vero  prae- 
defiinationis  est  manifefiatio  gratiae  et  iuflitiae  divinae. 

§ 5*  Succedat  huic  fyftemati  illud  infralapfario» 
tum  particulariflarum , doctorum  virorum  £ccle- 
fiae  noftrae:  illi  ordinem  decretorum  talem  conci- 
piunt: 

1»  Deum  ab  aeterno  decrevisfe  fe.  velle  mundum 
' et  in  eo  hominem  condere;  . , 

s*  Deum,  cum  praevidisfet  hominem  recens  con- 
ditum a reductore  tentacum  et  ad  iapfum  inclina- 
tum iri,  lapfum  hunc  voluisfe  permittere,  unde  genus 
humanum  confUcutum  fit  fub  reatu ; < 

3.  Deum  ex  genere  humano  lapfd  quosdam  ad 
falutem  aeternam  elegisfe^  alios  vero  pro  fumma  fua 
potefiate  in  miferia  fua  reliquisfe,  non  elegisfe,  yel 
reprobasfe*  - 

4«  Deum  9 ut  electos  falva  iufiitia  fua  in.  gratiam 

rc# 
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recipere  et  aeternum  beare  posfet,  decrevisfe  ipfis 
Chriflum  mediatorem , et  fidem  in  illum  per  Spiri* 
tum  S.  actu  conferendam , ut  fic  iuftificari  et  fanctifi- 
cari,  etiam  certo  in  aeternum. glorificari  posfent. 

5 5.  Ex  his  intelligitur, 

I.  Cur  illi  Theologi  vocQnmt  infralapfarii 
nempe  in  difponendo  decreto  praedeftinationis  in-, 
fralapfum  fubfifiunt;  iam  ergo  concipiunt,  hominem; 
in  decreto  Dei  ei  primum  obverfatum  fuisfe  ut  ho-" 
minem  lapfum  , et  deinde  Deum  de  ifto  decretum 
condidisfe  aut  eligendo  aut  reprobando. 

a.  Intelligitur,  cur  vocentur  particulariflae y quia 
nempe  concipiunt,  Deum  bomines  quosdam  ad  falu* 
tem  elegisfe  ,.  aliis  penitus  relectis  et  praeter mis- 
fis , et  deinde  divinum  his  decretum  esfe  media* 
tprem,  quippe  ex  quo  necesfario  fequitur,  refpectu. 
huius  mediatoris  nullo  modo  nulloque  fenfu  decre-^ 
tum  posfe  esfe  univerfale,  fed  particulare  ad  folos 
electos  pertinens, 

§ 7.  Nunc  accedimus  ad  univerfaUftas , cuius, 
nominis  ratio  ex  ordine  decretorum,  qualem  illi  con-. 
lUtuunt,  per  fe  facile  intelligitur;  et  primo  quidem 
loco  exhibebimus  fyfteraa  univerfaliftarum  Luthera^ 
norum , qui  decreti  praedeilinationis  hunc  esfe  con- 
cipiunt ordinem , 

I.  Deum  decretum  condidisfe  de  condendo  mundo 
et  homine  in  mundo; 

. ft.  Deum  praevidisfe,  eum  hominem  a tentatore 
follicitatum  et  fibi  relictum  lap furum  esfe,  voluisfe, 
lapfum  permittere,  ut  posfet  gratiam  et  mifericor-. 
diam  exercere;  fed  ' 

3.  Illico  tamen  generis  humani  lapfi  mifertum 
fuisfe,  illique  mediatorem  five  fecundum  Adamum,. 
per  quem  homines,  in  prillinum.  (latum  reditui  pos- 
fent , decrevisfe  fub  conditione  fidei  et  refipi- 
fcenciae  j * 

Gg  4 4.  Deum, 
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4.  Deum,  ut  hoc  confilium  modo  fe  decenti  ex« 
'fequi  posfec , voluisfe  omnes  atque  (ingulos  homi- 
nes revocare  ad  communionem  Chrifti , partim  per 
vocem  confeientiae  , partim  per  vocem  Euangelii, 
voluisfe  etiam  omnibus  atque  fingulis  dare  certam  gra- 
tiae menforam  praevenientem  (ut  loquuntur),  qua  fi 
liomines  bene  utantur,  accipient  menfuram  gratiae 
uberiorem , quam  nonnulli  praeparantem  , alii  alio 
nomine  appellant , et  fi  hac'  quoque  homines  recte 
utantur,  conferri  tunc  in  illos  gratiam  convertentem 
«t  cooperantem  itidem  falvificam,  ita  iit  certo  fal- 
Ventur:  et  posfunt  ex  illa  gratia  excidere  quidem  to- 
taliter, fed  non  finaliter,  ut  certisflme  falutem  aeter- 
wam  confequantur;  reliqui  vero,  qui  gratia  accepta 
abutuntur,  per  varios  gradus  fibi  ipfis  comdemna- 
tionem  accelerant ; et  hos,  quos  Deus  ita  praevidit 
credituros , esfe  electos  ad  vitam  aeternam. 

S 8»  Venio  nunc  ad  univerfalifias  R.e format  os  y 
Snter  quos  nonnulli  vocantur  fuhiectin^  quia  volant, 
omnia  et  lingula  fubiecca  inter  homines  vocatos  esfe 
gratiae  alicuius  divinae  participes,  quae  ipfos  prae- 
veniat. Hoc  fyllema  plerique  fuum  fecerant,  qui  in 
liac  Academia  docuerunt , et  fub  nomine  univer^ 
falifiarum  innotuerunt ; illi  itaque  ordinem  talem 
conllituunt , qualem  Lutherani  , fed  inter  ipforum 
ct  Lutheranorum  fyllema  hoc  intercedit  diferi- 
minis : 

a,  Lutherani  dicunt  omnibus  atque  fingulis  homi- 
nibus gratiam  praevenientem  fic  esfe  communem, 
ut  ex  illius  bono  atque  legitimo  ufu  pendeat  unius- 
cuiusque falus. 

Reformati  vero  agnofeunt  quidem  unam  gratiam 
aliquam  univerfalera  praevenientem,  quam  etiam- 
Tufficientem  vocant- , fed  per  illam  tamen  credunt 
neminem  accu  falvari;  vocant  fulEcientem,  quia  in 
fe  fufficiens  utique  esfec , nili  homo  esfec  corruptus. 
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et  depravatos , at  vero  dicunt  ^ per  illam  gratiam 
neminem  falvari,  nifi  ad  hanc  gratiam  alia  accedat 
gratia  particularis,  quam  vocant  efficacem. 

b.  Lutherani' dicunt,  hominem  eligi  ad  falutem  ex 
fide  praevifa,  fed  ■ , r . 

‘ Reformati  omnes  hoc  negant;  electio  enimriom 
ipfos  non  pendet  ab  aliquo  merito  in  homine  V fed. 
ex  folo  arbitrio  Dei , qui , ciii  vult  , gratiam  efficacem 
decernit,  et  per  illam- homines  ad’ fidem  falvificamj 
perducit.  ••  ' ••  • 

§ 9.  Sxx^Qxt^t  ^^fi^rsizuniverfaUftarumReforina*' 
torum ^ qui  vocantur  obiectivi^  ideo,  quia  obieccuni'' 
gratiae  divinae  dicunt  es fe  generale  et  promiscuum,' 
non  tamen  addentes  gratiam  illam  omnibus  et  fingulis 
actii  conferri.  Hoc  fyftema  expoliverunt  Theologi  qui- 
dam Galli praecipue  Academiae  Salmurienfis,  Amy-» 
raldus,  Capellus^  Placaeus,  et  his  antiquior  Camero, 
et  multi  alii  in  noftra  Ecclefia  adoptarunt : illiTen- 
tendam  fuara  fic  concipiunt,  docentes,  : . .t 

a.  Deum  decretum  cohdidisfe'  de  mundo  creando- 
et  fpeciatim  homine  recto,  integro,  perfecto., 

b.  Deum,  cuin  pracvidisfec • hominis  feductionem,' 

lapfum  permifisfe,  quem  impedire  potuerat,  ‘ut  iain  | 

homines  omnes  iptl  obverfaremur  ut  peccatores.  . 1 

c.  Deum  generis  * humani  lapfi  mifertum  esfe^  illw 

que  etiam  mediatorem  decrevisfe  .Chrillum , feu  fe-  ? 

eundum  Adamum,  qui  iufiitia  et  obedientia  fua  ho-' 
mines  ad  vitam  reduceret,  ex  qua:,  culpa  primi  Ada-.  ; 

mi,  excideram.  ^ ^ 

d.  Deum  porro  confilium  hocce  Tuum  homihibus  j 

patefacere,  eosque  ad  communionem  ChrifliVad-.  ‘ 1 

ditis  cohortationibus,  precibus  ec  comminationibus v*  \ 

voluisfe  invitare , in  Adamo  , in  Noacho  9 fcTd  J 

omnium  clarisfime  et  efficacisfime  per  Euangelium,  :? 

ut  fincrent  fe  reconciliari  cum  Deo.  r . f 

Gg  5 e. IIoc  l 
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e.  Hoc  dicunt  fatis  futurum  fuisfe  hominibus,  fi 
vires  mentis  eorum  esfent  integrae ; nemo  enim  fanae 
et  incorruptae  mentis  tantam  falutem  fpreturus  esfet: 
fed  cum 'nunc  homo  fit  depravatus,  caecus,  furdus 
et  ad  omne  bonum  mortuus , et  ad  intelligendum  ac 
amplectendum  re$  coelestes  requiratur  gratia  fuper« 
naturalis,  docent,  Deum  hanc,  quam  nemini  debet, 
pro  arbitrio  ;fuo  libere  difpenfasfe,  adeoque  aliquos 
elegisfe  ad  falutem , quos  efficaciter  vocare , fide  fal« 
vifica  donare  et  per  Spiritum  Sanctum  fanctificare, 
et  fic  ad  aeternam  falutem  certo  perducere  voluit; 
alios  vero  in  peccato  relinquere  et  nimia  fua  pravi- 
tate peccata  peccatis  cumulantes,  fancte  gubernare, 
et  aeternum  iufie  condemnare. 

- § lo.  Ex  ifto,  quem  univerfalifias  Gbi  conci- 
piunt, decretorum  ordine,  facile  jam  percipitur, 
qua  de  caufa  ipfis  univerfaliftarum  nomen  adhaeferit: 
etenim  . ... 

I.  Decretum  de.  Chrifto  mediatore  peccatoribus 
conftituendo  praeponunt  ipfi  decreto  electionis,  per 
quod  pofiremum  homines  • deinde  difcriminarentur 
iuxta  eorum  hypothefin. 

^ . a;  Decretum  Dei  de  Chrifto  dando  mediatore  non 
refpicic  peculiariter  et  particulariter  electos , quippe 
qui « etiam  ifto  decreto  Dei  nondum  concipiuntur 
difcreti  a reprobis,  fed  univerfaliter  et  totum  genus 
humanum  lapfum  et  per  peccatum . fummae  miferiae 
expolitum.  Cur  autem  ipfi  talem  decretorum  ordi- 
nem concipiant , hafce  pro  fe  adducunt  rationes, 
fi  l lpfa  rei. natura  testatur  et  poftulac^  yt  decretis 
fpecialibus  de  hoc  vel  illo  eligendo  praemittatur  de- 
cretum generale,  quod  finem  et  media  continet;  fic 
decretum.de  creando  Adamo,  Noacho,  etc.  lup- 
ponit.  decretum  generale  de  creando  homine  euraque 
proprietatibus  naturae  fuac  circumfcribendo;  eodem 
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inodo  fi  dicam  Abrahamum,  aut  Petrum  electum,  et 
per  fidem  in  Chriftura  ad  falutem  deftinatum ' esfe , 
hoc  fupponic  decretum  generale  de  condicione,  quae 
est  fides  et  refipifcentia.  (2)  Sacra  Scriptura  facit 
mentionem  talis  decreti  generalis,  idque  vocat  con- 
filiiiraDei,  Luc.  VII.  30,  Act.  XX.  27.  llliid  igi^ 
tur  decretum  Dei  exponitur  Ioh.  III;  i6,  VI.  2i# 

( 3 ) Ideo  etiam  S. Scriptura  testatur,  nos  esfe  electos 
in  Chrifto  Eph.  L 4,  quod  fupponit,  decretum^  de  - 
Chrifto  dando  praecedere  illud  decretum , quo  fpecia^ 
les  homines  ad  vitam  eligantur,  conf.  Rom.  VIII.  29., 
Hoc  probe  monendum  contra  Lutheranos,  qui  di- 
cunt nos  electos  esfe  propter  meritum  Chrifti,  ec 
probare  conantur  ex  Eph.  I.  4.  Sumus  enim  electi  in 
Chrifto,  dicit  S.  Scriptura,  non  propter  eius  me- 
ritum , fed  tamquam  in  conceptu  noftro , quia  is  est 
princeps  falutis  noftrae , Hebr.  II.  10,  qui  falu*. 
tera  quidem  nobis  meritus  esc , non  autem  ipfam 
electionem.  (4)  Hinc  etiam  praeceptum  fidei  pro- 
miscue dirigitur  ad  omnes,  non  tantum  ex  ignoran- 
tia Paftorum  , fed  etiam  ex  intentione  ipfius  Dei. 

Ab  omnibus  igitur  fides  inChriftum  requiritur,  conf. 

Ioh.  XII.  36,  Matth.  XXIII.  37,  Act.  III.  16, 
XIII.  48,  in  quibus  fides  ab  omnibus  exigitur,  et 
qui  perit,  perit  ideo,  quia  non  credit  in  Chriflum, 

Ioh.  III.  18.  Quomodo  autem  quis  adigi  potest  ad  cre- 
dendum in  illum,  qui  nullum  refpectum  ad  ilium  habet. 

§11.  Argumenta,  quibus  univerfaliftae  gratiae  uni- 
verfalitatem  probant,  nunc  omitto,  fed  tantum  rao. 
neo  , fyftema  hocce  habere  infignes  aliquas  prae* 
rogativas , 

I.  Quod  in  ifto  omne  bonum"  omnisque  falus  ho- 
minis unice  derivetur  a folo  Deo;  et  omnis  culpa 
exitii  reiiciaturin  ipfum  hominem  folum,  ut  fit  plane 
inexcufabilis. 

2.  Quod 
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2.  Quod  fecundum  illud  omnia  loca  Scripturae , five 
gratiae  univerfalitatem  (ive  particularitatem  incul- 
cent, fecundum  literam  proprie  fine*  ulla  torfione  ec 
violentia  explicari  posfunt. 

3,  Quod  fecundum  illud  Pallor  omnes  peccatore* 

maxima  cum  nomine  ipfius  Dei  ferio  ad 

fidem  et  refipifcentiam  adhortari  poslit-,  et  omnem 
culpam  in  eorum  impoenitentiam  reiicere* 


j 
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THESES  CIRCVLARES 
EX  THEOLOGIA  CHRISTIANA 


U £ 


CREATIONE  EX  NIHILO; 

I 

‘ « 


O.  » * ^ . 

perum  Dei  externorum,  quibus  ille 
omnifufficientiae  fuae , extra  fe  , fpecimen  dare , 
eiusque  gloriam  manifestare  Toluit , primam  esc 
Creatio. 

2.  Est  vero  Creatio  actus  Dei  potentisfimus,  quo 
omnia , quae  non  fuhc  Deus , iuxca  ilylum  Seri* 
pturae,  Coelum  ec  Terram,  et  quae  his  continentur, 
voluntate  fua  produxit. 

3.  Quando  de  Creatione  disferitur,  intelligi  potest,’ 
yel  Creatio  prima ^ qua  Uditur  id,  quod  antea  plane 
non  exiftebat,  vel  fecunda^  per  quam  rei  iam  exU 
ftend  nova  forma  inditur# 

4.  Vtramque  Deo  vindicare  , .fumraa  iubet  ratio; 
ctriusque  in  Hiflorja  Creationis  mentionem  facit 
Mofes*  Nobis  vero  hic  fermo  inilitutus  est  de  prima* 

5-  n- 


. [*  ] Fttbli9t  venUj^tac  fuot  ffrtncQtaru  ad  Viadrum  t.  1736. 
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5.  Illam  vocamus  etiam  Creationem  ex  nihilo^ 
reipectu  nempe  materiae  ex  qua,  quam  nullam  con- 
cipimus. Deus  itaque  in  rerum  omnium  initio,  cum 
praeter  eum  nihil  exifteret , res  creatas  folo  volun-* 
catis  nutu  a non  esfe  ad  esfe  tranllulit. 

6.  Merito  actum  hunc  dixeris  omnium,  qui  a vo- 
luntate proficiscuntur , abfolutisfimum  et  perfectis- 
fimum  , qui  inprimis  testimonium  nobis  invictum 
est  aeternae  illius  ac  infinitae  virtutis  et  poten- 
tiae, quam  in  fuprema  rerum  omnium  Caufa  vene- 
ramur. 

7.  Est  certe  actus  „ qui , infinita  et  incomprehen- 
iibili  fua  magnitudine,  adeo  aciem  cogitationis  ob- ' 
tundit  , ut  fine  Revelatione  hominibus  ille  haud-  ^ 
quaquam  innotuerit.  Nos  certe  id  Fide  credere. 
Divina  Revelatione  eruditos,'  conceptis  verbis  testa- 
tur Paulus  Hebr.  XI.  3. 

$•  Etfi  igitur  Theologia  Gentilium 
evolvenda  prima  rerum  omnium  origine , atque  xoo-- 
fioyovtx  , fere  tota  verfata  fuerit , ad  hunc  tamen 
immenfae  potentiae  Divinae  actum , Creationem 
lUundi  ex  nihilo,  cogitationes  mentis  fuae  evehere 
non  potuerunt,  fed  potius  unanimi  confenfu  omnes 
cenfuerunc  et  docuerunt , ex  nihilo  ( vel  ex  non 
' praeexiftente  materia ) nihil  fieri» 

p.  Quare  illa  etiam,  quae  in  Philqfophorum  ifto- 
rum  feriptis  nonnumquam  occurrunt.  Mundum  esfe 
factum^  vel  generatum^  quinimo  esfe  ex  voluntate 
Dei , quae  cum  doctrina  Verbi  Dei  prima  fronte 
concinere  videntur,  femper  tamen  ex  ipforum  hy- 
pothefibus.  Creationi  ex  nihilo  valde  inimicis,  ex- 
plicanda esfe  , viri  eruditi  iam  dudum  fapienter 
monuerunt,  et  nuper  viri  doctisfimi  extra  omnem 
dubitationis  aleam  pofuerunt. 

IO.  Nempe  ex  illis,  qui  folam  Rationem  ducem 
fccuti  funt,  quidam  putarunt  mundum  ex  Deo  pro- 

ces- 
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cesfisfe  per  emanationem,  alii  crediderunt  ipfum  mun- 
dum , qualis  a nobis  confpicitur  , Deo  ab  aeterno 
coextidsfe  , alii  denique  id  (altem  de  materia  cre- 
dere nos  iusferunt , etfi  forma , quam  habet  mun- 
dus, poftea  eidem  ex  voluntate  Dei  accesferit.  Nemo 
decuit , Deum  materiam  ipfam  mundi  ex  nihilo 
creasfe. 

11.  Primi  igitur , in  quorum  fcholis  Creatio  ex 
nihilo  audita  est  , fuere  Hebraei  , ab  ipfo  Deo* 
de  articulo  hoc  Fidei  , per  Mofen  et  Prophetas 
edocti. 

12.  lidem,  etiam  postquam  Prophetia  inter  ipfos 
defiit , hanc  tamen  doctrinam  Religionis  revelatae 
lludiofe  confervarunt , cuius  rei  multa  ipforum 
feripta  fidem  faciunt. 

13.  Neque  tamen  inficias  eo,  fuisfe  inter  ludaeos, 
praecipue  post  everfionem  Templi  et  Reip.  qui  eam- 
dem  doctrinam  corruperint,  mundi  modo  aeter- 
nitatem, modo  per  emanationem  ex  Esfentia  Divina 
productionem  adftruentes.  Pofterius  fibi  perfuadent 
Cabbaliftae.  Prius,  qui  Ariftotelis  Philofophiam  ni- 
mia veneratione  profecuti  funt. 

14.  Ab  Ecclefia  ludaica,  una  cum  verbo  Prophe^  , 
tico  , haec  etiam  illius  doctrina  de  Creatione  ex 
nihilo  tranfiit  in  Ecclefiam  Chriflianam , in  qua 
Apofloli  eam  tradiderunt , et  ut  doctrinam  Fidei 
Hebr.  XL  3.  commendarunt. 

15.  Vnde  vel  per  fe  colligere  est , doctrinam  , 
quae  Apoflolis  tanti  momenti  vifa  est , ab  eonim 
difcipulis  follicite  confervatam  , et  fedulo  traditam 
fuisfe  , quod  et  feripta  Patrum  omnium  , qui  de 
Mundi  origine  disferunt,  abunde  confirmant. 

16.  Non  levem  igitur  illi  ex  Socini  gregalibus 
in  hifloria  Ecclefiaflica  imperitiam  produnt , qui 
asfeverare  non  dubitant , doctrinam  de  Creatione 
ex  nihilo  primis  ChrilHanismi  temporibus  incognt- 

' tam , 
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tam  ^ aut  edam  a Scholafticis  demum  conflccam 
fuisfe. 

17.  Tantum  enim  abest,  ut  Scholafticis  doctrina 
Creatione  ex  nihilo,  in  acceptis  ferenda  fit,  uc 

illi  potius  puram  .veteris  Eccleilae  hac  de  re  doctri-,  . 
nam  ex  parte  incruftaverint , in  honorem  Ariilo» 
telis  fui  asfeverantes , aeternitatem  mundi  faltem  esfe. 
posfibilem,  quod  tamen  fano  renfu  concedi  illis  pos- 
fe,  quidam  hac. aetate  Philofophi  et  Theologi,  ce^ 
tera  non  inepti,  augurantur. 

18.  Eadem  videtur  fuisfe  eorum  fententia  , qui 
diu  ante  Scholafticos  , nimio  , aut  Platonis , aut 
Ariftotelis,  amore  capti,  de  Creatione  fic  philofo- 
phati  fuiit,  uc  eorum  placita  ChriHianorum  auribus 
infueta,  aut  etiam  indigna  hodie  videantur. 

19;  Ego  certe  perfuafus  fum,  neminem  eorum  id 
voluisfe,  materiam  ab  omni  aeternitate  Deo  coexti- 
tisfe ; fed  hoc  tantum , maceriam  primam  , multis 
ante  principium  Mofaicum  feculis  , aut  potuisfe 
condi,  aut  conditam  vere  fuisfe,  ex  qua  diu  .post, 
in  principio  Mofaico,  Deus  mundum  fabricaverit, 
quemadmodum  poftcrius  hoc  Remonftrantes  et  Soci- 
niani  communiter  hodieque  tenent. 

fto.  Et  est  profecto  doctrina  de  Creatione  ex  ni- 
hilo , per  folam  Dei  voluntatem  , luculenta  Scri- 
pturae doctrina,  Pf.  XXXIIL  6,  9.  Hebr.  XL  3* 
Rom.  IV.  17.  Apoc.  IV.  ii.  Rom.  XI.  36. 

52 1.  Idem  ex  ipfa  Creationis  hiiloria  Gen.  I.  i,  s. 
facile  evincitur. 

. a 2.  Neque  vero  Ratio  in  penetralibus  fuis  quid^ 
quam  invenit , quod  doctrinae  huic  merito  oppo- 
nere queat. 

53.  Etenim  contradictionem  non  involvit,  Deum 
aliquid  fola  voluntate  ex  nihilo  producere,  vel  fa- 
cere, quamobrem  actus  ille  Potentiae  Dei  fubducen- 
dus  non  esc. 

24.  Quin 
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94.  Quin  imo 9 qui  talem  actum  dari  posfe  negant, 
fibi  ipfis  certe  confcii  fnnt  fpiritus  immaterialis»  qui 
aliter,  quam  ex  nihilo,  a Deo  productas  esfe  non 
potuit. 

25.  At  clare  repugnat  ideae,  quam  omnes  habent 
de  Deo,  aliquid  esfe  aeternum,  praeter  unum  Deum* 

26.  Repugnat  porro  plurimis  Entis  Supremi  per- 
fectionibus , quarum  conceptum  habemus  clarisd- 
mum,  aliquid  esfe  extra  Deum,  quod  non  (it  a Deo. 

- 27.  Nec  ulla  ratione  conciliari  potest  cura  indole 
et  natura  materiae,  ut  iit  aeterna,  et  a fe,  quippe 
quae  attributa  a vita  perfectisiima  Spiritus  infioiti 
feparari  nequeunt, 

28.  Nihil  itaque  est  tara  ab  omni  vera  ratipne 
repulfum  , quam  quod  illi  pertinacisflme  asferunt, 
qui  fe  rationis  dictamen  unice  hic  fequi  profitentor. 

29.  Neque  vero  difficultatibus  hisce  fefe  ex«. 
pediunt,  qui  cum  ex  antiquioribus,  tum  ex  receu- 
tioribiis , reiecta  materiae  aeternitate  , ad  fyfiema 
emanativum  confugiunt.  Etenim  , fi  quid  ego  vi- 
deo, difficultates  hoc  pacto  non  modo  non  minuun- 
tur, fed  infigniter  etiam  augentur. 

30.  Nihil  igitur  fuperest,  quam  ut  dicamus , to- 
tum hoc  univerfnm,  initio,  voluntate  Dei,  ex  ni- 
hilo prodiisfe , quod  nos  Revelatio  Divina  " extra 
omnem  controverfiam  ponere  iubet. 

31.  Est  autem  perfectisfimi  huius  et  vere  ad- 
mirandi Divini  actus  confideratio , minime  otiofa, 
quippe  quae  nos  tfd  cognofcendam  et  adorandam 
Divinae  potentiae  immenfam  magnitudinem  et  glo- 
riam etiam  invitos  maxime  impellit,  uti  olim  DavU 
dem,Pf  XXXIII. 

32.  Eadem  doctrina  infigne  est  verae  religioni* 
fulcimentum  , quae  omne  de  potentia  Dei  dubium 
penitus  tollit,  et  mentem  hominis,  ad  Deum  acces- 
furi , fide , fpe  et  fiducia  implet , dirigit , laetifi- 
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cat,  quod  de  Abrahamo  Paulus  testatur  Ro'tn.  IV. 
17,  18. 

33.  Ex  illa  magno  etiam  cuni  gaudio  intelligimust 
-tiobisque  polliceri  posfumus , quid  Deus  in  oeco- 
nomia ‘ gratiae  , nunc  in  fpiritibus  noflris  operari 
posfit,  2 Cor.  IV.  6,  et  quid  aliquando  ih  corpori- 
bus noftris  demortuis  operari  velit,  Rom.  IV.  17. 

34.  Haec  igitur  doctrina  fons  quoque  est  linex- 
hauftus  confolationis  uberrimae  in  omnibus  adverfl^ 
Quibuscumque  enim  malis  premamur,  etiam  gravis- 
fimis  , haec  :tamen  manet  immota  ' veritas  , * Patri 
noftro  in  coelis  nihil  omnino  csfc  imposfibile. 
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DISSERTATIO  THEOLOGICA  [*] 

DE  PECCATO  ORIGINALI,  PER  LV* 
MEN  RATIONIS  ETIAM  GENTI- 
LIBVS  COGNITO. 


S I.  CjTentiles , etfi  ‘luce  verbi  Det  deftitutos,' 
babuisfe  tamen  illius- mali  ^ quod  in  fc holis  noftris 
Peccatum  Originale  appellamus , aliquam  ex  lumine 
rationis  notitiam , viri  eruditi  iam  'pridem  obferva*- 
runt»  Equidem  fatendum  omnino  esc,  gentilibus 
nec  de  vera  mali  huius  origine,  nec  de  fumma  eius 
gravitate  et  daranabilitate,  nec  de  modo,  quo  per 
gratiam  Dei  id  a cervicibus  hominum  depelli  unice 
potest,  aliquid  diftincce  et  certo  conftitisfe.  Sed  nec 
id  negari  potest,  quosdam  ex  gentilibus  rem  ipfam 
perfpexisfe,  ipfisque , aliud  veluci  agendo,  ea  faepe 
excidisfe,  quae  ex  ratione  tantum  haurire  potuerunt, 
et  quae  tamen  doctrina  Revelationis  de  re  eadem 
egregie  confirmat.  Quare  operae  pretium  me  factu- 
rum esfe  putavi , fi  arjgumentum  hoc  paulo  dilu« 
eidius  exponerem , ec  idoneis  testimoniis  confir^ 
marem. 

s *• 


[*3  In  Incem  exiit  t«  1736. 

Hb  a 


484  DISPVTATIONES  THEOLOGICAS. 

§ 2.  ' Per  peccatum  originale  Theologi  noftri  in- 
telligunc  peccatum  a primo  homine  contra  legem 
Dei  commisfurn,  quatenus  illud  cum  omnibus  fuis 
effectis  tranfit  ad  omnes  eius  pofteros , qui  ordina- 
ria generationis  lege  in  lucem  eduntur. 

§ 3,  Sunt  autem  peccati  effecta  tria,  macula^ 
reatus  poenae^  et  poena  ipfa^  nifi  illa  interveniente 
gratia  Dei  auferatur.  Haec  peccati  effecta  gen- 
tilibus nota,  et  ab  ipfis  agnita  fuisfe,  dubio  carere  , 
debet. 

% 4/  Et  de  reatu  quidem,  qui,  quoniam  nobis 
nihil  aliud  (ignificat,  quam  obligationem  ad  poe- 
nam , propter  peccatum  commisfum  , poenam  ip- 
fam  per  fe  involvit,  ambigere  nemo  potest.  Hcc 
enim  iuftitiae  convenire  omnes  agnovere  : , 
poena' premit  comes  Verum  ne  id  quidem  ipfos 

latuit , peccatum  commisfum  post  fe  relinquere 
maculam^  quae  menti. peccatoris  inhaereat,  eam- 
que  polluat.  Elegans- est  profecto  illa  Mufonii^ 
Jaudatisfimi  e Stoa  Philofophi , fentencia,  quam 
lius  adfert,  av  ri  Trot^cr^g  uicr^fihy  fJLeTQe> 
rh.fjuv  ^ rh  Se  ata-^phy  [livety  fi  quid 

turpe  feceris  cum  voluptate^  voluptas  quidem  abit ^ . 
fed  turpe  remanet  * Quale  quid,  ante  hunc  Philo- 
fophum,  etiam  Cato  dixisfe  (c)  perhibetur.  Hinc 
fymbolice  docebant,  peccata  in  mente  relinquere 
quaedam  digmata,  quae  post  mortem  in  illa  appa- 
reant, et  ex  quibus  de  vita  ante  acta  iudicium  ferri 
posdt.  Prolixe  hcc  tradit  flato  ^ ex  quo  haud 

du»* 

» * * * * * • 

■ ' * • • • . 

(/j)  Horatius  Carmin.  L.  iv.  OJ.  v.  verf.  23*  ' 

{b)  Noct.  Atticaf.  Lib.  xvi.  cap.  i. 

(c)  Vide  p"abricil  Biblioth.  Graec.  Vol.  ii.  p.  406. 

(d)  In  Gorgia  p.  332,.«  Lib.  X*  deRepubl,  p.  47«», 

ed}t,  Grgec,  Bafd,  . 
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dubi^  id  accepit  Lucianus^  apud  quem  Rhada» 
manthus  inferorum  iudex  ira  pronunciac:  Quot  fce* 
lera  quisque  veftrum  in  vita  perpetravit^  tot  notas  ^ 
(^gfyfiotru')  fed  quae  non  appareant^  in  anima 
circumfert,  JEadem  de  caufa  luftratio  apud  veteres,' 
id  est,  expiatio  graviorum  criminum,  et  potisfimum 
caedis , fymboiice  ablutione  peragi  folebat.  Quo 
rcfpicit  Ovidius  notis  illis  verfibus  (/):  \ 

jlh  nimium  faciles,^  qui  trijlia  crimina  caedis 
Fluminea  tolli posfc' putetis  aqua! 

, § 5.  Haec  funt  peccati  effecta.  Ea  autem',  tefte 
Scriptura,  non  modo  fenfic  primus  homo  post  pec- 
, catum  perpetratura,  Gen.  lil.  7,  8,  fed  eadem  etiam, 
interveniente  iufto  Dei  iudido , ad  pofteros  fuos 
transmifit , * Rom.  V.  12,  14,  15,  16,  17  ; trans- 
mifk  nempe  ad  pofteros  peccati  maculam,  quae  vo- 
catur peccatum  originale  inhaerens^  Gen.  VI.  5, 
VlILai,  lobi. XIV.  5,  Rom.  III.  23,  loh.III.  6; 
transmifit  etiam  cura  macula. reatum  condemnationis, 
qui  voQZvit, peccatum,  originale  imputatum  ^ de  quo 
Paulus  Rom.  V,  i'  Cor.  XV.  21,  22,  Eph.  II.  3* 
Id  quidem  ita  diftincte  non  tradiderunt  gentiles. 
Et  quomodo  potuisfent?  Sed  res  tamen  ipfa  minime 
eos  latuit.  Agnoverunt  certe  multi  ex  ipfis  crea- 
tionem primi  hominis , in  ftatu  rectitudinis  et  boni- 
tatis. Agnoverunt  voluntariam  et  fpontaneam  ho- 
minis a bono  defectionem.  Agnoverunt  eiam  ali- 
.quam  mali  huius  propagationem.  ^ Intellexerunt, 
homines, 'post  peccatum  in' mundum  introductum, 

nafei 

Luclanas  in  Catnpio,  Oper.  Tom.  !•  p.  4^8»  ^dit. 
Salmur.  Adde  Ven.  Elsneri  Obferv.  facr.  in  i Timotb^ 
IV.  2. 

(/)  Faftor.  Libi  n v.  45- 
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nafci  peccatorum  labe  pollutos^  eaque  de  caufa  ma» 
lis  plurimis  in  hac  vita  urgeri.  Agnoverunt  deni- 
que, quod  mireris,  homini,  fi  post  hanc > vitam' 
beatum  cum  diis  in  coelo  aevum  agere  velit,  remis- 
fione  peccatorum , et  purificatione  , feu  fanctifica- 
tione  mentis  ab  omnibus  fordibus  opus  habere. 
Omnia  ex  ipforum  doctrina  et  fcriptis  probabimus. 

§ 6.  Et  primo  quidem  haec  fuit  meliorum  et 
fapientiorum  ex  gentilibus  perfuafio  , hominem^  a 
Deo,  non  talem,  qualis  nunc  est,  concupifcenriae 
fervum,  et  ad  malum  omne  proclivem,  fed  bonum, 
iuflum  et  integrum  a Deo  fuisfe  in  hac  terra  collo- 
catum. Quid  quaefo  aliud  fibi  volunt  vulgatae  ac 
tritae  omnibus  Poetarum  Graecorum  (g)  fabulae 
prima  hominum  in  mundo  aetate  aurea , qua  mo- 
ribus et  indole  omnino  inculpati,  et  propter  id  ip- 
fum  malis  omnibus  vacui , ac  prorfus  felices  et  beati 
fuerint  ? Sed  misfis  Poetis  , qui  traditiones  anti- 
quisfimas  fabulis  incruftarunt,  audiamus  potius  Phi- 
ioTophos  , rationis  et  confcientiae  dictamen  foluni 
uudiefites,  interque  eos  Ciceronem  potisfimum,  vi- 
rum in  omni  literarnra  genere  fummum,  argumen- 
tum noftnim  attingentem,  ac  de  eo  hunc  in  mo- 
dum (/?)  disferentem  : Sequitur  igitur  ad  par ti^ 
cipandutn^  alium  ab  alio , communicandmnque  inter 
cmnes^  iuftos  natura  nos  esfe  factos  — tantam  au- 
tem es/e  corruptelam  malae  confuetudinis , ah  ea 
tanquam  igniculi  extinguantur.  a natura  dati , exo- 
rianturque  et  confirmentur  vitia  contraria.  Vere  et 
recte  id  quidem  obfervavit  Romanorum  difertisfi- 
I mus, 

(^ly  Hefiodus  Operum  et  Dier.  v.  43  et  feqq. ; 

Phaenom.  v.  100  ac  feqq.,  et  inter  Latinos  Ovi- 
dius  Metam.  L.  i v,  89  leqq. 

De  Legibus  Libro  i.  [cap.  33.]  p.  m.  1243. 
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mus , hominem  natur  a y iuftuni  esfe  factum*,  In  ea 
autem  a vero  aberravit , quod  vitiorum  comipte*^ 
huQ  ,.  quam  in  hominibus  agnofcic,  non  vitio  jnnato, 
ei  in  ipfa  conceptione  a parentibus  tracto,  ut  noa 
Scriptura  docet  j fed  pravae  confuetudini,  cum  Semi- 
Pelagianis,  adfcripferit.  ubi  docet , quo- 

modo delendo  aliquando  mundo  per  .univerfale  dilu- 
vium , . omnia,  ad  primaevum  ftatum  reditura  fint^ 
declarat,  quid  de  .primorum  hominum  flatu  cen fue- 
rim, Quaeflioii.  Natur.  L.  iii.  finu  Omne  ex  integret 
animal  generabitur  ^ dabitur  que  terris  homo  infcius- 
fcelerum  , et.  melioribus  aufpiciis  natus*  Sed  illit 
quoque  innocentia  non  durabit  y ni/i  dum  noH  funU 
Cito  nequitia  /ub^ephy  ctc. 

'5  ‘7-  Si  iam  hoc  concesfo  , hominem  a Dea 
factum  esfe  bonum  , porro  quaeratur,  a quonam 
igitur 'principio  vis  et  confuetudo  peccandi  dima- 
naverit, nos  id  ignorare  non  finit  Spiritus  Sanctus, 
ex.  cuius  revelatione  cognofcimus,  per  unum  horni 
nem  peccatum  , et  per  peccatum  mortem  tranfiisfe 
ad  omnes  homines^  Rom.  V.  12.  At  nec  vetuftis- 
fima  Graecorum  Theologia  ixviiK^  doctrinae  huius 
ignara  fuit.  Tradiint  enim  Poetae , Prometheum. 
Iapeti  filium,  nefario  aufu  , contemta  maieflace  ec 
auctoritate  deorum,  ipfis  invitis,  ignem  coeleftem# 
furto  ablatum  , cum  hominibus  communicasfe  , ec 
ab  eo  tempore  vitam  hominum  hactenus  innocentem 
ec  beatam  defiisfe , ec  in  peius  mutatam  fuisfe* 
Ecquis  in  ifta  fabula  non  animadvertat  veftigia  fatis^ 
luculenta  hiftoriae  Mofaicae  ? Latent  profecto  fub 
iftius  fictionis  cortice  praecipuae  circuraftantiae  fe- 
dacclonis  et  lapfus  primorum  parentum,  fed  .quas 
nunc  excutere  nec  libet,  nec  licet.  Satis  mihi  erit^ 
uno  verbo  indicasfe,  hanc  amiquisfimae  Theologiae 
'Graecorum  doctrinam  post  ipfa  creationis  initia  mor- 
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talem  (i)  unum  molimina  fua  oppofuisfe  voluntati 
deorum  , eoque  omne  malorum  genus  in  mortales 
cunctos  derivasfe.  Pertinent  huc  testimonia  veteruni 
dc  felicitate  terrae  et  hominum  in  terra,  quae  lap* 
fum  imtecesfit.  Vide  Ovid.  Metam.  L.  i.  vs.'8p.  fqq. 
et  inprimis  vs.  loi.  fqq.  , Virgil.  VCo.  Georg.- 
VS.  125,  126.  ac  fqq. 

-■§  8.  Ex  illa. igitur.Graecomm  Theologia  mani- 
fefto  fcquitur,  unius  Promethei  impium  facinus  fic 
reliquis  hominibus  omnibus  imputatum  a Deo  fuisfe, 
ut  illis  poena  eius  fubeunda  omnino  fuerit.  Ita 
Hefiodus  cuius  verba,  compendii  canfa,  ex 

veriione  Latina  apponam : 

J 

S£d .Jupiter  • ahfcondit  victum  hominibus  iratut 
. . fuo  animo  y 

ipfum  decepit  Promhheus  verfutut,  ■■  ■ 
Quocirca  hominibus  machinatus  est  trijiia  mala. 

et  quae  ibi  plura  fequuntur.  Et  cui  ignota  funt 
\\h  O')  Horatii? 

* ' t 

• • 

‘ Audax  omnia  perpeti^  • : 

Gens  humana  ruit  per  vetitum  nefas. 

: V.  Audax  Japeti  genus 
, . Ignem  fraude  mala  gentibus  intulit^ 

, - . Post  ignem,  aether  ea  domo  , ; . . ; 

Subductum^  macies.,  et  nova  febrium  . 
Terris  incubuit  cohors: 

Semotique  prius  tarda  necesptas  ■< 

Leti  corripuit  gradum. 

, . ' Equi- 

^(/)‘Aut  potius  dicendum  esfet  Deum  .vtl  Daemonem. 
Vide  Aefchyli  Prometheum  vinctum  vs*;i4^  29^  37  fqq: 
Videntur  autem  Graeci  in  Prometheo  fuo  fimul  et  ferpeor 
tem  feductorem  et  hominem  feductum  adumbrare  voluisfe. 

Oper.  et  D#  vs.  45  fqq. 

■ ■ i /3 “Carminum  Lib.  x.  Od4iii. 
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E<}uidem  gentiles  hi  totam  imputati  pHrai  peccati 
rationem  in  eo  tantum  ponebant,  quod  homines  post» 
haec  calamitatibus , languoribus,  ac  tamdem  morti 
corporis  obnoxii  facti  esfent.  Sed  quis  merito  vitio 
verterit  gentilibus,  quod,  deficiente  lumine  Reve- 
lationis Divinae,  hic  fubftiterint,  cura  videat,  ho- 
dieque  Socini  gregales  et  Remonftrantes , aliud  e 
Scriptura  edoctos,  hic  tamen  gradum  etiam  figere,' 
hec  ulterius  progredi?  ’ ’ 

'S  9:  Vidimus  de  peccato  originali  imputato. 
Quid  Vero  dicendum  fuerit  de  macula  peccati^  feu 
peccato  inhaerente , an  et  illud , peccato  femel  in 
mundum  introducto,  a parentibus  in  liberos  propa- 
gari crediderunt-  ethnici  ? Hanc  quidem  doctrinam 
paulo  obfcurius  et  lutulentius* in  eorum  fcriptis  tradi, 
facile  obfervatur,:fed  (ic  tamen,  ut  etiam  hic  fcin- 
Cillae  bonae  Rationis  defectum  Divinae  Revelatio^ 
nis  aliqua  ex  parte  fuppleveririt.  • Operae  pretium 
est  obfcrvare,*  nos,  quando  de  macula  peccati  pro- 
pagata loquimur,  non  cantum  cum  doctoribus  Eccle- 
fiae  Romanae  intelligere  maculam  aliquam  privati* 
tam,  abfentiam  .videlicet  imaginis  Divinae  ec  iufii» 
dac  originalia,  verum  etiam  maculam  pofitivam*, 
peccatum  vere  (ic  dictum,  in  homine  habitans,  con- 
cupifcentiara  vitiofara,  et  proclivitatem  ad'  malum. 
Vcramque  hanC' maculam  , et  quidera  originalem^ 
videntur  dcprehendisfe  in  homiue  Philofophi  echni* 
eorum  praellantisfimi.  ' . ♦ 

* ~ $ 10.  Inesfe  liunc  hominibus  omnibus  a natura 
maculam  privativam,  abfentiam  imaginis  Dei  et  iufli* 
tiae,  nobis  ex  Scriptura  intiubie  conflati  Omnes pec^ 
earunt  j et  carent  gloria  Dei^  Rom.  III.  23.  SI 
fplendeant  in  quopiam  radii  Divinae  imaginis,  fi  flc 
vere  ornatus  iuflitia  et  fanedtate,  hoc  est  per  rege- 
nerationem et  renovationem  Spiritus,  loh.  111.  5, 
Eph.  IV.  23,  a4,  Tic.  ili.  5.  Si  rcra  ipfam  fpectes, 
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non  valde  ab  hac  doctrina  alienos  deprehendes  Grae* 
cae  Phiiorophiae  magiilros.  Quamvis  illi  ex  dir 
verfis  principiis , Triones  fuas  colligerent,  quamvis 
etiam -ad  unum  omnes  homini  eiusque  arbitrio  plus 
aequO  tribuerent,  iditamen  credidere  omnes,  bomi* 
nem  .etiii',  naturam  habeat  virtutis  capacem  , s tamen 
virtute  vacuum  iiafci^  eique ? virtutem ; a.  natura  non 
esfeziniitam;  Rto  hane  totidem  fere  v.erbis  tradit 
lArifioteles.  Virtutes  ^ inquit  (^m')  y. nobis  natura 
' non  infunt;-  fed  neque  tamen  naturae  nojlrae  .adver^, 
fantur,'  Verum  ita.  fumus  affecti.,  ut  ad.  eas  fufeif 
piendas' apti  fimus  natura.,  perficiamur  autem  per- 
poliamurque  more  et-.confuetudine.  Vno  verbo,  ita 
ilatnebant  gentiles , homini  a natura  nihil  re  ipfa 
inesre-boni,  fed  posfe  tamen  cumdem  , accedente 
diligenti  inftitutione  , accedente  praeterea  exercita- 
tione et  ufu,  ad  virtutem  excitari»  Paulus 
hominis  naturalem,  bono  et  virtute,  orbatum,  vocat 
aUenationem  a vita  Dei^  Eph.  IV.  i8^-qua  locu;? 
tione  edam  Pythagoraei.et  Platonici  uii  funt.  Sunt 
haec  werba  ! .Est  enim  mors  mentia 

merfio  a Deo  et  recta  ratione.,  quam  fequHur  itt 
vHa  perturbationum  et  affectuum  ,vehemens  coh 
lactatio»-  Et  paulo  ante  faslus  erac^-  hunc  esfe  fta-* 
tum' omnium  hominum  a natura,  quando  corpori 
hmgmitnr.  Hinc -itaque  flatum  hominis  naturalem 
veteres  mobis  depingunt  ut  flatum  turpem  et  mife* 
ruro.  Egregie,  fed  nimis  prolixe,  flatam  illum  tur;. 
pem-de&ribit  (e)  Plinius.  Ciceronis  eadem  de  re 
loicuS  adeo  elegans  vifus  est  S.  Augufimo,  ut  eum 
Pelagianis,  difputans  de  peccato  originali,  obiiceret. 


r ' 

Ethic,  NIcom.  Lib.  ii.  cap.  i. 

. Aurea  Carmina  Pythagorae-p,  14,  ' 

C^),Pfaeiat*  LAb.  vii.  lliltor.  Natur# 
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Sic  autem  ille  {p)i  In  libro  tertio  de  Kepuh.  Tullius 
hominem  dicit  ^ non  ut  a matre  ^ fcd  ut  a noverca^^ 
ratura  editum  in  vitam  , corpore  nudo  , fragili  et 
infirmo ; animo  autem  anxio  ad  moleftias . humili 
ad  timores  , molli  ad  labores , prono  ad  libidines: 
in  quo  tamen  inesfet  tanquam  obrutus  quidam  di^ 
vinus  ignis  ingenii  et  mentis.  Parco  pluribus,  quae 
in  eamdem  rem  adferri  posfent. 

5 1 1 . Sed  praeter  maculam  privativam  , inesfe 
homini  etiam  a natura  maculam, pofitivam,  vkiora'^ 
concupircentiam  perverfam,  propenfionem  ingeutem 
ad  malum,  ct  uno  verbo,  peccatum  vere. et  pro- 
'prie  fic  dictum,  non  minus  esc  luculema  Scripturae 
doctrina.  Peccatum  ipfum  tranfiU  ad  omnes , et 
cum  peccato  mors^  Rom.  V.  la*  Concipiuntur  omnes 
^et  gignuntur  in  peccato^  Pf.  LI.  7.  Ideo  figmenta 
fmnia  cogitationum  in  ipfis  fiint  mala  ab  injdntia,, 
Gen.  VI.  5,  Vili.  cc  funt  omnes  a natura  filik 
irae , Eph.  II.,  3.  Iftam  naturae  humanae  cor- 
ruptionem originalem  , negant  edam  hodie 

Serai  - Pelagiani  ingenti  numero.  Gentiles*  inficiati 
non  fujit.  Modo  ex  Cicerone  Intellexiipus , bomi^ 
nem  a natura  in  vitam  edi,  animo. anxio  ad  molefliasj 
humili  ad  timores , molli  ad  labores , prono  ad  libU 
dines.  Quid  aliud  docent  noflri  Theologi,  cum  do- 
cent , hominem  nafei  cum  concupifeentia  vitiofa? 
Plutarchus  asfeverac,  vitio fam  cupiditatem  non  ali- 
unde acquiri.,  fed  domi  nafcl  , esfeque  naturalem 
•homini;  de  audiendo  p.  (56,  edit.  Scephani.  Non 
minus  diferte  id  Horatius  affirmat  C?)* 

TSam  vitiis  nemo  fine  ?jafcitur  : optimus  ille  esty 
. Qpi  minimis  urgetur,,  ♦ • , 

Quoi 

(/»)  Libro  jv.  ad/.  lulian,  cap.  xri, 

{^5  ^atyr.  Lib*  U Sat.  lu.  v.  63. 

f 
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Quod  addita  fictione  Poetica , alio  loco  fic  effert 
fymbolice  (r): 

Fertur  Prometheus  addere  principi 
Limo  ( s^)  coactus  particulam  undique 
Defectam , et  infani  leonis 
‘ Fim  ftomacho  appofuisfe  noftro,  ' 

Fabulofatn  veterum  et  allegoricam  traditionem,  ad 
quam  in  his  refpicit  Horatius^  vetus  eius  Scholiaftes 
fic  exponit:  Fabula  est*  Prometheus  cum  ex  limo 
'hominem  fingeret , • ex  omnibus  animalibus  parti- 
culas^ prout  erat  eorum  natura^  homini  appofuit: 
a leone  vim  fumtam  ftomacho , et  ideo  iracundia  ma* 
gis  incendimur:  timorem  depromfit  a lepore;  a vulpe 
afititiam  : ‘ceteraqtie  a reliquis.  Quis  potest  esfe 
alius  fabulae  huius  fenfus  , quam-  homines  femina 
omnium  vitiorum  in  hanc  vitam  fecum  afferre,  ea* 
que  ipfis  inesfe  ab  ipfa  natura?  Philofophi,  inpri- 
'mis  {t)  Platonici,  cum  vitiofitads  menti  fuae  a 
' natura  inhaerentis  confcii  esfent,  rem  ita  concepe- 
runt , habere  mentem  hominis  duas  partes , unam 
rationalem,  veritatis  et  virtutis  capacem , qua  homo 
posfit  ad  Deum  adfcendere,  alteram  animalem,  ia 
qua  (ii:  feritas  quaedam  et  agreftis  immanitas,  in  qua 
fit  appetitus  vehemens  et  inordinatus , et  ingens  ad 
iram  propenfio.  Itaque  et  illi  docebant  homini  a 
nativitate  inesfe'  concupifcentiara  malam.  Neque  ali- 
ter 

* * * * • ^ 

(r)  Lib.  I.  Carm.  Od.  xvi. 

( /)  Betit leius  mavult  coactam* 

(r)  De  hac  Platonicorum  doctrina  vide  Io.  Ba.  Crispi 
Ethnicis  caute  legendis  Diftrib.  ii.  Lib.  vii.  p.  299  fqq, 
Platonici  ftatuebant  tres  animae  aut  partes , aut  fpecies. 
Sive  autem  dicas  duas  , aut  tres  paries  , perinde  eiit. 
Vide  Fitringac  Obferv.  Sacr.  Lib.  lu.  cap«  iv. 
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cer  fcntiebant  alii  Philofophi.  Epictetus  ex  Stoi- 
corum placitis  disferens  fatetur,  yb 

dfJLCipravsiv  ehui  KoirU  cfuT/v,  omnino  dicendum  esfe  ^ 
peccare  homini  esfe  naturale.  Quae  fuerit  Pytha- 
goraeorum  doctrina , intelligi  potest  ex  Aureis^  quae 
ita  vocantur.  Carminibus^  extrema  praecipue  eorum, 
parte,  et  ex  Hieroclis  in  eadem  Commentariis;  fed 
quibus  diutius  immorari  non  posfum. 

' S la.  Neque  vero,  fi  diverfas  Philofophorum 
Graecorum  hypothefes  in  confiiium  adhibemus,  adeo 
difficile  ipfis  erat,  modum  indicare,  quo  propagatio 
huius  vitiofitatis  a patribus  in  liberos  fieret*  Si  enim 
Pychagoraeos  et  Platonicos  audias , perfuafum  illis 
erat,  mentes  iam  diu  ante  praeextitisfe , in  illo  au- 
tem fiatu  a Deo  defecisfe,  inque  poenam  huius  lap- 
fus  in  corpus  deturbari , et  ex  illo  corporis  con* 
fortio  plus  etianmunv  vitiorum  et  cupiditatum  tra- 
here. Verum  Stoici , et  cum  his  alii , vitiofitatis 
humanae  originem  ex  ipfa  generandi  lege  et  ratione 
repetebant.  Zeno  certe  femen  genitale  credidit  (v) 
csfe  partem  et  ayulfionem  animae  ^ feminis  progenito- 
rum temperiem^  et  mixturam  occultam  animae  par- 
tium. Hinc  itaque  Flutar chusy  postquam  de  mor- 
bis tum  corporis,  tum  animae  a parentibus  ad  libe- 
ros transmisfis , disferuisfet , ita  rationem  ( ) init: 
An  ergo  corpus  e vitiofo  natum  corpore  curare  et 
cuftodire  copvenit  ? Malitiae  innatam  fimilitudinem 

in  tenera  indole  germinantem  et  enafcentem  negli^ 

' 

. Disfert.  Arriani  Lib.  i.  c.  xi,  p.  114.  edir. 
Anglic. 

(v)  Ita  Numtnius  apud  Eufchium  Praeparat.  Lib.  xv. 
c.  XX.  Conitr.* Diogenem  Laertium  Lib.  vii.  Segm.  158, 
ibique  notas  viruriim  eruditorum,  et  Plutarchum  de  iia 
cohibenda  p.  463.  fin. 

(a?)  De  fera  Numinis  vindicta  5611  fin. 
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gere  debemus^  et  mot'as  nectere  tantisper^  dutfi  fe 
effundat^  motibusque  pravis  malignum  occultumque 
animi  fructum  detegat  ? An  non  i^^icur  Philofophi 
hi  doctrinam  hanc  Scripturae  calculo  fuo  compro- 
hant?  Quidquid  ex  carne  gignitur  ^ caro  est^  Ioh. 
III.  6 , Et  quis  edat  mundum  ex  immundo  ? ne  unus 
quidem^  lobi-XlV.  5. 

% 1*3.  Quaeri  hic  merito  potest,  utrum  vitioficas 
illa,  omnibus  ab  ipfa  natura  infita , fuccesfu  tefti^ 

J)oris  extingui  posGt.  Afiirmanc  hoc  Theologi  Scho- 
aftici , eosque  fecmi  doccores  Ecclefiae  Romanae, 
qui  peccatum  originale,,  quod  magis,  in  imputatione 
priiui  peccati  Adamici , quam  In  pravitate  quadam 
ct  corruptione  inhaerente  collocant,  per  Sacramen* 
ttim  Baptismi  penitus  tolli  volunu  Aliud  nos  docet 
^i5criptura,ec  aliud  de  eadem  re  cenfuerunt  etiam  gen- 
tilium Philofophi.  Et  primo  quidem  , quod  atti- 
net ad  irregenicos  , vitiofitas  ingenita  tam  altas 
apud  ipfos  radices  agit,  tantas  cum  tempore  vires 
acquirit,  ut  dominiofn  grave  et  trifte  fibi  in  homi- 
nem vindicet,  isque  peccati  vere  fervus  fic.  Servi 
fiunt  corruptelae  ^ fi  quidem  a quo  quis  est  fupera* 
tusy  huic  etiam  in  fervit  ut  em  est  addictus  y a Pecr. 
U.  19.  Sic  et  alibi  frequenter  Scriptura  loqui  amat, 
Ioh.  Vm.  34  , Rora,  VI.  12,  16  , Vtl.  14  , Tit. 
III.'  5.  Neque  etiam  ab  hac  doctrina  Philofophi 
gentilium  valde  alieni  funt.  Solemne  enim  iplis  esc, 
illos  vocare  concupifccntiac  fervos,  qui  eius  ille- 
cebris ita  capti  cc  victi  iam  funt,  ut  refiftere  iis  non 
posfinc.  Eleganter  fervitutem  hanc  deferibit  Senccay 
quando,  liber  autem' est ^ inquit  ^^ti  fervi- 

tutem  effugit  fui.  Haec  est  asfidua  fervttus  et  in- 
eluctabilis ^ et  per  diem  ac  noctem  _ aequaliter  pre^ 

, , mensy 


Quacllion.  Natur.  Lib.  ni.  Praefat. 
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rhens^  fine  intervallo^  fine  commeatu.  Sibi  fervire 
gravisfima  fervitus  est.  Et  hanc  fervitutem  oninl*^ 
bns  hominibus  velot  a natura  communem  esfe , alio 
loco  asferit : Servus  est?  Hoc  illi  nocebit,- 
Gftende  quis  non  fit*  Alius  libidini  fervit , alius 
avaritiae  j alius  ambitioni  ^ omnes  timori.  Equidem 
in  eo  ingens  est  inter  iftorum  Philofophorum  et  Scri- 
pturae doctrinam  disfenfus , quod  Scriptura  quidem 
restetur,  nonnifi  omnipotenti  Dei  gratia  tetram  hanc 
fervi  tutem  auferri,  hominesque  in  libertatem  vindi- 
cari posfe,  Philofophi  vero  ifti  cenfeant,  posfe  ho- 
minem quemcumque  malum  illud  propriis  viribus, 
adhibito  indefesfo' Audio  et  diligenti  cura , fuperare> 
et  extinguere.  Verum  quid  hoc  miramur  in  genti- 
libus, folo  rationis  lumine  directis  , cum  ipforum 
veAigia  presferint  inter  ipfos  ChriAianos  olim , pre- 
maneque  hodie  Semi-Pelagiani? 

S 14.  Quodfi  vero  tranfeamus  ad  Aatum  etiam 
regenitorum , qui  iuAificati  et  fanctificati  funt  per 
nomen  Domini  et  per  Spiritum  Dei,  Scriptura  nos 
credere  iubet , quod  et  experientia  abunde  confir- 
mat, vitii  originalis  labem  ne  in  illis  quidem  peni-: 
tus  extingui,  fed  fuperesfe  illius,  quoad  vivunt, 
femper  aliquas  reHquias*  Peccatum  enim  ipfos  cir^ 
cumfiflit^  Hebr.  XII*  i , et  vere  in  iis  habitat ^ Rom. 
VII.  17*  Vnde  fit,  ut  faepe  imprudentes  labantut, 
et  errores  fuos  omnes  minime  cognofeant^  Pf.  XIX.  1 3, 
et  nemo,  fine  mendacio,  fe  ab  omni  peccato  im- 
munem  pronunciare  posfit,  x Ioh.  I.  8*  Non  latuit 
hoc  Stoicos,  etfi  Philofophorum  omnium  arrogan- 
dsfimos.  Conceptis  verbis  id  fatetur  Epictetus.^  quo 
Jnter  veteres  nemo  doctrinam  de  Officiis  melius  et' 
rationi  convenientius  tradidit.  ' Quaerit  enim  ali- 

ca- 


(x)  EpiA.  xLvii. 
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Sed  eamdem  lucarn  agnofcant  etiam  inrtijominibuf; 
bdneftatis  ec  probitatis  ftudiofis,  et  ad  virtutem  omni^ 
i\ifu  contendentibus.  Illam  ,,  ut  obfervavic  .nupe-^* 
f«s*  (V)  ingeniofisfiiBu^  , elegabter  apud  * 

(^.)  . depingit  Arafpes,  fic  apudiGymm’  ' 
profesfus;:.  S.unt ; mihi , inqukr,  ‘o  Cyre , quod'  accu^ 
rafe  perfpexi^.  duae  Animae.  Docuit  me  hoc  amor^ 
adulterinus  y f aevus  magifler*  'Non  fane  est  unica, 
tantum  animay  eadem  .et  bona  ftmul  et  mald^  eodem' 
tempore  .amans  'et  honefid  et  turpia,  y unum  idemque. 
fimul  volem.. et  ..agere  et  mn  - agere,  Sed.  funt  pro¥'. 
fecto.  duae  animae.  Quando  igitur  >bona  fuperior . 
est  y actiones  eduntur,  honeflde  £t  .bonae  ; 'uhi  vera> 
vincitimala\\conatur  turpia.  ^ Tale  quid  fubinnuit- 
' Sallufiius-dQ  Sylla  inquiens  , Bell.  lugurth.  c.  93» 
duos  in  uno  homine  Syllas  fuisfe  credideris»  Adde 
Valer,  Max,  Lib.  vi.  c.  9. 

S I d.  Quodfi  iam  ea , quae  hactenus  expolita 
funt,  in  unum  colligamus,  perfpici  poterit,  quan- 
tum  gentiles  in  cognitione  peccati  originalis,  quae 
nos  ad  quaerendum  Redemtorem  impellit , ratione 
et  experientia  magiftra  proficere  potuerint,  et  re  • 
ipfa  profecerint.  Si  cum  illorum  doctrina  compa- 
retur doctrina  quarumdam  nominis  Chriftiani  fcha- 
larum , ambigi  merito  posfet , utra  fit  praeferencbu 
Ita  etiam  hic  videmus  dictamen  rationis  cum  lumine 
Revelationis  tam  egregie  confpirare.  Sed  et  hinc 
manife|lisfiraum  omnibus  evadit , quam  curta  fic 
Rationis,  fibi  foli  relictae,  fupellex.  Quantum  et 
quam  eximium  non  est,  quod  gentiles  naturali  men- 
tis 

• » 

\ ^ 
(^d')  Kollin  de  la  manrtre  d^^enfeigncr  etc.  hs  belles 
Lettres  Totn.  i.  p.  43 , ubi  et  alia  quaedam  huc  fpectan- 
• tia  inveniuntur. 

i e')  CyropaecU  l^b.  vi,  p.  oi*  ed.  Graecae  Stepfaani. 
.Tom»N.  ir, 

4 ^ 
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tisifuaerfecultate  asfeqal’ potuerunt?:. Sed.  quam  exi*' 
guum^.^am.fere  mhil  id  ipfum  cenfeqdurn  efet^ 
cum.eo  conferatur  id,  quod *fapiences  hbfce  mandi ^ 
cteftUutos  ‘luce^etf  fapientia  coelellis  riecesfario  la-« 
terc  idebnir.  . Si  ,.velii;damnabilicdtem , mali  illiusV 
quod-in.fe.yidebant  et  petfencifcebancVTecte  cognovi 
visfent ; ' fi  • vel  hac  - cognitione ^directi , . liberationem 
a-  tanto 'malo  yotis*  fervid/sfiitnis  expetilsfent;  fi  vel  > 
cum  odi  vino  Apoftolo  ex  imo  pectore  tales  voces  ^ 
emittere*  potuisfenc:  O fniferos.no$!  Quis  nos  libe*’ 
rabit  ab  iflo  corpore  mortis?  non  aliis  tamen  j quamv 
quiv^lce  DeiWerbuni  gustarunt,  cum’  eodem  Apo*^ 
ftolo  exclaroarev  *et  fe  .i!onfolari  licet  Gratias  agi^ 
mus  Deo per^^Dominum  noflrum  lefum  Chri/lum.' 
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IN  CHRISTO.  • 
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itt:’Iefiis.Chri(his^  Filius  t)el, 
fitvfter  redeniiat  et  -mediator,  .ut . arduum  . falutis 
boftrae  opus  perficere,. eaque.  omnia,  quae  .a. vero 
mediatore  requirebantur , ipfe  in.  propria  peribna 
agere  et  pati  posfet,  humanam > naturam  in  Divinam 
hypoflafin  faara  asfumferit,  ka  ut  Jn  unica  eius  per^ 
fona  naturae  duae , toto  coelo  a fe  invicem*  diveriae^ 
fed  arctisfime  tamen,  id  est,:  hypofiatice;unitaei^ 
nobis  confiderandae  vfcniant cx  eo  per  fe  confe- 
quitur,  dari  in  Chrifto  ratione  proprietatum  et  opes 
rationum,  quae  ipfi  tribuuntur,  quosdam  et  rei 
fpectus  naturales  y qui  referuntur  ad  alterutram  ei^ 
naturam,  et  quosdam  perfonaksy  qui  referuntur. non 
ad  unam  fpeeiatim  naturam,  fcd  ad  totam  perfonam* 
Ec  certe  in  fcriptis  ' Theologorum!,  praecipue  Lu* 
theranorum,  disferentium  de  .perfona  Chrifti,  nihil 
celebrius  est  difiinctione , qua  utuntur  incet  actum 
naturalem  et  perfcnalem  humanitatis  :Chrifti , cuiusr 
que  beneficio  illi  doctrinam  Ecclefiae  fuae  multis, 
qiiae  eam  premant,  difficultatibus.  . liberari ; posfe  ^ 
exiflimant.  Sed  dillinccio  >>  ilia’  aut  obfcuris  valde 
^ ■ Ii  % lo* 


J3Ispvtati6nes  theologicae. 


'goo 

locutionibus  hactenus  involuta  est , ut  non  illicci 
omnibus  perfpicuum  fit,  quid  vere  fibi  velit,  quem- 
ve  ufum  habeat,  aut,  fi  id  fignificat , quod  figni- 
ficare  videtur  prima  fronte , ficuti  in  fyftematibus 
Lutheraiportim  traditur,  difficultates  non  tollit,  fed 
potius  cumulat.  ^ 

§ a.  Si  diftinctio  haec  ex  folo  auditu,  et  ex  eo, 
'qno.4  * Scriptura  nos  de‘ duabus  in  Chrifto  naturis  § 
de  earum  unitione  deque  unitionis  huius  confequen- 
tibus  docet,  foret  diiudicanda,  'coniicere  pronum 
esfet,  diftinctionem  haec  duo  involvere.  I.  Actum 
perfonalem  dici  talem  operationem  aut  proprietatem, 
quae  toti  perfonae  in  duabus  naturis  fubfiftenti  et 
per  illas  operanti,  competit,  mx.  redimere  genus  hu^ 
snanum  , unicum  esfe  facerdotem  , intercedere  pro 
electis  j iiudicare  vivos  \et  mortuos  i actum  naturaJem 
vero 'dici,  qui  perfonae  cum  refpectu  ad  fingularem 
aliquam  naturam,  adfcribitur,  m aeternum  ac  infini^ 
tufn*.esfe\  quod  est  naturae  Divinae,  nafci  zz  patiy 
iquod  -est  naturae  humanae. . Aut  videtur  II;  innui , 
esctttf>s^^ perfonalem  iiQi  ^ qui  tribuitur  quidem  , con- 
•creto  unius  naturae , Deo  vd  homini ^ fed  cum 
4^efpectu  ad  alteram  naturam,  coi  formaliter  inest 
let  proprius:  est.  Scriptura  enim  ^Vi-;,*Deum  fudisfe 
fanguinem  , Act.  XX.  a8  quod  •humanitatis  pro- 
prium^  esc-^  fed*  perfonaliter . etiam/ Deo  recte  ad- 
fcribitor,  quia 'Deus  vere,  realiter  ac  perfonaliter 
'homo  est.  Eadem  docet , Filium  hominis  , ^ vel 
hominem ) remittere  peccata  , quod  est  divinitatis 
ct^tujfjLct , quia  homo  Chriftus  vere  ac  perfonaliter 
Deus  est.  Videtur  dici  actus  naturalis , qui  na- 
turae illi,  de  qua  praedicatur,  proprius  est.  Ea 
modo  de  Chrifto  Deo  dicitur,  eum  esfe  vitam  aeter^ 
nam\  'i  Ioh.  V.  ao.  iNam  haec  est  vera  et  esfen- 
tialis  proprietas  naturae  Divinae.  Vicisfim  de  Chrifto 
. homine  dicitur  , eum  vitam  fisam  pofuisfe  lytrum 
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pro  omnibus^  i Tim.  IL  6,  quod  nonnifi  de  natura 
humana  accipi  potest.  Si  hic  esfcc  renftis;  verus 
diftinctionis  illius  in  actum  ’ perfonalem  et  'natura* 
lem,  doctrina  illa  Luther^norum , carnem  Chrifti; 
aut  hominem  Chriftum  , naturaliter  in  aliquo  loco 
esfe  , fed  perfonaliter  oranipraefentem  esfe , aliam 
quam  hanc  .explicationem  non.  pateretur . 'Chriftum 
hominem  intuitu  naturae  ,fuae 'humanae  finitae  loco 
aliquo  circumfcribi,  fed  eumdem  tamen  intuitu  Di- 
vinitatis, mediante  iila,  et  in  illa  perfonalitejr  esfe 
omnipraefentem.  ‘ Quae  fane  optime  efrectisfinie 
fe  haberent.  Sic  autem  intellecta  diftinccio  illahon 
modo  commoda  est , fed  etiam  , faltdm  y.ccra, 
voiuv^  necesfaria  ,- cum  ad  recte  explicandam  Scri- 
pturae revelationem!, ' tum  ad  doctrinam  de.*  perfoha 
Chrifti , ; multis  difficultatibus  intricatam  , accurate 
tradendam.  ’ « * 


'§  •3.'  Neque,  id  etiam  disfimulari  potest,*  Luthe- 
fanos  diftinctionem , inter- actum  naturalem*  et; per- 
fonalem , * in  quibusdam  doctrinae  Huius  -partibus 
eodem  plane  modo  exponere  ac  declarare  j' atque  id 
a nobis  factum  § praecedenti,  ut* proinde  cogitare 
pronum  videatur , hanc  esfe  ipfis  veram  huius  di- 
ftinctionis nientem-ac  fententiam.  Ideo  i.  unionem', 
duarum  naturarum  noti  esfe' 'esfentialera  ‘fedulo  ‘in-- 


culcant , cum  diverfae  raanearir,'  etiam  ih''uhione  ,' 
Divinitatis 'et -Humanitatis  esfentiae',  earu m que' pro- 
prietates, postquam  Id  obfcrvasfet 

Loco  iv.de  Ghrifto  § 117,  hanc  rationem 'addit: 
Si  unio  esfet  esfentialis  etiam  xomfihtnicatib  tdio^’ 
matum  ;*  ex  unione  orta\  'fdref  eiferitialiP^'"'Jicq^^ 
humana  natura  esfentialiter  'esfet  ommpi)tchs\  quod' 
videlicet  minime  concedit.  Ergo  tantum  unio -et 
communicatio  idiomatum ' est  perfonalis  , oppofita' 
esfentiali.  a.  Diftioguunt  corhmhnicatiolietli^nata- 
lafum  ab  csfenriali  converfiohe.  Sic  ttCivti  -Chem- 
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f7lflus^  & 4uabus  naturis  .caj>.  v.  25  Fwn* 

caf.  i)5g3/  fol.)*  autem  camniunicatio  nam*» 
Varum  vel  confufionis , vel  effujionis vM  ipc^equatio-^ 
ftisy  /ive  inter  naturas^  jbe  ' inter. earuin  idio^mata; 
alium,  locum  vid/J  4r  , post  tradi- 

tam doctrinam  Ecclefiae  fuae  de  communicatione 
naturarum , ac  cura  haC  conferens  Anychefin , quam 
iibi  imaginatur.  Reformat omm  , illis  haec  obiicit 
Loc.  cic.  § 152:  At  hamo  hm^ 

humanitate  fua  (perfonaliter.),  quomodo  realis  nq^ 
iurarum  communicatio  ftabit  ? Si  ita  feraper  acci- 
peretur rh  perfonqiiter y quis  esc.  IlefQrmatQrum , cui 
haec  locutio  difplicituraiesfet;?  Et  fenfum  , illius  fen- 
t;ehtiae,^r  quam  modo  ex  Gerhardo  citavi , com- 
modum lubens  cum  aiiis  Rformatis  ■ amplector* 

3.  Pacefcit  id  praecipue  ex  propqfitionibus , quaei 
xar'  dicarum y per fonaiibus  y in  quibus  con. 

cretum  unius  naturae  praedicatur  de  concreto  alte< 
rius  naturae,  de  quibus  G^/-A<s(rf?W.diiputat  in  Loco 
de  Chrilio  cap.  9.  Vbi  inter  alia  hwc  habet  S 156  ; 
Ex  eo. fundamento  etiam  r.ecte  dicitur,^_quad,Chriftus, 
homo , feu  fecundum  naturam  humanam , ft  Filius  , 
Dei  y filicet  pprfonii\t&r y non  esfentiaUt^\tt  § 165:  , 
Quando 'FHius  hominis  dicitut^  Filius  Dei  y tunc  noti 
praedicatur  Filius..  Dei  ,de  Filio  howdnis  esfsntia~>,_ 
liter  y fed  perfonaii tei-.,^  per  et  propter  unio\ 

item  perfonalem.  Conferri“pps(u  173.  difpu-. 

tat  de  illa,  quaeiljQpq,  iTttn.  Chrijlus  fecundum  hui 
vianam .naturam' ft  Ftfus  Dei  naturalis..  Quae 
. omnia  quisqui^  {erip  perpendent  ^ exque  iis  didinctio* 
nem  inter  actum  .naturalem  et  perfonalem  diiudica* 
yerit , benig»:?  fane.de  illa  femiet, 

- § 4,..  $i4pf4m  porrp  doctrinam  Lucheranprum  de 
communicatione  idiomatum , quae  .didinctionem 
facpius  .memoratam,  peperit„,undecumque  excutias,, 
nun  pauQ4  deprehende?!  .quibus  eg,  qu«e.  utodo  ^dic» 
■V!  : ::  fun« 
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funt,  confirmemur.  Namque.i.  in  anteccsTum , ubi 
doctrinam  illam  aggrediuntur 9*  ferio  tponent^  com- 
municatione. idiomatum  minime  everti  uniu$cuius-< 
que*  naturae  proprietates,  iiifinirntem  Divinae,  fini- 
tatem  humanae.  \x.%  .ChemnUius^\dst  duabu&' naturis 
cap.  I.  pag.  3:  Quia  proprietates  non  egrediuntur: 
fua  fubiecta,  ideo  in  Chrifto  uhius  naturae  phy^-' 
' fica  feu  esfentialis  proprietas  \ nec  est  ^ ntc  potest, 
fieri  j alterius  naturae  esfentialis  ,vel  phyfka  pro^x 
prietas:  fieret  enim  naturaru7hyconfufio'^vifuae:per: 
idiomata  differunt ^ et  difcernuntur.  b.lStec;mrintis.neivi 
vofa  funr,  quae  ’ idem  )habet  'c*:  iv.<.p.^aa:irjEAr7?4fc*^ 
unione  fequitur-quaedam  inter  unitus  naturas 
rum  idiomata' communio  et  ‘ participatio  i^*^non  '^cbth* 
munio ' confufionis , transmutationis , - '&ut:^  exaequari 
t tonis;  fed  quae  unioni  verae  et  realicorresfiokdet^ 
qualis  est  animae  eunt  corpore.^  et  ignis  ^ cum:  ferrax^ 
ignito.  , Quae  enim  propr ia  funt  naturarum  ^ propter  \ 
hanc  unionem  communia  fiunt  petfonae.'  Quae^uli» 
timo  addita  rado  communicationis  idiomatum^  probem 
obfervanda  est,  atque' actus: perfonalis;  qualem  nos*, 
explicamus fundamentum  verum  concinet.  Nec 
digna  funt  illius  verba  , quae  occurrunt  cap.  xii.: 
p.  57,'  quae  apponantur : 'Nequaquam  ‘etiim  talis., 
fit  auu  est  communicatio ; quajv  quod  ' proprium  est^ 
uniut  naturae^  fiat  et  fit  etidfn  alterius  naturae  pro*' 
priumy  ut,  'quae  una  natura  in-Chrifio  est  et  ha*' 
bet , illud^  altera  etiam  natura  - fiat , fit  et' habeat, 
eifeniiallter  ; in  fife  aut  ' fecundum  fefe.  Talis  enim- 
communicatio  esfet  confufio  i transmutatio  et  exaequa* 
tio  naturarum,  quarum  tamen  differentia  falva  est- 
et  manet  in  ipfa' unione.  Gerhardits  idicivco  m Loco* 
de  Chrifto  § 175;  negat,  coramunicationein  idioma- 
tum.'fieri';^Tj^  qua  unum' in  alterius  esftn* 

tiam  ac  definitionem  tranfit^  vel  tinum  alterius 'de* 
finitione  ac  isfentia  participas  \ quam  ^ esfentias. 
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participationem  ^ propriorum  quoque  communicatioi 
confequitur.  Quis  iam,  ab  una  parte  hanc  doceri-, 
nam  de  communicatione  idiomatum  follicite  praeit 
ftrui,  tam  ferto  inculcari,  adeo  faepe  repeti  videns,' 
ab. altera  pkte  audiens,  Chrifti  carnem  naturalitera 
loco  adilriccam  ^ perfonaliter  omnipraefentem  esfev: 
alium  fufpicetur  hifce  verbis  fetifunt  fubesfe,  quara 
qui  a nobis  indicatus  .esc  § 2:  a*  Vfai  lam  ad  com*\ 

municationem  idiomatum  primi  generis  , ,quae  ex  , 
mente  doctorum  EccIeCae  Lutheranae  est  commu- 
nicatio naturae  ad  perfonam,  perventum  esc,  nihil, 
ibi  doceriivideas,.  quod  non  cum  ante  dictis  amice ^ 
,confpiret/v.,Kam  quae  de  tota  per fona  praedicantur 
folltcite  tamen  de  natura  illa  fpeciatim  , cui  pra*  . 
'priafunt,  explicantur,  et. illi  peculiariter. vindicantur* ^ 
Quod  fic  ex  Scriptura  illuftrac  Chemnitius^  cap.;  xnu  ^ 
p. .d6:v;iVif  tamen:  ideo  naturae  exifiimentur 
fufae  (quia  de  una  in  genere  perfotia  quaedam  pracr^ 
dicantur}*  addi  folet  Scripturae  exemplo. declaratio '4^,  ' 
cui  nqtttrae:conveniat:p'rjoprietasj  quae\perfon  'ae  tri^: 
buitur.  'Et  adduntur,  exempla  , Rom.  I/..3,  i Petr.p 
\III.  i8#  En  fundamentum  actus  naturalis  et  per- 
fonalis , prout  nos  eum. . exponimus.  'Ecrquae  dd 
natura  Divina,  in  concreto  praedicantur.,  i:am  re  ipfai 
fint  proprietates  naturae,  humanae,  oftenduntur  trh> 

^ htii  Deo  perfonaliter  , naturae  naturali 
Uter.  Vide  Cerhardi  iowTn  de  Chriilo.  cap. 

Qui  S 198.  hanc  Fer  unionem  , 

mn^^fubladim^  fed.hypofdfiih 

Airyov.fdi^^^  carmt\ hypoftafis  ad  unam,  perfonam  * 

potest  igitur  aliquid  de  tota\ 
denominata  de  Deo)  praedicari  fe* 
cun4p^XPtanam:naturam-t  et  tamen  minime  contio 
est  ^ .idem  quoque  tribuendum  Divinitati» 


7ti(mes,  M paspones  funt  perfonae  j non  naturae^ 
yecte  igiutr  dicoy  J)ep  pasfus  est  in  carne  y fed  nori 
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posfutn  dicere , Divinitas  rov  Aiyov  est  in  carne  pasfa^r 
Nam  paci  Deo  tribui  potest  perfonaliter,  fed  neud- 
quam  naturaliter.  Eiusdem  verba  funt  § 195 : I» 
Chrifio  una  duntaxat  perfona  , quae  Deus  est  et 
homo.  Quaecunque  igitur  de  Chrifio  praedicantur » 
C licet  modo  humanam,  modo  Divinam  naturam  feor- 
lim  refpiciant)  de  perfona  funt  accipienda.  Ibidem 
haec  Vigilii  Thapfcnfis,  ex  Lib.  n.  contra  Eutych. 
citata,  probat:  Quamvis  Deus  non  fh  pdsfusin.pro^ 
prictate  naturae  , tamen  pdsfus  est  in  unione  per*^. 
fonae;  quod  fic  explicat:  id  est . in  natura  humana 
quam  in  perfonae  unitatem  asfumfit ; § 197  haec 
ex  eodem  Vigilii  libro  adfert  ac  calculo  fuo  con-; 
firmat : P as  fio  proprie  pertinet  ad  carnem  fecundum. 
naturam,  ad  Ferhum  autem  fecundum  perfonam, 
quia  et  V^rhi  et  carnis  una  perfona.  Et  § 195. 
haec  notisfima  et  celebratisfima  verba  attu- 

lerat ad  doctrinam  hanc  illuftiandam : Recte  igitur 
dicitur  y Filius  Dei  patitur'.  Et  fi.  enim  una  ipfius 
pars  {^ut  fic  loquar") y Deitas  videlicet y non  patiatur. y 
tamen  ea  perfona  y quae  Deus  est,  patitur  y in  altera 
fui  parte , nimirum  humanitate.  Revera  enim  Filius. 
Dei  pro  nobis  crucifixus  est , h.  e.  perfona , quae 
est  Deus.  Ipfa  enlmy  ipfuy  inquam  y perfona  cru» 
cifixa  est  fecundum  humanitatem.  Quae  omnia  actum, 
naturalem  et  perfonalem  , prout  nos  eum  explica- 
mus, non  parum  illuftranc.  Ideo  in  hoc  primo  com- 
municationis genere  , de  quo  iam  loquimur , ad- 
hibentur particulae  Tpocr^topt(^tKa) , oV/ , kutx  , uc 
Deus  natus 'y  pasfus  est  kutIx  crdcpKXy  Chrifius  vi* 
vificatus  est  Kotric  TrvevfjLx  , quae  particulae  notae 
funt  proprietatis  y cui  fcilicet  naturae  competant  il- 
lae proprietates , . quae  in  praedicato  exprimuntur  y. 
y.g.  quando  dicitur.  Chrifius  pasfus  efje  crxpKccy 
tunc  fenfus'est  y quod  .p  as  fio  fit  proprietas  huma*^ 
nae  natura^,  y quae  praedicetur  de  perfona  in  conr. 

lis  crC' 
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creto  propter  unionem  perfbnalem.  Ita  Gerhafdus 
§ adi.  Conf.'S.  i86. 

% 5*  Quod;fi  3.  etiam  pro^ediamur  ad  fecun#. 
dum -commtinicationis  idiomatum  genus,  iuxta  plu-. 
rimorum  enumerationem  , quod  est  , ex  fencentia^ 
doctorum  Lutheranorum , communicatio  naturae  Di- 
vinae eiusque  gloriae  et  excellentiae  ad  naturam  hu- 
manam  , quaeque  est  propria  fedes  actus  naturalia 
et  perfonalis,  quem  illi  crepant,  ea  legimus  et  au-> 
dimus,  xjuae  hactenus  dictis  congruant,  eaque  fta** 
biliunt.  itaque-,  ubi  mentionem  facie 

communicationis  Divinae  naturae  ad  humanam  , ita 
rem  exprimit  de.  duabus  naturis*  c.  iv.  p.  ^01  hoc 
qua  fi  lumine  accenfa  ipfa  etiam  lucete  atque  itadi- 
tata  est  Divinis  virtutibus  et  operationibus , non  per 
phyficam  effitfionem  ^ aut  esfentialem  Anhaefionem^. 
fed  per. oeconomiam  unionis^  ut  Aoyoq  omnipotentiae 
fuae  opera  ^ in  illa^  eum  illa  et. per  illam  asfumtam 
naturam  pro'  beneplacito  fuo  ex  fer  at  et  perficiat^, 
ficut  anima  corpori^  et: ignis  ferro  ignito  ^ potentias 
et  operationes  fuas  communicant.  Eadem  fere  ha- 
bet cap.  XII..  p.  58,  ‘et  latius  exequitur  Cap.  xxii, 
in. quo  ^ uti  titulus  praefixus  lectorem  monet,  a com^ 
municutione  Malefiatis  removetur  confufioj  comer fioy 
abolitio , et  exaequatio  naturarum.  Ita  et  Gerhar^ 
‘quando  modum  huius  communicationis  explicat 
§ 2674  ait;  VniO'  non'  est  ^etfentialis.-  Ergo  nec 
communicatiorn  . Quod  unius  naturae  in  Chrifio  pro», 
priumy  illud. nunquam  fit  alterius  naturae  proprium^ 
fed  est ^ et  manet.  cerJi/nTOs.  ^Et  paulo  post; 

Humana  natura  Divinam  .Maieftatem  habet,  non  a 
fe  originaliter  ^ fedra  t\6yc^  i,':  nec  per  fe.esfentialiter^' 
nec  -in  fe.  fubiectiv e y fed  in  Aoyw.  vere  quidem  fit  rea» 
liter  y fed  tamen  hypoftatice  ac  perfiokaliterk  Idem  ,• 
quando  ad  obiectiones  fibi  fuisque  oppofitas  refpon- 
det*  S'^4?  » coramunicadonem' inferri 

. -i  • Di* 


Digitized  byGoogIe 


PISPVTATIONES  THEOLOGICAE.  507 

Divinorum  idiomatura  multiplicationem  vel  du« 
plicacion«n,  hanc  rationem  fubiiciens:.  Ex  phy  fica 
tramfufione  et  fubiectiya  inhaefipne,^  mn.  ex  per* 
fbnali  communicatione  eiusmodi  multiplicatio  inferri 
pptesU^  Qualia  plura  in  eurtidem,  fenfum  ibidem  ozh 
currunt.  Videmus,  igitur  , eum'  complures,  etiam 
Reformatos  , ceu  verbis,  eamdem  dpctrmam  .coni^ 
probantes  , adducere.  § 214  adfert.  haec fj^anc&ii 
VQihzv  Humanam  in  Chriflo  naturam  infinitae  vir n > 

tutis  esfe  dicimus  ^ qua  virtute  infinita:^f actum  m 

Ut  fint  expiata  mundi  peccat^*/  Quomodo  vero^m^.^  , 
finitae  virtutis  est?  non  per  fe  et  fuapt e natura  y fed 
ex  accidenti  et  per  aliud  y hoc  est  y ppopter  Deitatem  y 
cui  hypoflatice  est  unita^^  .Luthera.iii  fic  nondoquuiu 
tur ; haec  tamen  verba  ceu  dc^^^nae^  A^ae,  ^^ 
Cerhardus  exhibet,  eoruraque  fenfiim  probat^^^^H 
ifta inter  alia  verba,  ut  quae  veritati  testi*?^ 
monium  praebeant,,  apponit:  Non  incongrue' dicitur 
caro  perfbnaliter, omnipotens  et  ubique  praefensy  .quia 
licet  talis  non  fit  realiter  in  fe  ipfa , est  tamen  talis 
in  perfima*  Ibidem  plura  huiusmodJ  occurrunt , et 
$ 230  inter  alid  Reformatorum  testimonia  de  veri* 
tate  et  hoc  Parei  profertur : Si  igitur  Cbrifius.  homo 
Deus  est  y . utique  non  aliena y ' ut  Petrus  , fed^pro^^ 
pria  fua  vfrtute'  miracula,  fecit:  Docemus  vero^ 

hanc  virtutem  .propriam  fuisfe  Deitatis  Jormaliier 
( vel  naturaliter ) , humanitatis  perfonaliter  propter 
mitatem  kypofiafeos»  Pluribus  huiusraodi  adducen- 
dis Jam  fuperfedeo,.  Quae  omnia,  fi  noftrae.  menti 
infixa,  habemus,  diftinctionem\  inter  actum  ^ 
lem  et,  perfonalem  afpernari.  non  posferous/^.Con^ 
cedemus  Chrifti  carnem  omnipotentem!  esfe non 
naturaliter,,  in  fe  ec  propria  fua  .natura , fed  esfo 
perfonaliter  in  Deitate  et  per  Deitatem  , in  qua , cum 
qua;,  per  quam  operatur.  Nam  fine  dubip,  fi  Chrifti 

^ * re- 
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rWemdb  mihi  profit;,.  is  qua  homo,  qua  frater  meus 
fecundum  carnem,  .me  nofcic,  me  videt , mei  mife- 
retur,  quia  ille  homo' est  Deus,  omnia  cognofcit, 
omnia  potest, ‘omnia  gubernat.  O 

^ S 6.  Sed  qui  tamen  accurate  perpenderit , quid 
Lotherani,  in  fecundo  communicationis  genere,  per 
actum  naturalem  et  perfonakm  proprie  innuere  et 
mentibus  noftris  ingerere  deprehendantur,'  vix  ac  rie 
vix  quidem  diftinctionem  illam  ita  explicabit*;  fed 
cam  alium  fenfum  habere  iudicabit.  Nempe  npftra 
fententia,  quam  et  Sacrae  Scripturae  et  rationi  con- 
fenraneam  esfe  putamus  , haec  est  : Chrifti  cami 
propiietates  Divinas  non  compQiQtQ  naturaliter  ^ iit 
ififa,  actu  naturali,  in  abftracto,  quamvis  in  unio- 
ne 7 Vnente  noftra  confiderata,  fit  omnipotens^' omni- 
praefens,omnifcia,’  fed  competere  perfonaliter  ^ quia; 
caro  illa  in  unitate  perfonae  est.  caro  Chrifti , qui 
non  minus  est  Deus,  quam  homo,'  non  mirius  omni- 
" potens,  omnifeius,  oranipraefens  infinita  fua  Dei^ 
tate^,  quam  non  omnipraefens,  non  omnifeius , non 
omnipotens,  iuxta  leges  ab  ipfo  poficas  finitae  fuae 
^humanicacL  Eo  igitur  fenfu  libenter  amplectimur,' 
dicimus  , ac  docemus , Chriftum  hominem  omni- 
potentem et  oranipraefenteni' esfe,  non  naturaliter,* 
fed  perfonaliter.  Lutherani  vero  docent , Chrifti 
humanitatem  per  fe,  et  extra  unionem  fpectacam  psfe 
finitam,  et  habere  omnes  proprietates  verae  humani*' 
tatis,  adeoque  non  esfe  omnipotentem , omhifciaitiv 
omnipraefentem , hocque  vocant  actum  eius  natur a^ 
lem  ; fed  addunt , eamdem , li  fpectetur  in  unione 
Cum ‘Verbo,  vere  et  realiter  participare  et  posfidere 
omnes  proprietates  Divinas,  quae  ad  opera 'Pivina* 
requiruntur , adeoque  esfe  vere  et  realiter  omni* 
potentem , omnifeiam omnipraefentem.  Actus  igi- 
tur naturalis  fpectac  esfentiam  et  'proprietates 
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manae  nacUrae^: quas  ut  homo,. more  aHorum^honi^ 
num  per  nativitatem  in  tempore  factam , accepiy^ 
Actus, perfotialis re fpicit  eius  exiftentiam , ut  in  unio* 
ne  cum  natura  Divina  , et  quidem  praecipue  posc 
exalcamonem  , ubi  praerogativis  unionis  plenisfirae 
fruitur  , revera  exiftit- et  operatur,  .Ex  qqo  facite 
ini;eIligitur,V.:;quGdnam  inter  utranique  fentenciam  in^^ 
tercedat  difcrtmen. : Nos . enim  , . quando;. 

Cbriftum.  hominem,  esfe  omnipraefentem 
r aliter  fed  perfonaiiter  ^ dicimus  Chrifto  ‘ 

non  tribui*  refpectu:  illius  naturae.,  buraanao;^  pt 
non  omnipraefens  est.,  fed  refpe.ctu  ,I>ivipitatis , iqute'»  Vt 
illa;  perfona^  homo  lefus,  verus.  Deus,’ adeoque  ia. 
Deitate  vere;*,  omnipraefens  esc.  > Lutberani 
omnipraefentiam  ceteraque  attributa, 

humanitatem  referunt;  ut  quidem  haec%oa- 
habeat  aQtumtmAli  fecundum  ea,.quaeip(i  connata 
funt,*  fed  tamen  actu  ptrfonali  et  unione  .perfonaii. 
ipD  fuerintj  communicata , ut  ea  habeat  ac  posfi^ 
deat,  ^c  vere  . omnipraefens  ac  omnipotens  fit.  ; JSf^  /. 
omnipraefentiam  ad  perfonam  referimus,  et  hocjan^ 
tum  , refpectu 'Ide*  : natura  humana;  praedicamiia."  Illi’ 
non  tantum  ad  perfonam,  fed- ad  naturam  etiam  hu*' 
manaro  vere,  et  proprie  referunt.  Nobis  actus  per^ 
Jonalis:  modum  omnipraefentiae  carnis  Chrifti  fignK 
ficat,  quod  nempe  in  perfona  Divina,  et  per  eius 
omnipraefentiam  . fit  omnipraefens.  Illis,  hou  mo-j 
dum,  'fed.caufam  indicat,  quod. nempe  ex;unione  ‘ 
et  propter  unionem  caro  hoc.  acceperit,  ucVfit  lpii 
omnipraefens,  Conf.  Qerhardus.  Adeoque  ctfi  il}i  yerr 
bis proteftentur  et  ferio  asfeverent,  fecundum -doccrH 
nam  fuam  , naturam  humanam  non  habere  idiomata  Di* 
vina: in  fe,/fubiective,  ec  esfentialiter,,nos  tamen, 
quibus,  non  verborum  , fed.  rei  ratio  habenda,  esc, 
aliter  de  ipforum  doctrina  iudicare  non  po^furaus, 

quam 
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qiiaiTi’  fecundum  illam  camem  Chrlfli  habere  in  fir 
fubicctive  attributa  Divina,  non  quidem  ratione  ori- 
ginis,' fcd  tamen  ratione  posfesflonis;  Hinc  Oerhat^ 
dus  J *x55  fcribic  r Divina  idiomata\noninfunt' carnh 
per  fubiectivam  inhdefionem^  intertm  tamen  infunt^' 
id  est^  vere  illi  competunt  ^ per  perjhnalem  communi’* 
cationem»  Et  certe , fi  non  cantum  perfona  homi-* 
nis  Chrifti  esc  omnipraefens , fed  ’ praeterea  edant- 
figillatim  humanitati  illud  attributum-  communica- 
tum atque  datum  est  , quae  illud  posfidet  et  exer-' 
cet,  habet  omnipraefentiam  et  omnipotentiam  in  fei' 
et  refpeccu  carnis  etiam  omnipraefens  et  omnipotens 
' dicenda  esc.  Hanc  esfe  veram  Lutheranae  Ecdefiae 
doctrinam*  patet -cx  Chemnitii  Libro>  de '^duabus  na- 
turis paslim , praefertiiti  coco  cap.  iri  quo  de 
modo  communicationis  Malefiatis  in  genere  disferfe,' 
ac  praecipue  cap.  30 , in  quo  modum  cummtmicatae 
oranipraefentiae  prolixe  explicat  et  defcrlbit.  ‘ Idem’ 
patet  ex  omnibus  eorum  fyltematlbosi  - Idque'in  lei 
JFr.  Buddei  InftitucibnibUs  Lib.  § -16.  ita 

paucis  proponitur:  Humana  Chrlfli  natuta^  (vide- 
tur hic  inferenda  particula  non)  in  fe  quidem ^ feu 
abflr acie ^ fed  intra' unionem  tamenperfonalemfpecta* 
tu , omnium  perfectionum  Divinarum  ^ f auctorita^ 
tisque  adeo^  honoris  et  poteflatis\^hiftC^refUltaftt4's^ 
particeps  facta  est.  Idque  confirmatnjr-eitco  , i.  quod, 
cum  in  communicatione  primi  g^eris,  iuxta  quam 
V.' g.  dicitur,  est  homo-,  Filius  hominis  'est 

Dominus  fahbathi^  Matth.  XII.  8,' communicatio- 
nem fieri  dicant  a naturis  ad  perfonara,  in  commu* 
nicatione  fecundi  generis  non  eodem  modo  commu- 
nicationem a natura  Divina  ad  perfonam,  fed  a na- 
tura ad  naturam  fieri  unanimiter  doceant , <luod  , 
utpote 'doctrinam  hanc  tenebris  involvens,  non  Ci- 
tra caufam  corrigitur  a 'fFinokkro  iXi.Chriflok  p.  1 17«' 

118, 


Dlgillzed  by  Googie 


DISPVTATIONES  THEOLOGICAE/  51 1 

tlS,  IQ4,  130.  s.  Quod  Chriftus  homo  durante 
ftatu  exinanitionis  feufii  horum  attributorum  abdicaritf 
concedendum  enim  est,  Chrifli  corpus  in  folo  Ma- 
riae utero  conceptum  vcx  illo  folo  iri  lucem  editum,' 
poftea  a loco  in  locum  motum,  post  mortem  in  uno 
fepulchro,  et  post  ^refufrectionem  in  illo  fepulchro  * 
amplius  non  lacui sie  , fed  • post<exaltadonena>  de- 
mum plenisfimo  horum  ufii  frukus  fit.'  Nobis  vlde-‘ 
tur,  Cbriftum  hominem  etiam*  rin  ftatu  exinanitiohW 
fuisfe  omnipotentem  et  omriipraefentem  perfonalitei? 
in -Divinitate. fua  propria,  licet  natura  huniana  loco 
fuerit  circum  fcfipta. ' Er  profecto  id -Servator  ipfe 
affirmat,  FUhis  hominis  est  in  coelis'^  Ioh.  III.  13'; 
qui  unus  locus  docet quomodo  firnlHa  alia  capiendi 
fmr.  3.  Quod  dicant , carni-  Chrifti»  communicata 
proprie  esfc 'attributa  ee  idiomata*  operantia',  oitini^' 
potentiam  , 'omuipraefemianl , etc.  quae'  in  bpera^ 
tioiiibus  Divinis'  fefO  eXferunc,*  non  idiom  effeti* 
tiae  et  quiefcentiaV  infinitatem  V aeternitatem  ‘im- 
menfitatem.  Quis  •enim'*  dicae  ipfam  naturam' humaf- 
nam  esfe  aeternam  , quae 'in  plenitudine  temporis, 
nata  est,  esfe  infinitam,  quae  corpus  est  et* manet? 
Attributa  igitur* operanda  iri  fe  posfidec  , ipfa  esi 
omnipotens  , 'omnipraefens. ' ' Nbs  'vero'  dbcemus  { 
Cbriftum  hominem  non*  modo  esfe^  omnipotentem  ^ 
omnifeium , fed  etiam  aeternum / immenfum  , in^ 
finitum,'  perfonaliter  in  fua  propria  Divinitate.  Qua 
in  re* ipfe  Servator  nobis  praeit,  quando  de  illo  ho- 
mine', quem  ludaei  videbant/  qiiem  nondum  quin- 
quaginta annos  natum  fciebant  ,- ‘affirmat  : * 
tjuam  Ahrahamus  erat  ^ egofum^'  Ioh,  VIIL  58^ 
quod  ludaei  capere  non  poterant,  nos  vero  capi- 
mus, qui  novimus,  illum  Cbriftum  Hominem  iri  ftiri 
propria  Deitate  vere  aeternum  esfe.  4.  Quod  ,' 
quando  concedunt,  etiam  attributa  quiefccncia  com^ 
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Digitized  byGoogIe 


DISPV.TATiONES  THEOLOGICAE; 

amni.cari  naturae  humanae  fic  .tanjen;  diftinguant# 
attributa  quiefcentia  carni  communicata  esfe  jmediate, 
quia  ipfa- caro  Ghrifti  non  facta  iit rinfinica,  aeterna  » 
immenia»  fed  Divinitas  tamen,. quae. eidem.commu^ 
Bicata. est^' hifce  perfectionibus  confpicua  fit,  attri» 

• buta  autem  operantia-  communicata  esfe  immediate 
cami  ut  ipfa  Iit  omnipotens  , omnipraefens. . . Ita 
Cerhardus'$  256.  iCuius  diftinctionis,  alius,- quam 
hic,'  fenfus  non  esfe posfe  videtur,,  carne.m.ChriftLiu- 
finiiam  . et  ] aeternam  esfe  non.  in  fe  fed  refpectu 
Divinitatis. i jn  illa.et:  per  illam  , omnipotentem -ve- 
ro, et.  omnipraefentem. refpectu  fui  et  in  fe,  . Et  ut 
alia  praetermittam;  5.  ex  antifheii.  Pontificiorum 
et  Reformatorum,  quam- fuae  doctrinae  opponunt, 
quamque  reprehendunt,  et  refellere  laborant.  Id  fpe-* 
ciatim  .vehementer  urgent  de  omnipraefentia  carni 
Chrifti  communicata.  Chemnitius  dt  duabus  nattt] 
ris  c,  30,  'fatetur  quidem,  Chriftum  post  adfcenfiO' 
nem  , ef  ante  reditum . ad  iudicium , corpore  fuo  or» 
dinariai  dij^nfatione.  in  terris  mn  -adesfe phyfico 
Pti^f^tae^.tnodQ ^ fed. addit  tamen,  Cbrifii ' carnem 
fecS*  iuxta  promisfionem  Dei,  adesfe,  npn 

isdiam  virtute  et,  efficacia , fed  etiam  fubftantia  , .quin 
^«t., adesfe  vere  toti  Ecclefiae  et.to  fmgulorum  fide; 
r ^iumj  cordibus,  habitare-pei:  fidem fed  carne  non.eX- 
- clofa.,.  etfi,  quoiuodo  icaro..  omnibus,  adiit ,.  fe  non 
Intelligere  ,.  fateatur,  z,  Alii , 

^ I 

coctu  profecto  .dj^cilem»  emolliunt,. et  omniprae-. 
fentiam  carnis  Qb^i  intelligunt  de:Maiellatico  eius 
Dominio  ; ..fedi,umen  'cum  urgentur,  , -praefentiam 
fubftantiap  c^rais,  excludi  non  patiuntur. . Doctislir  i 

mus  <]ui  omn|praefentiam  carnis 

de  Maieftatico  interpretatur..  Pontificiis 

tatu®»'».  ^obiicientibus  , Ephef.  IV.  ip  agi  de  im-  j 
gleii^e^oainium  locorum  per  efTectos,  itemquead 
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Dominiuiri  non  ftadm  requiri  praefentiam,  regerit  r 
ab  illis  effectis  fubjlantialem  praefenttam  non  esfk^ 
excludendam  % S 223:  Divinae  Maicjlatis  ^ 

ac  patefiatis  est  f quod  Deus  vere  et  esfentialttef  prae^^ 
fens  omnia  gubernat  et  adminifirat.  Haec  Maiefiat 
et  'poteftds  cum  Chriflo  fecundum  naturam  fiumanam 
data  fit^  ideo  fubflantialis  prdefentia  ah  eius  Dami^’ 
nio  minime  excludenda.  T?\\xx^'IA  hanc  rem  congerere 
inutile  duco,  ^ - 

- S 7.  * Ex.  omnibus  ‘his  quivis  facile  intelligitV 
Theologos  Lmheranos  id  perfonakm  vocare,* 
quod  natura  Chrifti  humana,  in  abftraflo,  quamvis 
etiam  in  unione  fpeftaca,  in  fe  omnipotens,  ec  om- 
Bipraefens,  et  omnlfcia  fit;  itque  Maiefiacem  Divi* 
nam  ec  idiomata  operantia  ipfa  posfideat  et  exerceac 
per.' et:  propter 'unionem  cum  natura  Divina , a qua' 
Maieftatem  illam:  acceperit.*  Talem  adum  perfo*' 
Balem  Ecclefia  noftra  hucusque  non  probavit.  Equi* 
dem  aliique , qui  eum  fequuntur,  Theo»‘ 

logi  Lutherani,'  copiofis  fuis  de  Communicatione 
idiomatum  ^difpucationibus  , mihi  * facile  perfuare*  * 
ninc,  naturam  Ghrifii  humanam,  fplendore  Maie$<^ 
tatis  Divinae  f qua  eam  libi  petfonaliter  unitam  com* 
pleditur  et  permeat;  totam  lucere,  quemadmodum 
corpus  ab  anima  fua  vivificatur  et  animatur,  ec  de  ^ 
praerogativis,  quas  ex  unione  perfonali  cum  Divi*: 
nitate  accepit  natura  humana,  amplius  quid  ec  efii* 

. cacius  dicl^jsosfe  et  debere;  quam  communiter  a' 
Theologis  noftris , praefertim  recentioribus;  fieri  Co^ 
let,  qui  non  tam  rem  hanc  negant,. quam  potius *adt 
argumentum  hoc  fubtilius  rimandum  et  excolendunx^ 

* apimum  fuum  non  . appellunt;  • Nam  certe  carb  illa 
humana  Chrifii;'  in  qua  ipfe  tamquam  fpiritus  infi* 
nitus  in  came  fua  propria  habitavit,  quae  efi  tem« 
pium  perfonale  aeterni  Dei,  per  quam  operatus  e(l  * 
ei  operatur fJiu  qua  magnum: redemcionls  opus  per*- 
^:Tm.  IV;  ^ Kk  egit 
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egit  et  abfolvit,  in  qua  aeternum  adorari  et  g1ori« 
Icari  vult,  poftqilam  formam  fefvilem  depofuit,  et 
in  gloriam  fuam  ingresfa  efl:,  ad  modum  et  condi« 
tiq^em  aliotum  hominum  non  eft  aeftimanda  et  con* 
fideranda.  Nam  in  eo  confidimus,  ut^  qui  nos  vi- 
det, noltrarnm  rerum  perfeAisfime  confcius  eft  ^ 
nobis^^  adeft , qua  frater  et  Goel  nofter,  noftrum  fit 
miferturus , nosque . per  gratiam  ad  gloriam  duftu- 
rus.  Attamen  quo  mitius  hanc  doftrinam,  folatil 
ceteroquin  plenisfimam^  eo,  modo,:quo  in  fyftema* 
tibus  Theologorum  .Lutheraliorum  proponitur . et 
i^ncipitur , admittamus , multae  obdant  et  grayisfi^ 
luae  ranpnes.  Quando  enim  ipfis  minime  fufficit, 
Chriftum  hominem  fic  esfe . omnipotentem , omni- 
fdum,  omnipraefentem , • quemadmodum  in  prima 
communicationis  genere  dicitur , Giwiftum  hominem 
esfe  vere  Deum,  fed  ad  hoc  conftituunt. communi-^ 
catipnem,  fecundi  generis,  cuius  ratio  a priori  plu^ 
timum  differat,  'ac  . proinde  docenti  omnipoten- 
tiam omniscienpam.  et  omnipraefentiam  inesie  ve* 
re  ipfi'  carni  Chrifti.in  abftrafto,  etfi  non  eslentia- 
luer  et  fubiediive,  uti.yerbis  difiingUunc,  haec  taiia 
funt,  quae  I.  veram  : naturam . corporis  et  humani- 
tatis evertunt,  eamque  in  fpiritum  infinitum  con^r-. 
tont.  Nam  esfe  pmni  potentem,  omnifcium^  oitmK 
praefentem,  undecumque  acceperis,  et  quo  modoj 
posfideas,  dummodo  virtutes*  has  posfideas  er  exer- 
ceas, eil  non  humanitatis,  fed  folius  Deitatis.  Ned 
efficient  omnes  diftiniSiiones , i atque,  resporifiones  aft 
ferri  folitae,  qua : minus  id.  verum  fit.  IL^planoJ 
concipi  requeunt*'  Nam!  C^)  virtutes  et  proprie- 
tates Deo  non  infunt  tamquam  accidentia  et  modi,' 
per  . quos  perficitur , fed  funt,  fatentibus  omnibur 
Theologis,  ipfa  Dei  esfentia.  Iam;vero^  fetead-’ 
bus  Theologis  Lutheranis,  unio  naturarum  non" edi 
e^Dtialis  , per  quam  unius  naturae  esfentia  fiat  ' 


DIgitized  by  Googie 


l 


btSPVTAttoKES  ■ tHEOtOtttCAiC.  '515 

t 

fetitiia 'alterius  naturae;  03')  Ti  duae  naturae  in  Chri* 
fto  in  abftrado,  quamvis  in  unioni  confideratae  j finc 
omnipotentes^  dmnifciaej  omnipraefentes,  videtur  con- 
fequi  ,'csfe  duas  omnipotentias,  dmnifcientias , omiii- 
praefentias,  qtiod  fane  Lutherani  non  admittant.  Quod^ 
(i  autem ^ uti  faseft,  nobiscum  docent,  esfe  unicam 
omnipotentiam  , omnifcientiam  ^ omnipraefentiam  4 
illae  proprietates  utique  infunt  Divinitati,  non  hu« 
inanitati,  et  humanitas  omnipraefens  eft^  non  fua 
omnipraelentla , fed  in  Deitate  et  per  Deitatem  ^ 
quod  nos  libenter  concedimus;  fi  natura- du- 

plici a^ftu  libi’ inhaerenti  et  vere  proprio,  naturali 
non  esfet 'oranipraeiens,  et esfet  omniprae- 
fens, necesfario  fequitur,  Cam  uno  a6iu  et  flmul  esfd 
tantuni  in  coelo , nec 'tamen  esfe  tantum  in  coelo^ 
fed  creaturis  omnibus  praefencem , quae  nili  fint  con-* 
Iradidtoria,  feque  mutuo  tollant,  quae  fint  contra^, 
diiftoria',  egd  qtiidem  liefcio.  Aut  dicendum  esfet^ 
diftinftiotiis  ititer  aftum  naturalem  et  perfonalera^ 
iam  in  gloria  nullum  esfe  ufum,  fic  autem  proprie- 
tates esfentiales  esfetit  fublatae,  et  natura  humanti 
verbo  qtlidcUi  'es fe't  humana,’  reipfa  vero  Divinau 
ill.  Nec  ullo  modo  funt  rtecesfaria  ad  veram  Unio^ 
nem  perfonalem  iri  Chrifio  agnofeendam  et  ftabilien- 
dam  Etenim  (a)  ex  uriione  perforiali  non  neoesfita^. 
te  abfoluta  fequi^  -ut  ipfa  caro  Chrifii  fit  omnipo- 
tens^ omriifcia' et  omnipraefens,  ex  eo  patet,  quod 
Christus  in  (latu  exinanitionis  idiomata  haec  in  camo 
fua  nori  habuerit,  aut  exercuerit;  Sive  enim  hoc  li- 
beat appellare  abdicationem  , five  occulcatioriem , five 
quocumque  demum  vocabulo  placebit,  caro  certe 
tura  Divinitati  unita  fuit  perfonaliter,  nec  tamen 
Omniicia , omnipotens  , omnipraefens  fuit.  Nec 
Idem  fequicur  (i3)  ex  ftatil  exaltationis.  ' Nam  Cliri- 
fti  naturam  humanam  multis  donis  hyperphyficis^ 
quae  tamen  non  finc  Divinae,  iri  fiata  exaltationis 
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esfe  ditatam  j Chemnitiui  multis  .disputat, : et  Luthe- 
ralli  libenter  agnofcunt.-  Et  corpus  .noftrum  lexalta* 
tufn  et  glorificatum  iri  ad  fimilitudiriem  corporis  Chri- 
lli  glorificari , Paulus  docet  Phil.  III.  ai,-  quod  tamca 
fano  fuo  fenfu  accipere  didici.  Exaltatio  quoque  eft 
non  unius  naturae,  fed, Mediatoris , ac  refpicic-ftatum 
\ eius  oeconomicum.  (7)  Ac  cum  perfbna  Chrkli 
femper  fuerit-  fitque  perfona  vere  Divina,  omnibus 
idioroatibus- Divinae  esfentiae  corufcps,  quid  opus 
eft  ufum  et  exercitium  proprietatum.  Divinarum 
duplicare , et  homini  fpeciatim  communicare  il- 
lam omnipotentiam  et  omnipraefentiam,  quam  ha- 
bet qua  Deus  , et  in  Divinitate  exercet  ?-  Porro 
IV.  incognita 'funt.  Scripturae,  Nam  quae  ex  iil» 
proferuntur,  noftrae  fententiae  non  nocent.  Vt  ve- 
ro intelligantur  eo  modo , quo  vellent . fyftematutn 
conditores  in  Ecclefia  Lutherana  plerique,  opus  . 
eft  .confequentiis  et  explicationibus,  quas  non  fa- 
cile, probabit  .quisquam  ingenii,  exercitati,  nifi  his 
opinionibus  in  antecesfum  imbu.tus."  Scriptura  di- 
fertis  verbis  teftatur,  Chrifti  carnem  ex  fepulchro 
rediisfe  in  terram,  ex  terra  adfcendisfe  in  coelum, 
nunc  esfe  in  coelo,  Colosf  III.  i.  Phil.  I.  23,  non 
esfe  in  terra,  Hebr.  VIII. 4,  ex  coelo, expeftari  redi- 
tum eius.  Nec  proderit  excipere,,  Scripturam  loqui 
de  actu  naturali  Cixn\%  Christi,  non  .de  perfonali. 
Nam  cum  Luiherani  per  actum  naturalem  intelii- 
gant,  ut  fupra  monuimus,  esfentiam  humanam  cum 
fois  proprietatibus , per  actum  perfonalem-  eius  exi- 
ftentiam , quomodo  nunc  pqst  exaltationem  in  ^hy- 
poftafi  Divina  exiftjt,  apertum  eft.  Scripturam  in, 
locis  citatis  non  loqui  metaphyfice.et  abftractive  de 
- esfentia  carnis. Chrifti,  fed  de  ejus  actuali  exiften- 
tia,  uti  nunc  exiftit.-  V,  Non  videntur  convenire 
cum  fcopo  incarnationis  et  unionis  p.erfonalis.  dua- 
rum 
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rum  naturarum*,  qni  eft,  ut  Cbriftus  in  uriica  per- 
fonai  per 'duas  naturas,  ut  verus  Deus  et  verus  ho- 
mo agat,  quod  unicuique ' naturae  'proprium  eft,‘ 
cura  communicatione  alterius;"  "Humana  igitur  agit 
ih  huroanitace,  quamquam  cutn  communicatione  Di* 
vinitatis;  quippe  Deus,  et  Divina  agit  in  Divinita- 
te , quamquam  cum  communicatione,  bumanitacis , 
quippe  homo.'  Quamvis  autem  conccSdamUs^  l^^ 
Divina  operari*  per  humanitatem, ceu ‘orgafipii’,'^ 
inanitatem  tamen  in  fe  abftractive ' Divina  ^ajge^'  et 
operari,  non  modo  unionis  ratio  non  requirit ^ fdd 
eidem  potius  adverfatur. ' VI.  Quod  ad  oindipriler 
feritiam  ih . fpecie  attinet,  ciiiiis  caufa  tocal  haec  de 
communicatione  Maieftatis  in  abftradlo  difpicutatfo 
pddsfimum,^inftituta  fuisfe  videtur;,' illam;  prout*  a 
fiimmo*'  P^eteroqnin  Theologo , Chemnitio , et  eius 
fcquacibus  explicatur,  probare  non  posfumusi  Nam 
bmnipraefentia  ^ Divina  ‘ nihil  ♦ aliud  eft , qiiam  'im- 
menfitas' eius qua  nullibi 'inclufus',  nuiHlri  exclii- 
fus  omnia  implet,  et  vduti  locus  eft,  in  quo  ftint 
omnia, ‘‘et  qur  eft  in  omnibus.;  Eft  itaque^ attribu- 
tum ;~qu^  Iri  corpus  nullum , quod  habet  "partes 
fuas  eitra 'parites,  cadere  poteft;  quod' eiV‘tantum 
proprium  fpiritui , ct  quidem  infinito;  Si  caro  Chri-' 
fti  abftraftive  csfet  oinnipraefens,  e quoqiie  non 
corpus,  fed  rpiritus  infinitus  adeoque  Divinus:  Cum 
autem  Deus  carnem  Chrifti'  noluerit  fpiritura*  cfsfci 
inulto  minus 'infioicura,-fcd  veram  carheui , * etriam 
poft  exaltationem’,*  Luc.  XXIV.  39 , bine  Theologis 
quibusdam  noftris  exciderunt  voces quas  antago^ 
niftae  blasphemas  appellant,'  fed  quae'  ex  intentione 
eorum  diiudicatae,  et  in  ^ toto  , nexu  confideratae, 
noh-  modo  nbh  funt  blasphemae,'  fed  'et  verae  ee  fe*^' 
nae.  Dicere  enim  hoc  vbldnc,  fieri  non  p6sfe  ,;'uc 
fapientisfimus  et  fanftisfimus  Deus  *unam‘"eaifiditfm« 
que  rem  iimul  esfe  et  non  esfe,  carnem  esfe  et  noti 
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carnem  fe.d  fpiritum.esfe  velit.  Quae,  enim  fanAitati 
et  perfeQioni  J)ei  repugnapt , ea  0'eum  facere  non 
posfe Scriptura  ..luculedtiaflmis.  verbis ' faepitis  te» 
flatur  , Rqm.  III,  5 , '6.  i Tiin.  IL-  i ji^  jyiL  .Quod 
vero  ad  duo  limilia  attinet,  quibus  continuo  uti 
Iplent.ad  dodlrinam  fuam  de  nattir^li  ec 
fiali  hutfianae  in  Chrido.  naturae, explicandam, ec.con-^ 
firmandam,  ferri  igniti  et  corporis  ^nimati,  prius 
quiderii  dmile  mihi  non  videtur  accammodatum,  poi^ 
llerius  debito  modo  explicatum  perquam  libj^nter 
ampleaimur. 

X^yin  ferro  ignito  conilderant  . primo  esfenr 
dam  , quod  appellari  posfet  aftus  naturalis , 

et  deipde^  ferro  communicatam 

quae  ferro  ineft,  quod  appellari  ppsfec  aftus  peiH 
fonalis,  ut^ jam  fit  ferrum  ignitum.  Simile  ihoc  , 
ecfi  a veteribus  nonnumquam  adhibitum,  mihi  ta« 
men  , uti  iam  monui , minus  videtur  accommoda* 
tum.  Nara  i.  hig^non  ogcurrit  fpecies.  aliqu^ 
unionis  bypofiadgae>  fed  ell  unio  acdden^lis  ec 
fingularis  plane  generis,,  quae  per  breve,  tempua  du*, 

' sat.  s.  modus  unionis  potius  videtur  accedere  ad 
unionem  cpvpfiou  et  commixtionis  et  con^ 

fufionis,  qualem  veteres  obfervant  in  confui^n^  li- 
quidorum, auc  fermenti  cum  raasla  farinagea,  quam 
ad  conditionem  unionis  hypodaticae. . Durante  enim 
unione  illa»  ferrum  amittit  fuum  colorem»  fuumqu^ 
fHgus,  ignis  flammam  non  emittit,,  fed  galorem  tan- 
tum communicat  ferro, , et  durante  unione  exfurgit 
gorpus  aliquod  tertium , magnitudinem  ex  ferro  re- 
tinep;^,,j,.)f^l9rem  ex  igne  accipjens,  ut.  rcfte  . itaque 

ignitum.  Si  iam  per  . unionem 
Qto^us  .eyafisfet . aliquod  tertium , h(^m,  deificatUsf  » 
i^e,  fimile.  hoc  adhiberi  posfet,  Cetero.quiii  longe 
^melius  Eutychis  jdowlna  or- 

thodoxam., " 
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• ( /3)  Simile:  a corpore  animato  dedndlutn /:rei5le 
explicatum,  efl:  omnium,  quotquot  adducuntur V ec 
adduci  posfunt,  accommodatisfimum;  Eli  illic  unio 
•perfonalis  et  communio  naturarum,  anima  per  cor* 
>pus,  ceu  organon  fiium  perfonale,  facultaces~exferic 
et  operatur,  -Videt' per  eius  oculos,  audit  per 'eius 
aures,  loquitur  per  eius  linguam.  ^ Sed  proprietates 
fuas  tamen  anima  corpori  non  fic  communicat','  uc 
ipfum  corpus  fit  rationale,  cogitet,  ratiocinetur^ 
intelligat,  iudicct,  velit;  Vide  Strimejii  Vifit.  L 

p,  >..• 

' S 8,  His.  tamen  non  obftantibus,  Theologi  Lu- 
therani  et  Reformati  non  tam  immenfis  divortiis  a 
fe  invicem  feiun^i  funt,  quin  re<fte  explicata  et.  in* 
<telle6ta  mutua- fua  fentencia  amice  coire  et  confen- 
tire  posfint.  Difficultas  omnis  magis  in  vocabulis 
et  exprimendi  modis,  quam  in  ipfa  fententia  pofica 
esfe  videtur.  Reformati,  praefertim  quidam  recen- 
tiores,  de  communione  naturarum,  hujusc^ue  effec- 
tis, minus  iufte  fentire  et  verbis  proloqui  videri  pos- 
funt# Lutherani  verbis  et  locutionibus ' infolitis:# 
antea  inauditis,  ec  concochi  difficilibus,  videntur  do 
effedtis  unionis  et  communionis  naturarum  ea  do- 
cere, quae  esfentiam  et  proprietates  naturae,  adeo- 
que  rationem  verae  unionis  perfonalis  tollant,  nec 
cum  Scripturae  effatis  conciliari  queant.  Luthera- 
ui  fufpicantur,  noftros  Theologos  duas,  in  Chrifto 
concipere  naturas,  quarum  unaquaeque  tantum  pro 
fe  agit  iuxta  naturales  fuas  proprietates,  fine  vera 
communione  et  participatione  alterius,  quo  ipfb 
onio  perfonalis  folverecur,  pretium  asionibus  ec 
operationibus  mediatoriis,  quas  Chrifius  per  camem 
perfecit,  detraheretur,  Maieflas  hominis  Chrifli^ 
qui  eft  0edv6p<»fToc  f imminueretur.  Hoc  ipfos,  uc 
fieri  folet,  compulit,  ut,  dum  errori  huic  imagina- 
rio rimas  omnes  praecludere  ,•  omnem  vkn  eripero 
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nitunrar,  ad  alia  extrema  .delabamnrv- quae  ' noftrls 
videntur  ad  E utychianismum  deducere,  tamquam  bns 
maniias  per  axiomata,  illi  in  unione  communicata, 
in  ipfam  Deitatem  eve^.esfee.  Ceterum  hanc  ta> 
inen  .non  esfe  veram  . Ecclefiae  Lutheranae  fenten- 
dam,  ex  multis. indidisLtuto  fatis  intelligitur.  Nam 
X.  duni  a(flum  naturalem  ec.  perfonalem  .diftinguunc, 
et  naturae 'humanae  etiamnum  in  unione  et  pofl;  ex> 
.alcationem  aflum  naturalem  inesfe  et  ab  ea  exerceri 
.docent,  quamvis  eorum  hujus  diilindtionis  explica- 
tio  auribus  nodris  nondum  fatisfaciat , rem  nnam 
eamdemque’  nobifcum  'tenere  videntur,  etii  non^  ac- 
curate . hoc  extric^ue  nobis  videantur.  3.  Oiim  non 
>dupliceni,  fed  unicam  ..  omnipotentiam,  omnifcien- 
tiam  , ) omnipraefentiam  concipiunt,  nempe  omni- 
praefentiam  Divinam  , . quae  tantum  communicetur 
cum  humana  natura,  mil  nifi  hoc  innuere  posfunt, 
-Chriftum  per  omnipraefentiam  Divinitatis  fuae  pro» 
.priae  esfe  omnipraefentem,  et  fic: in. ceteris,  quod 
■EccleCa  noftra  non  invita  admittit.  3.  Dum  omni» 
praefentiam  carnis  Chrifti  negant  esfe  localem,  ex- 
panfivam,  diffufivam,  eo  ipfo  negant  praefentiam 
corporalem  et  carnalem,  et  talem  tantum  agnofcunt, 
quaC'  competit . fpiritui  infinito,  immenfo,  id  efb^ 
Ileitati..  Sic  igitur  carni  Domini . attribuunt  omni* 
.praefentiam  Deitatis,  quae  eil.ipfa. Deitas,  nec. a 
Deitate  feiungi  poted.  Quod,  quid  aliud  ed,  quam 
docere.,  .Qhridl  carnem  in  Divinitate,  cumDivinita» 
terct/hniusj;  esfe  omnipraefentem,  quod  li» 

bOI^. flaremur..,  'Inprimis  recentiores.  fententiam 
fici  explicare  fqlent,  ut  a nodrae  Ecclefiae 
Jli|^.na  non  abesfe.  i videantur.  'Refponfum  illud 
ttii  Balthafarem  Winckkrum  dj  d.  13. 
ApriL.ijapj  difcrte  profitetur,  .Ecclefiam  Luthera» 
Xi&xa^.omnipr(iefeTitiatjt  Chriji,i  tantum; oferatiye ■ ith‘~ 
Urpretari,.  Lt  excell.,  Dn.  4\>khim  in  .epiftola;  - 
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-data  Wittenb.  d.  31  Maii  1731»  fcribit:  Attributa 
. Divina  humanae  naturae  esfe  communicata  mediah* 
ie  natura  Divina^  ( quod  Gerhardum concedere  tan- 
itum  de  attributis  quiefceniibus  ^ infinitate  , aeiemi- 
tatc,  non  de  operantibus , omnipotentia,  omniprae» 
-fentia,  vidimus  5.  6,)  ita  ut  attributa  vel  propria 
Divina  maneant  formaliter  et  fubiective  m Divina 
natura^  et  non  egrediantur  ex  Divina  fiatur a y fed 
per  arctis fimam  naturarum  unionem  fieri  y ^ 'ut  prb- 
,cpria  Divinae  naturae  conveniant  naturae  humanae 
yere  et  realitery  fed  mediate y mediante  natura  Divi^ 
na.  Non  dilucidius  et  ad  concordiam  accommodatius 
potuit  repraefentari  doctrina  Lutheranorum. . Nec 
poterit  Reformatornm  quisquam,  qui  doctrinam  hanc 
fubtilem  in.  toto  fuo  nexu  confideravic,  omnia  illius 
momenta  cxcusfit  ec  penlicavit,  in  Lutherano  plus 
defiderare.  ' ^ ^ 

5 9.  Cum  itaque  mens  et  vera  fententia  Theo- 
logorum utriusque  partis  fuaviter  concinat , quamvis 
huiusmodi  verbis  ec  loquendi  formulis  concepta, 
quae  alteri  parti  non  femper  fatisfecit , fed  fufpecta 
potius  fuit,  et  nefcio  quid  portendere  vifa  est, > ad 
honorem  Dei  ec  Ecclefiaiiim  Proteilanticarum , nec  > 
minus  ad  earumdem  falucem  non  parum, conducet, ^ fi 
utriusque  parcis  Theologi  veram  fuam  fentenciam 
fine  obfcuritatis  affectatione  dilucide  planeque  ex- 
ponant. Et  a Theologis  quidem  Lutheranis  expe- 
tendum esfet,  ut  teilarentur  piblice  ac  docerent, 
proprietates  vere  Divinas,'  cuiuscumque. generis, 
non  egredi  e natura  Diviua,  fune  enim  ipfe  Deus, 
communicari ' quidem  carni,  quippe  cami  Dei,  et 
.quae  propter  unionem  perfonalem  cum  Deo  ipfaDeus 
esc,,  fed  cantum  mediate,  mediante  natura  Dei',  ica 
ut  finita  humana  natura  per  infinitam  fuam  Deitatem 
edat  eperadones  infinitae  virtutis  ec  vere  Divinas. 
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. Aeduas  Lutheranae  Ecclefiae  Theologus , qui  pose^ 
habita,  omni  (piXomitUf,  ec  cc^eoXoyto  vincendi  (ludio  ^ 
doctrinam  “hanc  fubtiJem  ec  intricatam  in  timore  Do- 
mini cura  amore  veritatis,  pacis,  ec  aedificationis 
. confideraverit , bona  confcientia  in  his  aequiefcere 
et  contentus  esfe  potest.  Vicisfira  Reformatae  Eccle- 
.(iae  Theologorum  est,  confiteri  candide,  Maiefta- 
tem  Divinam  et  idiomata . Deitatis  cum  humana 
Chrifti  natura  fic  vere  communicata  esfe,  ut  Chri^ 
'ftus  homo  fit  vere  Deus  ec  @sdv6pctyro;^  omnipotens, 
vere  omnifcius,  vere  oranipraefens , per  et  propter 
^Divinitatem  fibi  propriam. , Sane  Chrifius  homo, 
meus  Goel,  meus  frater  v meus  Redemtor  me 
novit,  mei  miferetur,  me  iuvac,  me  protegit,  me 
per  gratiam  ad  gloriam  perducet.  Vtque  hoc  esfe  ‘ 
posfic,:.  non  concipiendus  :esc  uni.,  alicui  angulo 
coeli  esfe  adftrictus,  ut  alius  quispiam  homo,  aac 
Ticuci  Epicurus  fibi  fUum  numen  fingebat,  ab  omni 
cognitione  et  cura  rerum  humanarum  remotum ; fed 
.confiderandus  nohis  esc  omnifcius,  omnipraefens, 
.omnipotens:  omnia  enimfcic,  omnia  potest,  omni- 
bus rebus  adest,  per  propriam  fuam  fibique  perfona* 
liter,  unicam  Ddtatem^  ficuti  etiam  Divinitas  oper 
rationes  fuas  mediatorias,  in  falutem  ec  confolacio- 
nem  eredencium , per  humanitatem  uc  organon  fuum, 
per fonaliter  .fibi  unitum,  peragit  Talem  qomrau-^ 
cicationem  idiomatura  realem  cum  natura  huma- 
na:agnoverunc  acuiisfimi  et  doccisfimi  Ecclefiae  no- 
ftrae  Theologi , Zanchius^  Beza^  Petrus  Martyr^ 
Tilenu$\  P>areut^  Hookerus^  Sethus  Wardus  ^ loh* 
\Lud.  Fabricius^  Strimefius^  aliique , eamque  erudite 
et  prolixe  explicat  Balthaf^  Winckkrsis  in  Chriftol. 
p 138.  ecc  ecc«;  et  ia  Epifioiis/duabus  ad  Faculta- 
tem Theologicam  Francofurtanam  fcripcis. 

Hisce  poficis  et  attente  ac  pie  conlideracis,  faluta- 
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?is  pax  et  concordia , quod  ad  hunc  articulum  fpeotat,' 
facile  reducetur.  Deus  vero  pacis  det  Theologis , 
Euangelicam  puritatem  proiitentibus,.  oculos  illumina» 
tos  intellectus  et  mentem  pacificam,  ut  omnia  ad 
pacem  et  mutuam  aedificationem,  .ad  fanandas  rup- 
turas Sionis,  ad  promovendum  honorem  Dei,  ad 
propagandum  regnum  Cbrifti,  candide  lioe  contem 
tione  et  partium  iludio  conferant  I 
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DISSERTATIO  PERIODICA 
THEOLOGICO -HISTORICA  . 


-'DE 

i * • . I ^ • 

• % ♦ * 

• « 

SURRECTIONE  CARNIS  FVTVRA,  EX 
SOLA  REVELATIONE  DEI  COGNI- 

■lA  E*]. 


§ I.  Homines  creationem  mundi  ex  nihilo^  et 
refurrectionem  corporis  futuram  y ex  Ka^ 
tione  non  didicerunt. 

Imbecillitatis,  quae  Rationi  humanae  nunc  a na» 
tura  inest,  maximum  bocce  mihi  videtur  argumen- 
tum, quod  cum  omnes  inftinctu  quodam  innato  fera- 
mur ad  indagandum,  hinc  quidem,  rerum  omnium 
adeoque  generis  etiam  noftri  humani  primas " origi- 
nes, illinc  vero  rerum  omnium  ec  cumprimis  no- 
ftrum  ipforum  ultimos  fines,  omnes  tamen  lumine 
Revelationis  deftituti,  quantum  fcimus,  in  cogni- 
tione harum  tanti  momenti  rerum  a vero  adeo  turpi- 
ter aberraverint.  Revelatio  Divina  de  prima  rerum 
omnium' origine  nos  docet,  Deum  aeterna  ec  infinita 
" fua  potentia  mundum  creasfe  ex  nihilo.  Eadem  te- 
ftatur,  hoc  esfe  Dei  omnipotentis  de  finibus  hominum 

con  \ 


[♦]  Edita  est  haec  disfcrtatio  a.  1737*  $ P pco* 

ininere',  eiusdem  argumenti  continuatio  non  videtur  vulgata. 
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conGlium,  ut ‘uniuscuiusque  cofpus«  ..post  elapiam 
«ettorum  annorum.' feriem , in  puiverem  redeat,  ani«; 
ma  tamen  femperrfuperftite . manente , cui-  tau)dem  jntj 
magna -illa,  die/ corpus  •priftinuraj:;,e^pulvere:qior^ci»^ 
et- corruptionis  rev^ocatura et -plicae  formae. rcfti- 
tutiim,,  iungendum.  iterum, fit>  ut,  deinde  totus, bor. 
BOO  vitae  in  hoc  niundoante  actae  roercedetn.fpr^^ 
Dogmata  haec, - quae  Scriptura  tmagiftra.  teiiemijjBl 
potentiae  Dei.  eiusque  fapientiae  »;.iiioniDafi, 
tiae , omnibusque  in  univerfiim  :perf<^tiopibWi 
que.  principiis,  pariter,  rectae  .rationis,  adeo,  funt  conj^ 
fqna,  ut  pieri^e^ex.nollris, -qui  ea.a  teneris.^gui(fi 
culi.s-  Cbi  explicata,  et  inculcata  audiunt,  in  ea,^; 
opinione,.  aliterr  Oflpinp  rem. copfipj;flop,pQjj^V_’ec: 
ibam  fidem,  esfe  perfuafionenj.  totiq»  geneans:buf^nk 
At.  vero',  ubi  .placita  veteris  ,EhiIofophiae.,paui^ 
accuratius  excutimus,  ubi  in  fentemias.ea  dc  re  getk^ 
dum  omnium  non  perfunctorie.;  inquirimus-, 
npsy oportet,,  nos  .creationem  mundi, ex rnihUp,.,;^, 
refurrectionem;  corporis  nollri  .futuram, ; nounilJ(,^x. 
Revelatione  Divina  didicisfe , eoqne  omnino  omnes  i' 
quibus  ufura  lucis  huius  defuit  , doigmatuin  ij^orum 
aut  plane  ignaros  fuisfe,  aut  ab  iisdem  ,-etfidognitis, 
tamen  abhorruisfe.  .. De, creatione. ex, nihilo  djSJ^i- 
mtts  aiias  pftsndere- conabimur  ,-dqgn>i, 

de  .tefurrectipne  ..corporis  demqrtuiTutiua ^ 
bns  ex  jRevelatioqe  demum  pariter;  inno  tuisfe,  . 


S Refurrectionem . corporis  ‘ cU^e . docet  Scrf^lf 
■ ■ ■ ptura.  . \ ' 


> » 


. Quando,  de  refurfectione  loqui- 

mur, vel  ex  verbis  hisce  per  fe.  fatis  r 


itur,. 

^ t i -r  t, 

. > de-. 
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defignari  a nobis :'!liad  corpus,'  qtic^d  iti  vita 
inftnimennim  animae;  eiqoe  admirabili  et  imimd 
nexa  ianctum,  quodque,  abi  vitalis  motUs  in^ed 
cesfaverat,  in  Tepulchro  corruptionem  expertam  et 
in  pulverem  collapfum  fuerat.  ' 'Illud  ipfum  corpus 
credimus  aliquando'  ex  pulvere  j’  in  quem  fuerat 
disfolutum,'  refuibitatUm  j priftinae  - formae 'reftitu* 
tum , et  menti  fuae  immortali  iunctum  rurfus  iri 
voluntate  omnipotentis  Dei.  Hdc  Deus  Prdphetis 
fcis',  et  per  Prophetas  poptild  foederis  , fub  veteri 
iam  Testamento  • revelavit  et  promifit^  qui  etiam' in 
fide  illa' Deiim  ■ gloriflcavit , Jobi-XiX.  ad,  a7.  'Pf.' 
XVI;  IO.  XVII;  15.  Hebr.  XI.  i6.>  Act.  XXVI.  d,  7. 
Tdh.  XI.  S4*  Ekmdem  doctrinam  Chriftus  Domitius^ 
et  Apoftoli  eius,  maiori  etiamnum  luce  perfude- 
runt-,' et  gendbtKA  omnibus  annunciarunt  ^ quemad« 
modum-  tabulae  'Ni 'Testamenti  id  aperte  et  'ubique 
loquuntur.  ^ Quinimo  illa  ipfa  doctrina  est'  prae- 

reli* 

-'id 

5'  3»  ’ Eamdetn  r&tio  probat  'et  adaruit,  *®r 

...  . ... 

Nemo  est,  qui  inficias  ire  posfit,  doctrinam  hdhc 
«d  illuftrandam  gloriam  eminentisfimarum  perfectio- 
num et  virtutum  Dei  plurimum  -conferre.  • Quae 
potest  nobis  in  mentem  venire  operatio  Dei,  itf 
qua.  infinita  eius  potentia  maioii  cum  fplendore 
cohfpicienda  veniat,  quam  creatio  mundi  ex  nihi- 
lo, et  refuibitatio  corporis  mortui  et  in  pulverem 
iam  refoluti?  unde  haec  etiam  coniunguntur  ut  fi- 
dei vere  Divinae  obiecta  dignisfima , 'Rom.  IV.  ijr» 
Bt  nihil  tamen  in  actibus  hisce' omnipotentiae-  Divi- 
nae, 'ficuti  eos  nobis  Scriptura  r^praefentat,  oftendl 
potest^  quod  rationi  repugnetf  et  contradictionem 
U.«.  An  .0.  pra..„« . rotlonta 


nlpuuni’’ fidei  ac  fpei  noiirae,  adcoque  totiu: 
iddnili,  ftjndamefttom;  -i  Cor.  XV.  10*  ' - * ■ 


■ 4 1* ' ^ 


^ i 4 / ‘ hj  04  A» 
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Divinae  inprimis  congruum  videtur^  ut,  cum  fa0tni«’ 
nem  Deus  voluerit  compoficum  esfe  ex  mente  ec’ 
corpore,  curo  etiam  velit  hominem  Viyere' aetepA 
num,  partes  illas  duas,  ex  quibus  homo  conflat, 
fapientibus de  caufis  ad  certum  • quidem  tempus  a 
fe  invicem  disiungat,  easdem  vero,  ut  homo  vere 
aeternum  vivere  posfit,  in  refurrectione  .'corpbiris 
priflino  vinculo  iterum  coniungat?*  Quc^fl 
cogitamus,  de^  iudicio  Dei , quod  post*  hanc  Vkam^ 
hominibus  -omnibus  est  expectandum,  refurrectio 
toortuorum  iam  non  videbitur  probabilis  tantum  , fed 
vix  aliter  exiftimare  licet,  quam  bonitatem  et  iufti- 
tiam  Dei  necesfario  eam  requirere.  Nam  fl  corpus 
ihflrumehcum  fuit  animae  piae  et  Deum  timentis^ 
fl  illa  membrfaxorporisiufa  est  ad  Deum  glorlflcim^ 
dum,  et  ad  edendum  plurima- opera  iuftitiae,  amo-^ 
ris,  et  pietatis,  (Rora.  VI;  ipi  -i  Cor.  VI.  ao.  J 
feepe  non  fine  molefto' fenfii  , dolore-,  laboribus  et 
aerumnis  miferi  corpusculi  ,*  an;  non  aequitati,'  an  noir 
bonitati  optimi  Creatoris  convenit  ut  corpus  , 'para 

quidem  infima-iftd  pars' tamen  hominis  , in  fodemtera 
veniat>illius  praemii,  quod  Deus  pietati  hominis]^6- 
mifit , et  quo  euro  edam  pro  moleftiis  hWus  vitae ,.prd 
gratia  fua,  vult  recreare?  Luc.XVI.  55.  Et  fi  vicis- 
lim  corpus  animae, Deum  abnegantis,  contemhetkis^- 
et  innumeris  peccatis  fe  ipfam  polluentis,  non  mo- 
do inftrumentum  fuit,*  fed  fi  etiam  atiimae  peccanti 
illecebras  et  occafiones  fubminiftravit,  fi  animam, 
cuius  fpiritualis  natura  est,  cupiditatibus  fuis  carna- 
libus fervire  coegit,  et  ex  peccwo  commidbc^om- 
modum  bt  voluptatem  cepit,  an  non  manifeftaeW 
ttones  -iuflidae  Dei-  poflulanc,  ut*  corpus*  ctiaih'  ex* 
poena,  quam  propter  peccata  anima  fenfura  est, 
partem  fuam  capiat,  uti  partem  cepit  ex  peccata 
eiusque  fructu?  Quare  fi  refurrectio  corporis  ne^-  / 
tur , dicendum  videtur,  Deum  eo  ipfo  tempore, 
quo  vita  ventura  ec  in  illa  iudicium  ultimum  inftar, 

Cur- 

1 - • 
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corpu$  hominis  morti  et  corruptioni  tradere , nt  fe- 
cundum .aliquam  partem  fui,  aut  praemio  promisfo, 
aut  poena  promerita  excidat. 


♦ • • 

S.4.;  Eam  tofnen  Gentiles  ignorarunti 


\ 


: ^ Etfi,. autem  iudiciura  Dei,  in  omnes  homines  posc 
hanc  vitam/ inftituendura , a- gentibus  cultioribus 
cunctis  , ;et. omnibus  irLuniverfum , de  quarum  Theo- 
logia: ‘ aliquid , certi v compertum  habemus , creditam 
ac.cxpectatura  fuerit^  ignota  tamen  iisdem  fuit  re- 
lurrectio  corporis  demortui,  quam  nos  Revelatio 
clare  docet,;  quanique  ipfa  iudicli  futuri  confidera* 
tio:  necesfario  involvere  videtur..  Et  id  quidem  pri- 
nw.jvel  ex  eo  fatisLc<mftare‘potest,' quod  dogmatis 
tarm^  niemorabilis»-  quale  est  illud  de  refurreaione 
corporis  ^mortui,  in  fcriptis  veterum,  Philofopho- 
riimM praecipue.  Poetarum  et  Oratorum  nulla. diftin- 
cUret  luculenta:: mentio  occurrat.  Quam  non  egre- 
gia dV.i*umQrtalitate  animae  dicta  veterum  extant, 
quam  cppiofa?.  quae  non  tantum  cum  voluptate  ler 
gui^i;,  fed  etiam  crebris . noftrorum  fermonibus 
ufiirpantur.  Qualc;  est,  illud  notisfimum: 


» • / V 


f a)  Cum  . volet  illa  dies^  quae  nil  niji  corporis  huius 
. Ius  habet , incerti  fpatium  mihi  finiat  aevi:'  > 

! ■■  ■ Parte  tamen  meliore  mei  fuper  alta  perennis 
'<..  ,.\/iftra  ferar.  r : • 

At  de  refurrectione  corporis  altum  femper  Cientium.’ 
Huius  nempe  fomnum  nulla  revivifcendi  vicisfitudine 
(blutum  ki,  communis  erat  omnium  fencentia,  quae 

, de» 

; (<j)  Ofidius  Metam.  Lib.  XV.  Cn. 


r ' ' 
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■ decantatis  illis  Poetae  non  ignobilis  verlibas  expri^ 
niturr  . 


(i)  Soles  occidere.et  redire  posfunt: 

. Nobis ^ quum  femel  brevis  occidit  luxi 

' Nox  est  -perpetua  una  dormienda^  , » \ 

^ * • 

^ ' . ........ 

Ttrtullianus  \ptoLS  has  tritas-et’ communes  vulgi  voces 
adferc,  quibus. I. fidem  Chrifiianorum  opponic 
Aiunt n mortuum  i quod  mortuum;  et  vive  ^ dum  y/- 

mortem  omnia  finiuntur  ^ etiam  ipfa*-' 


S 5*  ^Pfi  quidem,  Philofophii 


..  Non  ulterios  progresfi  funt  Gentilium  PhiloCophii: 
etfi  profiterentur  V quaerendo  et  inda^ndo  verum  V: 
totam.;  aetatem -confumere.  . Cicero  certQ  i qui,  « in 
Tu/cti^nis'  Quaefiionib^^  omnes  ingenii  nervos. in- ^ 
tendit»  tK : hominem  metu r raorys  perturbatum  eC; 
fractum  confolc^r».  qui  eam  .Ob  tem  pmnes  Philpr 
fopbiae  loculos^  undiquaque  excutit » : qui  >veterum 
omnium -di ver&s  ;de  ftatu  hominis  post  mortem Xen-M 
ttmdasi  djligemisfime  expendit-^  > >ne  verbulum;qui«" 
4em.de. redi tudP.ne, corporis  iniici.t»  etiamfi  id  yel 
maxime  adirem  eius  fecisfet.-  £t  fi  ipfas  praecipuo- , 
rum  Philofophoruiii  hypothefes,  de  mente  non  mi- 
nus quam  de  corpore;  meditate  exploremus»  deprehen- 
demus facile » illas  doctrinae  de  refurrectionC  carnis 
vehementer  inimicas  esfe,  et  cum  illa  nullo  modo 
conciliari  ppsfe.  .Ijlam  quibus .camcp  (i) 

r ^ » • # . - . nOQl* 


V V 


Cb)  Catullus  in  carmine  V ad  Lesbiam« 

(c)  De  refurreCu  carnis  Cap.  3*'  > 

(d)  Hieronymus  ^ et  post  eum  McfioUS  Ca/aubtnut  i 
pfi  incredulity  p*'  22,  13* 

'TamlVf.  L1  *' 
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nt>nnulli‘ dogma  de  refufrectibne  • corporis  "tribuere 
audent,  condat,  non  modo  de  reftitutione  corporis' 
non  cbgitasfe,  fed  (^e')  menti  etiam,  post  difcesruni 
e corpore,  vitam  fuam  'Omnemque- immortalitateitt; 
prorfus  denegasfe;  Non -multo  metior  erat  Hac  de 
xe  ^f)  Stoicorum  6^\moi''q\xam  Xs  ) JOicer0  iocofe 
ita  perdringit:  Stoici  autem  ufuram  nobis  largiun- 
tuTy  tamquam  cornicibus  : diu  manfuros  aiunt  ani-' 
mos\  femper  negant,  ■ MetempfychOfis- /^rA<rg<>rco-' 
rum  nemini  obfcurS  est,  quae  tantum  abeSty  iK  cum- 
reiurrectione  corporis  aliquam  cognationem  babeat,- 
quemadmodqm  viderat  nonnullis,  ut  eam  potias  re 
jpfa  evertat  et  penitus  tollat.  PAs/a  equidem , fi  (*A) 
Juflinum  Martyrem  audiamus,  hac  etiam  in  re  Phi- 
ioiophos  reliquos  longe  antecelluit,':  nam  .doctrinam 
de--  leflirrectione  corporis  quam  illi '-'ign ora veratitV 

ipfe  credidit  et  addruxit.  • Verum 'rtlhfl’'omnino  tri* 
buenddm  esfe  illi  argumento,  qiio  ad  probandum -hoc 
uti  voluit  /«/7/»«xy  - -luculenter  oftendiC’  Hum^ 
phredus  Hodius  4Uo-  ipfo  libro  quo  demondnire 
fategit  i' - Gmitilibtte^  dOgma  'de‘  refutrectione  corpoilS' 
cognitum'-  omnino  ■ fuisfe.  Et-  qiiis  fibi-perfuaderi' 
patietmr  j -euni  potuisfe  credere  copOris-  mortai'fatu*' 
ram  leftitiitionem  y qui  omni  corpori 'naturam  mali* 
nejcesftrio  inesfe  firmiter  tenuit^  qui' in ‘cpniunctione' 
fueiitis'  cum  corpore  -altimam'  eiOs  -mireriam,  '1n- 
libmdone  vero  a vinOUlis  corporis'  maximam  eius* 


•y'->  ‘i 


t * » s 


JV 


Cicero  Tufcnlaiii^^^Libe  !•  Diogenes  Lair^ 

eius  L\bnX0  Segm.  71,  72.  Plutarchus  de  Placitis  iNiilos. 
Liba  IV.  Ca  7«  £t  hoc  Lucretius  Epicureus  multis  docere 
tt  inculcare  nititur,  'r  . , 

(/)  Vide  Menagium.  ad  Laertium  p.  326. 
r(^)  .Turculan.  Quaeft.  Ibc.  cita  . ..  ' , ' 

Cohortatione  ad  Graecos  pag«^26.  edit.  Paris. 

(f ) The  refurrectioQ  of  the  fame  body  asferted  p.4iS' 
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dem  beatitudinem  poficam  esfe  aflSrmavic,,  et  qui 
praeterea,  animas  illas , quae , in  corpore  fuo  nondum 
purgatae;  esfent,  in  alia  migrare  asfeveravic..  Qui 
ad  (^ky  haec  Philofophiae  Platonis  placita -animuiu 
advertit,  rationem  haud  difficulter  perfpiciet,  ob 
quam  haeretici  illi,  nimio  Philofophiae  Platonicae 
amore  fafcinati,  qui  fub  nomine  OnofticoramXccula 
I et  ll.  Ecclefiam  .tantopere,  turbarunt , refurrecUo- 
nem  carnis  uno  ore  omnes  reiecerint.  Eidem  immo» 
dico  in.Philorophiam  fuam  Platonicam  affectui  cri-» 
buendum  utique  est,  quod  Syne/ius  Cyrenenfis,;’ad 
iidem  Chrifti  .converfus  , . Epifcppatuni  Ptolemaidis 
in  Cyrenaica  fibi  qblatum  npnnifi  iub  hac  conditio- 
ne fufceperic,  ut  liceret  libi  .ref^|rreccionepl  morwo 
lum  1 non  qredere  quemadmodum  ( / ) 
alii  tellahtur/  Ex  his  iam  . fatis  .intelligimr^^^ 
yere  Tertullianus , . Philoibphiae  et  oinnis  andquita* 
tis  peritisfimus , dixerit  J^t^ttima  interire  di^ 

eatur^  ab  Epicureis  obfervt^ur  ^ et  ut  carnis,  re^itu^ 
tio  negetur de , una  omniunt.xP.hilofophorum  jchola 
fumitur.  Vt^ itaque  haud  immerito  lufiinus 

,Mar^ 

t « 1 * t 


, > >.»  r ‘ , 1 44  * 


' (^k)  Videri  inprimis  de  hoc "ar^mento  potest  doctisfi- 
mus  Bruckerus  in  Hiftoria  Philoftiphica  Tom.  I , ubi  de 
Philofophia  Platonis,  et  Tom,  III,'  ubi  de  recehtioruni 
Platonicorum  placitis  disferit.  ' ■ : 

’ (/)  Hift.  Ecclef.  Lib.  I.  c.  15.  Photius  in  Bibliotheca 
Cod.  XX VL  Adde  ipiius  Sjntfii  Epillol.  105.  pag,  68. 
edit.  Tumebi«*  v'  . • 

, De  Praefeript.  Haereticor.  cap.  VII. 

. («)  Cqhort.  ad  Graecos  p.  16,  ubi  obferva,  fuislb 
etiam  inter 'Graecos  ^ qui  reditutionem  corporis  prorfu^  itn- 
posfibilem  indicarent.  Ita  Acfchylus  in  Eumenid:  v.  642  » 
etc.  Antlphanes  Comicus  apud  * Stohaeum , in  Excerptis 
Grotii  p.  31 1.  Plinius  Hift.  Natur.  Lib.  It.  cap.  ' 
Lucretius  paslim.  Celfus  Epicureus  apud  Origenem  con- 
,tra  Celfum  Lib.  U.  p.  94 , 95 , 96. 

• ■ ■ u • ■ 
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Marior'  refurrecriohem  vocaverit  artgeUfiivtjv  itctf 
*’£AAij<r/,  Graecis 'non  creditam,  etfi  Platonem  et  Ho* 
'merum, -ab’ Aegyptiis  nempe  aliter  edoabs',' ab  hac 
regula  ipfe  excipiendos  esfe  opinetur  ;~'ied  profecto 
fruftra.  ' ' ^ :r:.  .7-  . 


’ ''S  6.  "/Vnde-hahUa  est  pro  doctrina-^  Religioni  '^' 
• ■ ' • Chriftianae  propriat  ‘ 


t,r 


4 , « c « ♦ ♦ « • 

9 A • i> 


fm 

I • 


; Id  Jpfiim,  qu6d  hucusSjue  argumeiitls  et  tertimonib 
compluriKus  confirhiare  conatus  funi  V‘;CoAfpicUuni 
maxime'  fit  ex  hiftpria 'feuangeli!  Gcmt- 

. * bn^ ' praedicati:  Ei  illa"'  etiini  difcihiijs  f doctrinam 
'nbftrani de  ^efurreCtiorie  corporis  futura*,  ab  oifmH 
^busiri  uhiveffom,^fapientIb'u^  ineruditis,'  optima- 
'tibus  et  plebe,  ma^a  cum^tdiniratione  andham,  fed 
“nec  dne  rifu  et  contemtu  primo:  exceptam  fuisfe* 
‘Testatur  ipfe’  Hiftbnae  ^Apollolorum  fcrip  fecef', 
Paulum  Apoftolum  Athenis^  in  illb:  literarum  et 
'difciplinanim'  omnium  illuftrisfimo  domicilio , de 
refuirectione  mortuorum  disferentem,  toti  populo^ 

* iiec  minus  Philofophis,  Epicureis  et  Stoicis  figilla- 
tim.,  deridiculo  fuisfe,  qui, eum,  ceu  inauditas  ec 
'incredibiles  fabulas  publice  venditantem  i lepidis  iocis 
Jprofecuti  fint,  Actortv  XVlfe  i8, -3ao  Cura  quo 

fapcti  Lucae  testimonio  amice  confpiram, -quae  aut 
‘in  ipforum  Gentilium  libris  .de  hac  Chriftianorum 
'doctrina  disputata  legimus, : aut  ex  eoruradein/fef- 
monibus  nobis  referuntur.  Lucianum  certe,  «ubi 
xiobis  vitam  et  inores  Peregrini,  qbi  aliquamdiu ^ fi- 
dem Chriftianam  fimulaverat , 'depingit,'  hunc  in 
modum*  dogmati  ‘de  refurrectione  illuCsfe  | novi- 
. ( (?);  ^Etctiim  perfuaferunt'  fihi  miferi  illi^  fc 

* 4 r 4.  , 

^ . 0 \ ^ 

♦ • 

(«)  De  jnorie  Peregrini  fom.  H.  p;  765I  Conftr  lo- 

■ ’ cum 
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(ita  vertendum  est,  nempe  ratione  tam  corpo* 
•ris,  quam  mentis)  immortales  fore  , et  perpetuo 
victuros.  Idcirco  mortem  contemnunt^  et  multi  fe 
ultro  occidendos  tradunt.  Ita  Celfus  Epicureus  (^p^ 

. hiftoriam  de.  refurrectione  .Chrifti , dogma  de  refur» 
rectione  in  genere , inter  aniles  fabulas  refert , quae 
ihomini  fapienti  numquam  perfuadebuntur*  idem , ( f ) 
lepido  fanc;  errore  dogma  de  refurrectione ; adeo 
.novum  et  recens. putabat,  ut. a Chriftianis  ex  male 
intellecta  et  accepta  doctrina  de  animarum  transmir 
gratione.  detortura  et  confictum  crederet.  Et.Caeci- 
lium,  gthnicnm  Minutius  Felix  in  elegantisGmo 
^dialogo,,  quem  Octavium  Jnfcripfit,  adverlus  Chri* 
ftianos  .Jta.^sferentem  introducit  (r):  Nec  hac 

furiofa  opinione  contenti^  aniks,  fabulas  adjlruunt^  et 
annectunt,  . Renafci  fe  ferunt  post  mortem  et  cineres 
jt  favillas:  et  nefc\o  qua  fiducia  mendaciis  fuis  in^ 
.vicem  credunt.  Putes,  eos.  iam  revixisfe.  Anceps 
malum  y ,ct:  gemina^  dementia ! Coelo  et  aftris\ 
jquae  fiq . relinquimus , ut  invenimus , . interitum  de^ 
nuntiqre:  fibi  mortuis^ ' etqtinctis^  ,qui  ficut^nafcin 
mur ^ et  interimus ^ aeternitatem  repromittere. 
jigi  ex  his  potest,  dogma  de,  refurrectione  corpp*» 
ris,  quia  a Chriilianae  fidei  hominibus  toti  mundo 
anunciari  coeperat,  a Gentilium  eruditisfimis  et  fa* 
pientisfimis  habitum  fuisfe  pro  dogmate  iphs^pror 
prio  et  peculiari.  Neque  id  etiam  fidei  nollrae  de* 
fenforcs,,ttbi  cum  QentiUbas  .manus  conferuere,  in^ 

ncia« 

cum  memorabilem  in  Epiftola  LugdunenHum  Cbrifliano-. 
rum  • ad  Eccleilas  Afiae  et  Phrygias , 'de  fuorum  tormentis 
• ei  martyriis  fcripta,  apud  Eufcbium  H.'E^  Lib.  V.'  c. 

‘ (p)  Apud  Origcnem  coxiix^  Cdfura  Lib.  IL  p.  94^ 

' (?)  'Apud  eumdem  Origencrri  Lib.  VII.  p.  353. 

' (r)Ju  Octavio  cap.  XI»  p*  64.  edic;  Davilii.  ' / 
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j^iari-  aequum  cenfaerunt.  Id , ut  aliosdam  'taceam 
^rtullianus,  vir  fua  aetate  docthflmus,  ex  ethnico 
ad  gregem  Chridi  converfus,  line  cunctatione  fate» 
tat s Fiducia  Chrifiianorumy  inquit,  refurree- 
iio  mortuorum.  Illa  credentes  fumus  ^ hoc  credere 
veritas  cogit.  Veritatem  Deus  aperit*  Sed  vulgus 
inridet*  exflimans'  nihil  fuperesfe  post  mortem.  Et 
alio  loco  (/):-  Nationes  praeconium  refurrectionis 
inauditae  retro  ^ ipfa  novitate , concusfit,  ' Plura  ad« 
dere  iain  non  licet. 

$7.  Est  itaque  haec  praerogativa  ■ Religidnis 
nollrae  CfarilHanae  ilinftrisiima,  quod  hancce  de  re* 
furrectione  corporis  doctrinam  non  modo  tradat,  ~ 
fed  tanta  etiam  luce  perfundat , ' ac  tam  invicte  ad 
confcientias  omnium  hominum ; demonftret,  ut  pro* 
ducat  fidem  et  fpem  , de  qua  merito  glorianinr, 
Kom.  V.  2.  Qui  fidem  hanc  in  mente  fua  vivam 
perfentifcit,  ille  iam  nunc  regenitus  est  in  fpem  vi- 
vam per  refurrectionem  lefu  Chrifli  ex  mortuis*  in 
hereditatem  incorruptibilem  et  incontaminatam  , 
et  immarcefcibilem*  confervatam  in  coelis*  i Petr.  I. 

3,  4^  Et  cum.  illa  Ipes  Chtiftianomm  fit  praeci* 
pua  ipfomm  et  confolatib  et  gloria , ob  quam  vitam 
corporis  caducam  in  hoc  mundo  merito  contemnere 
potuerunt , hinc  videntur  ab  Ethnicis  cognominati 
fuisfe-  ( u ) Elpiflici  * ut  qui  fpe  boni  futuri , et , ut 
ipfis  videbatur  fine  dubio ; incerti  animum  fuum 
pafcerent,  'Quo  ipfo -tamen  olteoderunt,  'y«^<»» 

non 

Cr)  De  Refurrect.  camis  cap.  L Vid*  et  can.  m. 

. <0.  liodem  Libro' cap.  XXXIX. 

^uyPluiarchus*  Sympos.  L.IV.  Quaefi.  4,  meminit 
Philorqphorum  ElpiUicprum.  Per  illos  defignati  Cbriilia* 
nos , cenfqt ' celeherrioms  Heumannut  Act.  Fhil.  Toa. 
JU,  p.  911.  _ ■ 
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non  habere^  uti  Paulus  etiam  hoc  refpeccu  de  ipfis 
iudicau  Epb.  II.  is. 

$ VIII.  Novi  adverfus  ea « quae  hactenus  dispu« 
cavimus,  de  refurrecdone  corporis  futura,  ex  fola 
Reveladone  Divina  nobis  cognita,  multa  ,adferri 
. folere , pedta  partim  ex  teftiraoniis  Gentilium , par- 
dm  ex  dograadbus  integrorum  populorum,  quae 
cum  doctrina  noftra  de  refurrectione  corporis  ali- 
quam affinitatem  habere  videntur.  Ad  obiectiones 
illas  animus  erae  paucis  nunc  quoque  refpondere, 

' fed  quia  Disfenatio  haec  iam  ultra  modum  prae* 
feriptum  excrevit,  id  quod  redae,  alii  tempori  re« 
fervabimust 
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esquiannns  nuoc . fere  circuinaccas  esc  y ex  quo 
hoc  ipfo  in  loco,  in  hoc  veftro  cpnfesfu,  confimili 
occafione,  muneris  .recens  mihi^cum  impofiti  ratione 
id.  flagitante,  verba  ad  vos  feci,  'Auditores.  Memi- 
niftis  forte  quidem,  quo  animo  afiectus  roflra  haec 
Academica  primum  confcenderim , quantam  vere> 
cundiam,  ne  dicam  timorep),  ipfe  .corporis  habitas 
et  vox  incerta  .ac  tantum  non  tremebunda  prodiderit. 
Equidem  me  huius  timiditatis,  feu  mavultis  tenuiori 
.vocabulo  efi'eram,  modefliae,  quam  in  me  tum  obr 
fervare  potuiftis,  et  obfervaflis  credo,  adeo  non  pa-. 
det,  ut  novum  munus  Theologicam,  ab  Auguftisli- 
mo  Rege  ac  Domino  noflro  clementisfimo  mihi  de» 
mandatam,  iam  aufpicaturus , non -verear  etiam  ho» 
die,  postquam  et  loco  huic  , et  veftrae  praefentiae  , 
et  laboribus  Academicis  asfuefactns  fum,  idem  apud 
vos  confiteri. ..  Magna  tum,  cum  profesfionem  Phi» 
lologiae  Sacrae  in  me  fufcipetem,  animo  meoobver» 
fiibantur,  eique  non  omnino  pmeter  rem  metum  ali- 
quem iniiciebant. ' Nam  cum  antea  in. loco,  ai?  eru- 
ditorum hominum  commercio  ooooibil  remoto,  vi- 
tam 
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tam  egisfem , tranquillam  eam  quidem , et  pro  forte 
mea  ^atam^  fed  obrcuram,  fubico  in  clarisfimana 
hominum  lucem  Volentem,  nolentem,  protru* 
fum  cernebam  : cum  antea  litteras  quidem  pro  mcH> 
dulo  virium  et  ingenii  excoluisfem,  fed  iine  ambi- 
tione aut  cupiditate  inclarefcendi , nunc  inter  tot 
veteranos , non  aetate  magis  quam  meritis  et  laude 
graves,'  'conftituto  mihi,  videbam  facile,,  multa 
maiori  ftudio  ac  maiori  diligentia  posthac  opus  esfe, 
11  fpei  et  defiderio  aliorum  fatisfacere,'  (i  famam  hu- 
ius loci  et  huius  Academiae,  fi  dignitatem  denfque 
ordinis  veftri  P.  A.  C,  tueri  vellem.  Alia  nunc 
omitto,  ne  commemoratione. r^m  praeteritarum, 
et  quas  nosfe  parum' veftra  interesfe  ipfi  iudicabitis, 
patientiam  veftram  in  ipfo  dicendi  principio  fatigern, 
ea,  quae  protuli,  nili  me 'mea  fallit  opinio,  ita 
fune  comparata  , / ot.  fluctuadbni  :et  perturbationi 
meae  j quam  > hon>  usqueqnaquam  celare  .potui , apud 
aequos  rerum'  aeHipiatores  merito  patrocinari  vifa 
'fuerint.  ^ ‘ ^ . 

’ ^ Nefeio,  Audd/,  an  mihil  hodie  a laboribus  Phi- 
-lologicis  ad  feveriores  multo’ ac 'difficiliores  Theolo- 
gicos, iusfu  longe  clementisfimi 'Nutritii  no(iri,‘me 
iconferenti,  ac  'pariter  de  onere  humeris  meis  impo- 
lito apud  vos  cpnquerenti^,  . veniam  litis  concesfuri, 
qua ' me  nuper  hon  omnino  ^indignum  cenfuiftis.  llr 
^lud  quidem  nemo  veftrum  mirabitur,  me,  cum  gra- 
vitatem et  difficultatem  illius  Tpartae’,  r ad  quam  pro 
viribus  ornandam  vocatus. fum,  .mecum 'ferio  perpen- 
•do  ,'  non  mediocriter  baelitare  et  animo  angU  Quid 
'enim' potest  esfe*  maius  tc.  difficilius,  quam  totam 
falutaris  doctrinae  Cbriftianae:Tumtnanf,  quam  ipfe 
Dei  Filius  Divino  <fuo  ore. praedicavit,  quam  fanc<* 
cisfimi  Apoltoli  indefesfo  labore  et  mirabili: patien- 
tia'per  totom'6rbem  circumtulerunt,  quam  labenti- 
~bo$  feculis  1 multorum  . perveriisiimoium  ; hominum 
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Ihf^licei  i aut'  • potius  felices*  ifimiuin  conatns  et'ia 
Divinam ' Veritatem';  nefarii'  impetosv  bpefofiorem  , - 
fed  propter  id  ipfum 'magis  intricatam'  reddiderunt#* 
et 'a'qtia  tamen  pendet  a'etema'faominum'Talus,  fic' 
mehte'imbibi$(e,-atque  &i  n^efato' habere,  ot  ipfe.* 
a-  ^vi  errore  immmiis  fis;' orne 'efiofum  animis  pr»-.' 
vi  quid  infigas,  Ut  denique  omnembanc  rancii$&ma>' 
nim  veritatum  catenam, 'quaia -per  i litfgotBitew  Dbi- 
gratiam  puram  et  'a  rordtbuS'r^Utgaut!n  abce{^ma^v 
tua  ' quoque  - induflria  iliuRtatam confirrnamm  't<f' 

• defenfam , ' caftam  ■ rurfus  ac  illibatam  ad  poftero*.' 
transmittas.  'Quid^  tremendum  magis, ' quam  munus; 
adire;  cuius cum' in  propagando  Dei  honore;  bc’ 
ih'  procuranda  “fatnte  Hdillitomy]S^£ormaadis  Divi-; 
norpm  myileriornm'  oectnu^is'  «nieU*  verfimu’;!'  CU^i' 
iusfinquam  ratio’ non  tantum  Magiflratni  huius 'mon^'. 
di; ; quantumvis'  exactisfimo;  fed-ipfi'Deo'pecaliari-- 
te^-  reddenda  est  "ratio 'heihpe' reddenda  tempori» 
variis' "modis  male  perditi, ' ratk>  eius;-  quod' cum; 
promovere  pbtuisfes.  omififti  tamen;  boni;'' rado* 
denique'  damni , quod  .tua  five'negligent!a, ' five  im> 
prudentia , live,  malit&^iu^cclefiam  «^empublicam 
irrepfit. ' Qutd  -poiirb,  -ii  ut  homines  bamamtqobqiie: 
fpectamus,  ’peHc<rioCus  btmae  ftm8e,''i^am  arda» 
haec  pet  fe  Tacra  ’cura  aliqua'.  laude  :tractare ; velle- 
bi'  ipfo'.  Reipablicae:'-Literariae''Confpecta','  in  fioci 
etuditioni$',''Jad’.q'uod  fecnlo  noftro  pervenit,'!  feftiii 
gio ; in  tanto:  dpctorum  vd  edam  Semidoctorum  j>iw-- 
ventu, ‘inter  tot cen fores-, malevolos;  obtrectatote»;,' 
qui , quo  pauciora . recte  fciUns , . tanto  maiorem  libi 
licentiam  datam,  esfe.  credunt.  ■ Nae  , .fi  hoc  *p> 
duutn  non- est,, fi 'illanim- rerum  medicado  Thbolo-' 
guffl-et  Theologum  quidem  iuvenem-  plane  fecunuit 
et  Confidentem  esfe.  findnt,;;quid:.est:cam  alte  poli- 
tum , qoid;  adeo  .ifiribns  ..mediocribas  ‘ denegatum, 
quod  non  levisfimonifu  impetrari,  posfe-,  fperare  Ucee# 

' ' ■,  .‘.‘.al,  ' ..-.Ac 
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At  vere  y nam  <boc  obiici  mihi;posfe  video  y dmr 
tot.  difficultatibus.,  provincia-  Tbeologica  obiepta  bc,' 
quidnam  Caurae  esty  .itt.eam  mibiinon  fatis  praepara»: 
to  et  tot  impedimenta. :memepti -imponi  rpasfusfim,^ 
cor  eam  ego  appetii*-  aut -cor  oblatam*  quod  lice*, 
bat)  non!recufavi.?;-Molta- profecto  funt,  AA.,: 
quae  :animom  .-meum.. flexerunt , , eaque. forfitau,  i fli 
calculum,  recte ! fubduxi  * us*  quae  hactenus  ad  ex* 
cufaodani . baefitationem-meam  - protuli  * non.  minora. 
Mam*.  ut  raceam  *.  ..dandum ; aliquid ‘fuisfe  voluntati 
ac.  monitis;eoru.ni  *'  qui  proriore.  fuo.plurimum  ia  nae  ' 
posfttnt*.  Ulud.mf  npn, parum  confolatur,. quod  me*.> 
huiasmp<iiaqnf<^m<iMr<t9°^  nec,  petentem  nec  ma» 
chinantem*  Auguftisfimus  Rex  ad-profesUonem  -hanc 
Theologiae  • ordinariam , inopinato  prorCas  vocave»- 
rit,  .etiamfl  rerum,  mearum  i^ari*  falfa  quadam  fpe»  • 
cie  decepti,  aliter|fQrtean  exiftimace  posGnt  * levi  taa 
men  jet-  praemamro  iudicio.  Eo , quo  dixi , modo 
rem-.le  habere*,  norunt,  quibus  familiariter  uti.fo.-* 
leo, et  iqui  n<m<>mm  ex  dre-meo,  quam  eX; fcripcis 
iiiper..  hoc 'negotio,  ad  -me  -.epiftolis  * - quidquid  ge« 
ftom:iest,  ..cognoverOnti . Id.  mihi-,.-  quo  nomine.in* 
primis  .laetor tri  .teftatur  confciencia,  ntinam  omnis' 
alios  . criminis,  aeque  pura.'  - Quare  fi  Deo- O.  M. 
me -ad  Ecclefiam*  mox -ad  Academiam'  per  volunta* 
tis  > fuae  adminiflros  vocanti ,- ; impigre  parendo  , recte 
feci*  non, .erata /quod  nOnc.  officii)  adaucta  gravitas 
me.  prorfus  .^fteeret^  eo  Jmmorigerum  efficeret. 
Nam  qui  oikm  accumulat,  .vbesietiam.oneri  ferendo 
pares, ad^i!e'ix>test.  Deind  eplurimas  * certe  gravisfi- 
Bnspqd^  antea  eOarravi  diffieullates , iam  femel,  cum 

ineae  concredita  esfet , , expertus  fum. 
Cdm  ab'  ineunte  aetate  vitam  meam  Audio  et  muneri 
facro  confecravarim , non . lucri  ^ cauta,  - nam  illud 
aliunde  amplius  expectari  potest,  . fed-  folo  Dei  et 
pietatis,  amore,;  qqid  nunc  erat  tergi verfandum , ubi 
Deus  viam  ofleudit  ac  lignum  extollit , ubi  pio 
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!»eo  defiderio  ladsfimam  campum  apertam  video  , hM. 
praefertim  aetate , quae  et  propter  vigorem  -laboribitn 
perferendis  inprimis  idonea  est^  et  propter  docilitatem^ 
fingi  facilius  . atque  formari  , in  omnia  potest,  lam^ 
itaque,  quod  felix  atque  fanfium -Academiae  huic  ec 
mihi  esfe  iobeat  fapientisfimus  > buius  univerfi  ec 
inptimis  Ecclefiae-  fuae  Moderator,'  ad  obeundum 
novuiii  munus  me  accingo  y non- quidem  fine -metu» 
non  fine  fenfu  perexiguarum  mearum  vivium;  ac 
fretus,  tamen  .illo'  Divino  auxilio-,  -cuius,  praefea-: 
tiain;,  per  totum  vitae. meae -curricaiam,.me:toties 
expertum  esie , grata  et  devota  mente  agnofco.  Ec 
cum  more  a maioribus  ad  nos  devoluto , aliquid  fub 
initium  anfpicacd'veluti!dicendnm-  fit,  non  diu  neque 
follicite  de  argumento^  qua-le  eligendum  esfet,  de* 
liberandum  mibtesfe  putavi^  ; verum  quod  res  iplk 
et  muneris  mei  ratio  ultro' -ofTerebat,  fine  cuncta» 
tione  arripui.  'Etenim  Theologi,  ibu  is  in  cathedri. 
Ecclefiafiica,  feu  fit  in  Academica' conflitntus^.prii> 
marium  et  futhmum' officium  est,  loqui  ^erudire,  per4 
fuadere.  Si  hoc  ^ officio  rite  fungatur^'  nihil  ..est^ 
quod  praeterea  in  ipfo  requiras,-  vemm  dignus :meri^ 
to  indicatur,  qui  omne  punctum  ferat , 'qui  omniuni 
plaufu,  omniumqne  laudibus  excipiatur.  ■ > 

7 '.Dum  igitur  id.  nunc  ago,  utj  quantum  permittene 
temporis  praefcripti  angufti  - limites , - exemplar  ali-» 
qaod  Styli  vcK  TAetlogici  mibiivobisque  Aodd.  de-^ 
lineare  contendam,  aut  faltem  primas  eiu»  lineas  du» 
cam , vos  interea  me  dicientem  veftra  benevolentia 
pfofequiminiv  atque  fic  ad  provinciam  mihi  demani» 
datam  recte^inchoandam  ec  diligenter  adminifirandanc 
furomtiorem  et  alacriorem  reddite.'  tW.c::  ;.  n 
--De  Stylo  Theoldgi  me  dicnimm  pollicitus,:  magne 
vobis  Audd.  conati  videbor,  et  fi  non  omnino  capta 
meo,  faltem  perexigua  illa,'  qua  in  dicendo  me  pol* 
Iere  lubens  ■ fiiteor , - facultate haud  ■ paulo  maiora* 
Nam  ut  taceam,  quanu  fint  illa,  quae  ad  forman- 

' dum 
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dutn  et  perpoliendam  confummati  Theologi  fiyiatft 
reqalruntar, ' quam  de  me  apud  vos  fpem  fore,,  ner 
promisfa  tela  rite. pertexatur,  excitare  potero , quinec 
ingenio  fatis  vivido,  nec  lingua  ad  dicenduut  exer-^ 
citata  fum  inftructus  ? Quis  pictori'  operam  fuam<ia 
formandis  discipulis  addicenti  fidem,  habeat,  cuiu» 
pktar^  ne  mediocrem  quidem  artem  refpirant?  Quis 
fculptori  femet ' imbuendam  .committat , cuius  figna  « 
ftatuas',:'aliaque  opera  nemo  umquam  Iwdavit?.  Ve« 
rum  noliterillico  Addd.  .fiyli  mei  ruditate  perturbari 
nec; vos  mea  in.dtcendo  fimplicitas  aut  etiam;  inele* 
gantia  tleterreat.'.: Non; enim  verba  fpeciofa,  Ibnora»» 
ahXie  felet^stt^qDibHSrres.  (aeras  prioferatia,  venio  fup? 
peditati^iv  ’ concinnum  fingularum ' vocum  - (t« 
tum , - h^c  auribus  igratum'  numerum  monilratarus  ^ 
nam  iadlia  arte  me  parum  , prqfecisfe  , haec  mea  vos 
fatia  admonet  .oratio.'  Animus . potius  esc,  mentena 
foturi; Theologi  formare,  eamque  'ad  apte  et  cum 
frbctu'fres.  fiimmi  momenti  eloquendas praeparare. 
Sunt  praeterea  iquaedam  artiam  disciplinae,  quarum 
intimam  , rationem  ,”.^anim  praecepta  'et  regulas  ipfe 
tenere:’ et  cmm:  aliis  communicare  posfis>  tametfi  id 
ipfiim , quod  doces  i.;exfequi  natura  tibi,  denegaverk. 
Quis  nefeit  Horatitiim  ,>  in  tradentes  legibus  Poematis 
Heroici  ^ ' functam  ,fuisfe  vice,  cotis,  Vquae  cum  ip(a 
exfoFS  Ifit  fecandiv  t&rrum  tamen  acutum  reddere  va<* 
let.  lEodem -mbdodiceat  hunc  mihi  praetlancem  ait» 
quam-  bBOginenvOratoris-Thedlogici  ,'iqualem  mente 
ahii^BCinetpio , :vobis.  depingere  y ad  ;quam  perficien- 
- dam  quoti(fie  .et;deitide;imitandam  ;vobisCum,  . Audi" 
tore,’ per  totam;  vitaim  :cbntendere.,posfim,  • 

Duae  hic  nobis  fefe  .offenunc. imagines.^  rudi, meo 
penicillo  adumbrandae:.,  una  Oratoris ' Ecclefiafiici ^ 
qui  Pafior egregia  Chrifii . confiitutus , ilium  docet, 
illum ‘.adhortatur;-  alona.  Oratoris  Academici,  .<  qui 
iuventutem  Academiemn , ad  munera  facra  adQ)iraut 
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tetn,. ducit,'  erudit. ac  format.  Vtraque  haec  Ima- 
go, feparatim  fpectata,  proprios  libi  colores , diverfa 
lineamenta  pdfcit:  fieri  enim  potest^  ut  quodammo^ 
do.perfe<^s  fit  Orator  Ecclefiafticus , cui  multa  de- 
Ibnt  ad  explendas  debite  partes  Oratoris  Academici » 
neque  .etiam  non  prodant  exempla  eorum;  qui  cuna- 
Academiarum  bono  videantur  nati , dictionis  aliquod 
genus  adfcifcunt,  quod  coetui  populari  non  usque 
quaque  placet , quodque  ad  homines  plebeios  aedifi» 
candos  compofitum  'non  est'.  < Veram^,  fi'  utrainque  ^ 
Jianc  imaginem,  non  dico,  pro  dignitate  rei,*  fed' 
pro : tenuitate  mea,  adhibitis,  omnibus  coloribus^dcr 
fcriptam,  feorfim. vobis  fidere. vellem,  quo  menott* 
abriperet  argumenti  vadkas*  : Me  profecto  dicentem^ 
tempus , vos  audientes  patientia  deficerer.' 
rem  fequamur  potius  inditutum  vetudi'  caiU^ani; 
pictoris,  qui  cum  formofas  multas  videret  mulieres, * 
Wumque  omnium  vultus  et  ora  imitando,  complu- 
res posfet,.easque  praedantes,  componere  imagines,' 
maluit  tamen  ex  omnibus  unam,  effigiem  con&ere,'" 
quae,  quod  pulcherrimae  mulieres  fingulae  in  vultia* 
habebant  et  itl  habitu  corporis  maxime  fpectandum,j 
uno  compendio  iunctim  exhiberet;  Ita  nos,  cuim 
plurima  oratori  utrique . fint  communia , tum  utrius-' 
que  virtutes  in  Oratore  Academico  defiderentur  ec  * 
faepe  repedantur,  ex  iis  quae  utrumque  condituunt,' 
ac:  auditoribus  fuis  gratum  non  minus  quam  utilem 
reddunt,  imaginem  oratoris ' nodri  formemus , ' cc 
flylum  Theologi  conficiamus.  ..  , ' 

^ Recte  Tullius,  ille  non  tam  eloquentiae  RomM* 
nae  parens,  quam  potius  optimum  exemplar,  dicere* 
parantem  monet ^ ut,  quid  dicat,  quo  loco  dicat,  ec 
quomodo  dicat,  probe  perfpectUm  habeat.  Idem 
quoque  Theologo  nodrp  dictura  volumus.  - Nosfe 
hunc  ante  omnia.. oportet,  excusfisfe  eum  penitus  • 
velim,  quae  et  cuiusmodi  dnc  illae  res,  quas'  audito- 
- Tom.  IV.  ^ Mm  ri* 
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libas  luis  .exponere  aggreditur,  quarum  nataram  vafe 
•splicare , veritatem . confirmare , et  contra  increda-^ 
los-  asierere,  quarum  amorem  ac  (ludium  omnibus 
^ cupiit  inilillare.  Quam  non  folliciti  funt  oratores 
civiles,.,  ut  rerum,  quas  oratione  perfequi  cogitant» 
nibil  .plane  ' (ibi /incognitum  fit.  Si  quem  laudare' 
iblUnent,  eius  integram  vitam , ab  incunabulis  ad 
ultimum  usque  halitum  transactam,  fibi  familiarem  ac 
pmefencem  reddunt.  Nihil  eximii  is  meditatus  fuit,- 
nihil  ingeniofe  ore  protulit , nihil  praeclare  ab  eo  ge- 
llum  fuit,  in  quod  non' diligentisfime  inquirant,  quod  j 
non,  quantum:. posfunt,  omatisfime  omnium  oculis 
exponant  Pmiegjrridae.  jvQuid,  qui  bellum  aut  pa> 
cem,  aut  (imilia  fuadent  ac  disfuadent,  qui  aliquem- 
accnfant,  aut  accufatum  defendunt,  an  non  ad  mi> 
nutisfima  quaevis  attendunt,  et  fic;demum  omnibus 
accurate  perpenfis  ad  dicendum  prodeunt?  An  vero 
minoris  funt  momenti , quae  Theologus  loqui , qui» 
bus  ille  auditorum:  fuorum  animos  pafcece,  erudite 
ac: flectere  debet?  Non  quaerit  Theologus  aliquam' 
exquificae  eloquentiae  laudem , qui  faepe  unicus 
fractus  est,  quem  fecularis  orator  fibi  propofitum' 
liabet. . Non  felicitatem  aliquam  paucarum  horarum  , 
aut  etiam  nonnullorum  vitae  huius'  annorum  cadu- 
cam auditoribus  fuis  pollicetur,  eiusque  deltderium 
ipiis  iniicit,  non- malum  aliquod  incertam  et  brevi 
duraturum  a cervicibus  illorum  depellere  nititur, 
r^on  unius  .cuiusdam  privati,  crimina  indicare,  non 
unius  famam  et  honores  huius  mundi  confervara  (Iu* 
deck  Etiamfi'haec' non>fint  contemnenda,  ea  tamen, 
quorum  caufa  Orator  Theologicus  ad'  fidei  fuae  con- 
creditos, loquitur , multo  his  funt' digniora,  mulco  ! 
maioris  pretii,  adeoque  maiorem  eius  attentionem', 
maiorem  induftriam  et-diligentiam  expbfcunt.  Nam^ 
ille  laudes  omnipotentis  ac.  fummi 'Creatoris',  utinain' 
femper  digno  oreJ  praedicat,  quo-adaraaodum-ec- 
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tota  vita  ottinibus  actionibus  tantum  Numen  revereuJ 
ter  colendum^'  inflammentur  hominum  corda.  . Ille 
doctrina 'huiusmodi  auditores  fuos  imbuit,  qua  nihil 
est  fapientius,  nihil  excellentius,  quam  a fdlo  Deo 
revelari  potuisfe,  nemo  nili*  pervicacisfimus  et  oc» 
caecatus  negabit , qua  una  falus  aeterna  'impetturi 
potest;  et  fine  cuius  cognitione  homines  in  tenebris 
volitant  ficut  umbrae,  nec  Deum,  nec  femet  ipfoa^‘ 
nec  viam  falutis  intelligentes , et  propterea  aetef» 
num  miferrimi.  Ille  nihil  fuadet,  nifi  vere  hohe* 
ilum,  aequum  et  pium , quod  Deo  placet  et  ab  ho<j 
minibiis  laudatur,  nihil  contra  disfaadet,'  'quant 
quod  Deum  fontetn  bonitatis  et  felicitatis  laedit^ 
quod  inimicum  est  comjnodo^focietatom  pdblica^ 
et  domefiicarum,  quod  animos 'hominum  polluit  ^ . 
ipfdsque  Deo  invifos,  hominibus  contemtos,  brutis 
vero  fimiles,  fed  praeterea  iisdem  multo  infeliciores 
reddit.  Ille  denique  piis  viam  ad  aietemam  et  ineffa-* 
bileih  beatitudinem  commonftrat,  impiis  vero  terri-; 
bile  et  nullis  annorum- myriadibus  finiendum  fupplP 
cium  denundaty  Quam  haec  fuht  ingentia  . et  au- 
gufia,  quantani-  in  auditpre  attentionem , quatitam  itt 
doctore  curam  et  diligentiam  efflagitant?  Si  ea' fera-; 
per,  inprimis  quoties  ad  dicendum  publice  prodic, 
animo  penitus  infixa  haberet  Theologus',  videres  eum? 
continuo,  et  ferventisfimo  zelo  ardentem,  pietateni 
ubique  fpirantem , fimiles  quoque  motus  apud  audi- 
tores fuos  producere,  videres  tum  veritatem,  pulfo 
omni  errore  ac'  meridacio,  triumphantem,  viderejr 
religionem  et  fanctitatem,  pacem  et  iullitiam,  tem^ 
perantiam  et  dafiitatem,  quarum  omnium  vircutui^ 
multis  nonnifi  niida  nomina  funt  cognita , laudari^' 
amari,  in  pretio  haberi  et  fincero  affectu  coli.  '7^'' 

‘ Nolo  iam  de,  loco  et  ordine , quo  fingula  dicendi' 
funt,  ut  concinnus' appareat  nexus,  ut  quae  legitime 
erant  dispofita,  cum  voluptate  audiantur  et  non  dif- 
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ficulter  retineantur,  quod  Cicero  pofuerat  fecundo 
loco,  aliquid  in  praefens, addere,  , Quidquid  enim 
eo  pertinet,  non  tam  ex. Theologorum,  quam  ex 
Technicorum  praeceptis,  erit  hauriendum , et  inpri-  • 
mls  prudentiae  dicentis  relinquendum.  Praecipua 
]}uius  noilrae  imaginis,  cuius  ducimus  lineas , cum 
llylum  Theologi  defcribimus,  vis  in  eo  fita  est,  ue 
quo  modo  dicat  Orator  vere  Chrillianus,  rerum 
quas  prolaturus  est,  probe  memor,  ordine  edis(e« 
ram. 

In  aliis  dicendi  generibus  id  unum  maxime  fpecta* 
tur,  uc.perAiadeas,  utrum  veris  an  ad  veritatis  fpe« 
ciem  compofjtis  rationibus,  utrum  ignorantem  do« 
cendo,  an  incautum  fallendo,  id  perinde  est,  dum* 
xnpdo  auditorem  in  tuas  partes  pertrahas.  Quini* 
mo  tanto  infignior  vis  et  ars  Oratoris  reputari  folec, 
quanto  magis  res  ab  omni  veri  fpecie  remotas  pro- 
babiles et  veris  proximas  reddidit.  Id  yero  a Theo- 
logo quam  longisfime  abest.  Eius,  oratio,  ii  digni- 
tatem et  conditionem  muneris  fui  ob  oculos  poli- 
tam habet,  omnem  fucum,  verborum,  omnia  lenoci- 
nia, quibus  non  veritas  indiget,  fed  mendacium, 
procul  a fe  esfe  iubet.  Eius  oratio  perfuadet  qui- 
dem, fed  fola  rei  veritate  et  evidentia,  cuius  tanta 
est  vis , ut  omnium  oculos  et  mentem  fulgore  fuo 
perllringat,  ut  omnes  etiam  invitos  ac  nequidquam 
xenitences.ad  asfentiendum  libi  validi^Gme  cogat. 

Metam-  adeo  pulchram  et  exoptatam  facile  con- 
tinget Theologus,  fi  ante  omnia  Scripturam  S.  ditis* 
fimam  illam  et  limpidisfimam  omnis  veritatis  fcatu* 
xiginem,  multo  ufu  et  asfidua. lectione,  adeofibired* 
diderit  familiarem , ut  numquam  cx  ore  eius  excidat 
dliquid,  quod  fanctisfimae  veritati,  illic  contentae, 
ullo  modo  repugnet.  Hunc  ego  bonum  iudico 
Chfiftianum,  et  religionis  fuae  probe,  gnarum  , qui 
nec  in  pectore  fuo  quidquam  fovet,  nec  verbis  ex- 
primit contrarium  concredito  nobis  Dei  verbo.  Ac 
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Is  detnum  Theologi  veTe  diferti ‘ nomen  meretur,  qui 
facris  vacans,  raro  line  Scriptura  loquitur,  cuius 
fermo  quidem  S.  Codicis,  fed  bene  intellecti,  ne- 
que male  detorti , cento  dici  potest.  Etenim , live 
docendum , live  adhortandum  fit , feu  virtutem  lau-; 
dare,  feu  vitium  caftigare  oporteat,  unde  fontes  hu-; 
ius  eloquentiae  rectius  petet  Theologus,  ^quam^er 
illo  libro  , quibus  verbis  ea  omnia  magijs  ad;  rem 
fuam,  quam  habet  prae  manibus  appolItis,"'inagir 
ad  emolliendos  auditorum  animos  accommodatis,  aur 
praeclarum  magis  effectura  habituris,  quam  verbis,; 
quae  ipfe  Dei  fanctislimus  et  fapientisfimus  Spiritusr 
in  hunc  ufum  dictavit.  ^Turpe  quodammodo  est,  de 
Deo , cum  id  posfis , loqui  fine  Dep.  Si  luris- 
confuitum  pudet  loqui  fine  lege,  Theblo^s";<^bei‘ 
fcat,  quem  in  argumento  fuo  deficit  S.  ScripturaV 
aut  qui  eam,  cum  in  promtu  habeat,  negligat.^  ' 
Postquam  Theologus"  fanctisfimum  'fidei  ’ thefau* 
rum  ita  fuutn  fecit , ita  in  fuccum  et  fanguinem 
convertit,  ut  pro  re  nata  inde  femper  depromere 
posfit,'  quibuscumque  indigebit,  addocendum,  adar*’ 
guendum,  ad  corrigendum  et  erudiendum  in  iuftitia,* 
proximum  est,  ut  ftiideat  claritati* et  peffpicuitati* 
Namque  oratoris  est,  ea  qiiae  latent  abdita , aut  te- 
nebris'obducta,  in  lucem  proferre,  quae  funt  invo-^ 
luta  et  dubia,  ac  propterea  diiudicari  nequeunt,  evol- 
vere, plana,  certa  et  indubitata  reddere.  Quomodo  ' 
enim  fperare  potest  ille , fe  aliis  quid  perfuafufum  , 
cuius  mentem  nemo  asfecutus  est,  qui  dubium  reli-' 
quit,  an  ipfe,  quid  dixerit,  aut  quid  dicere  volue- 
rit, perfecte  norit.  Indicium  est  non  optimae  cau-' 
fae,  ea,  de  quibus  loquendum  erat , fic  obtegere  ec 
palliare,  ut,  cum  oftendi  et  confpectui  exponi  videan- 
tur , fimul  tamen  accurato  auditoris  iudicio  ambigui* 
catefua  fubducantur,  et  is  incertus  dimittatur.  Refert 
'antiquitas,  vixisfe  PhUofophum  quemdam,  Heracii-^' 
, : ' , Mm  3 tum^ 
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.tum,  alioquln  non  .ignobilem , cui  intricata  et  i>t5 
rum  diftincta  methodus  cognomen  o‘Koreivotj  ^ tene^ 
hricofiy  indidit.  Indignum  fane  nomen  Philofopho, 
ipdignias  Oratore,  cuius  praecipua  vis  in  perfpicui* 
tate  fita  est,  indignisfiraum  Theologo.  , Chriftus 
Servator  lux  vocatur,  et  lux  quidem  illuminans  ora» 
jiem  hominem.  Quji  itaque  velligia  . Divini,  huius  fui 
mgiftrife’ premere  gloriantur,  meminerint  non  te^ 
nebra5  inferre  luci,  fed  lucem  tenebris.  Quod  ut 
cum  fuccesfu  fieri  queat,  nihil  proferat  Theologus  ^ 
nihil  asfeiat,  quod  non  antea  diligenter  explmrave- 
fk,  quodl  non  aut  penitus  intellexerit , aut  de  cuius 
plViria , fevelatione  ^argumentis  evidentibus  perfua- 
fus  i^f  plene  convictus  fuerit.  Summa  enim  haec  et 
non  toleranda  praefertim  in  Theologo  confidentia 
est,  id  alios  docere;  quod  ipfe  nefeit,  quod  non 
capit,  .aut  ubi  perpetuo  haefitat.  Plerumque  ufu 
•venire  Vvidemus , ut  obfcuritatis  genuina  mater  fic 
ignorantia,  quod  inprimis  in  Theologia  Scholaftica 
obferyare  licet  , quodque  pluribus  , nifi  temporis 
habenda: esfet  ratio.,  adftruere.posfera.  . Ea  deinceps, 
quae  penitus  intellexit,  quae  verisfima  esfe,  et  au*^ 
ditqrjbus . fuis  profutura  certo  fclt,  idoneo  et/quan^ 
tjjm  fieri  potest,. naturali  ordine  disponat.  .Ordo enim 
est  anim*a  rerum  omnium,  quo  efficitur,  ut  cuiuscum* 
que  pulchritudo  appareat,  resque  ipfa  placeat  ma- 
gis. Ordine  bene  fervato,  non  id  modo  obtinet  ora- 
tor, ut  cum  volupeateeum  audiant  circumflantes,  fed 
’ ut  .Jidera^  quoque  amplisfimum  ex  auditis  fructum 
percipiant.  Quae  eleganter  et  ingeniofe  dicuntur  7 
fed3ae  qrdi^  iucunda  fune  illa  quidem,  Tqd  cito 
pereunt.  In  quibus  vero  inest  ordo  quidam  ,- quem, 
jpfa  res  fuppeditare  videtur , illa  durant  et  non 
facile  e, memoria  evanefeunt.  Perfpicuitatem  adiu- 
vabk  Theologus,  .fi  vocibus  utatur,  non  tara  gran- 
dibus er  longinque  petitis,  quam  nou>potus_ec;ufu. 
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familkri  tritis , quae  ideam  rei , quam  tractat  i ueqne 
augent,  neque  minuunt,  fed  ipfam  quam  aptisfitm 
exprimunt.  Eam  ob  caufamperfpicuitatem  Theologi^ 
foror  uterina,  ut  comes  individua  (Upabit  (impii* 
citas  ilyli,  (ine  qua  perfpicua  non  est  oratio,  fed 
£illax  et  ambigua,  quae  res  non  repraefentat,  qua^ 
les  fune,  fed  quales  Orator,  fub  habitu  :et  vultu 
ementitio , auditoribus  fuis  apparere  cupit.  Multi» 
quondam  post  Auguftea  fecula  in  deliciis' erat,  qec. 
hodie  displicet  quibusdam  (lylus  quidam  affeccac^^ 
numquam  veritatem  et  naturam,  ubique  arcem  jredo^ 
lens.  Rufticum  ilii  hoc  putant , rem  aliquam  vero 
fuo  et  genuino  nomine  appellare , et  veritatis  ipfos 
pudet,  quando  non  fatis  ornata,  non  cothurids,  non 
regali  in  oftro  et  auro  incedit.  Quafi  Oratoris  et 
Poetae  Tragici  eaedem  fint  parces,  cum  hic  tamen 
fpeccatores  fuos  fciences  volentes  decipiat , ille  hil 
nifi  verum,  nil  nili  rationi  et  rei  ip(i,  quam  docete 
congruum  promittat.  Oratio,  esc  quaedam,  pictura^ 
quae  aut  aliorum  dipta,  facta,  mores,  aut  ipliua  di* 
centis ‘depingit  animi  fen(2i.  Nulla  vero  pictura  pia* 
cet,  nifi  quae  rem,  quam  pollicetur,  exacte  refert*  ^ 
Quo  piopius  ad  archetypum  accedit,  quantumvis  de« 
formCi  eo  habetur  melior  et  .perfectior:  quo  raa^ 
gis  ab  eodem  recedit,  licet  elegantisfimis  etiam  au* 
cca  ornamentis,  eo  minorem  laudem  coufequitujr. 
Fari  ratione,  quanto  oratio  esc  fimplicior,  quantoi 
magis  naturam  imitatur,  camo  esc  efficador,  tam» 
aUiores  in  cordibus  hominum  radices  agit,  pigmentis 
illitis  mox  ab  oblivione  vel  ut  a vento  disfipatis.  In* 
primis  hoc  Oratori  Chriftiano  obfervandum  est. 
Saepe  numero  qui  dicunt  laudis  et  honoris  caufa, 
fciunt,  ea  quae  loquuntur,  oblivioni  datum  iri,  ec 
id,  fi  recte  fibi  confulunc,  etiam  cupiunt.  At  vero 
non  propter  paucas  aliquas  horas,  fed  propter  to« 
cam  vitam,  nec  propter  hanc  tantummodo  vitam,  fed 
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propter . aeternitatem  loquitur.  Zeuxidem  accepi'-' 
mus,  pictorem  inuiitatae ■ folertiae , in  pingendis  ima- 
ginibus fliis  fingulari  induilria  et  prudentia  verfatum 
fuisfe. ' Nam  pingere  fe  aiebat  aeternitati.  Verum 
^uis  hodie  in  tanta  eruditorum  Tepisfyei^  et  fuperili- 
tiofa  curiofltate  aliquod  celebrati  huius  pictoris  opus 
oculis  :fuis  fubiecit?  r Quanto  rectius  Theologus^ 
qui  fine  vanitate  id  de  orationibus  fuis,  fi  operam 
iis, dat  debium,>etcum  non  dat,  praedicare  potest, 
aut  -metuere  debet.  Ea  igitur  loquatur,  quae  tem- 
pus edax  reruni'  non-  disperdet,  quae  coram ;iullo 
tribunali  fupremi  ludicis  ' pulchrum  ei  teftimonium 
perhibebunt,  quae' ipfiun  etiam  in  hac  vita  confcien- 
tia  recte  et  fine  fuco  dictorum  confolari  queant.  No- 
. lim  omittere,  affectationem  et  ornatum  comthenti* 
tium  prodesfe  nonnumquam  posfe;  fed  in  prava  cau^. 
t^umquam  videmus  adamantem  aut  alios 'lapillos  pre* 
tiofos  follicite  niagis.auro  obtegi  et  quafi  obnebu- 
3ari,  quam  cum -defectum  aliquem  naturalem  refar- 
cire,  aut  rectius  dicam;  fub  his  Involucris  celare, 
icnpiont  venditores.  ' Quae  formoiae  videri  volunt 
anulieres , fi  naturam  expertae  funt , ut  ipfis  quidem 
.videtur,  minus  benignam,  ad  ornatum  et  nonnum- 
-quam  ad  pigmenta  confugiunt.  Quid  vero  Religio 
mollra  fanctisfima,  quid  veritates  eius  Divinae  or- 
mamentis  indigent  aliunde  accerfitis,  quid  opus  est 
Spfi  veritati  pannum  asfiiere  mendacem  ? Numquam 
adeo  floruit  Chriftianismus,  quam  cum  rudes  ho- 
mines doctrinam  eius  ubique  propa^rent,  et^nuda 
'Suangelii  veritate  j de  omni:  fucata  Gentilium  fa- 
pientia  et  eloquentia,  facilem  reportarent  victoriam. 
iVIirandum  nobis  videtur,  quod  fide  dignisfimi  fcri- 
ptores.  Ecclefiaftici  memoriae  prodiderunt,  in  con- 
cilio Nicaeno  primo  Gentiles  quosdam,  fubacto  in- 
•genio  et  multa  eruditione  confpicuos,  Epifcopos 
Chrifiianos  ex  toto  orbe  tum  in  unum  congregatos 
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-ad  certamen  provocasfe.  Illud  vero  multo  mirabi- 
lios,  quod,  cum  diu  utrimque  docte  et  fubtiliter  di^ 
putatum  esfec,  unus  repente  fenex,  nulla  doctrina 
clarus,  indignantibus  et  pro  caufa  iua  timentibus 
doctisfimis  inter  Chriftianos  quibusque , furgeret , et 
fimplici  fua , 'fed  zelo  Divino  plena  oratione  adeo 
pervicaciam  gentilium  frangeret,  ut  primum  qui  in* 
ter  eos  praecellebat  eruditione  et  fama,  mox  ceteri 
huius  exemplum  fecuti , cederent  pio  et  fimplici  fe» 
ni,  et  facris  Chrifti  initiarentur. 

'Ita  quod  frullra  tentavit  eruditio,  perfecit  ipla 
fimplicitas.  Tanta* nimirum  est  vis  veritatis,  quae 
'quo  apparet  fimplicior,  eo  fortius  hominum  mentes 
illuftratet  demulcet»  . : : 

Huic  tamen  fimplicitati  haudquaquam  adverfatur 
fublimitas  Theologi,  fublimitas  nempe,  quam  non 
-ipfe  in  rebus  quibuscumque  quaerit,  fed  quam  in 
iis  invenit,  quaeque  affectus  eius  tum  non  potest 
non  evehere.  Quis  hanc  fublimitatem  iure  carpferit, 
:quae  cum  fimplicitate,  id  est,  cum  nuda  rei  veritate*, 
amice  in  una  fede  moratur.  Vti  veritas  fimplicita- 
tem  ftyli  iu  oratore  efficit,  ita  quoqUe  ipfa  veritas, 
'fi  res  pofcit,  eum  ad  fublimitatem  propellit,  nec 
minus  abfonum  haberi  debet,  de  rebus  fummis  et 
elatis  humiliter,  quam  res  humiles  grandi  ftylo  per* 
fequi.  Quid  vero  fublimius  est  Religionis  noftrae 
myfieriis  , quae ' fi  quis  mente  attingere  aut  ore 
. proloqui  velit , vix  verba  invenit , quibus  id  digne 
exequi  valeat.  Cum  in  mentem  venit  Divinum  illud 
lobi  vaticinium  , quo  et  Sofpitatoris  fui  et  fuam 
refurreccionem  teftificatur,  affectus  ille,  quem  lobi 
-prae  feTeruht  verba , quemque  in  me  legente  ac  me* 
ditante  illa  excitant,  me  in  fepulchrum  lobi  primujfh 
: deducit,  mox*  in  ipfum  coelum  rapit.  Videor  mihi 
rerum  huius  mundi  abiectarum  oblitus,  vindicem 
omnium  mortuornm  contueri , exuvias  fragilis  huius 
et  peccato  obnoxii  corporis  primum  contra  adverfarios 
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tuentem  y mox  easdem  a vermibus  corrofas  et  in  ci« 
Jierem  redactas  mataatem  in  corpus  gloriofum  et  coi> 
juptionis  posthaec,  omnis  expers , ac  tamdem  ad  ae- 
ternam felicitatem , ad  adpectum  et  fruitionem  Dei 
transferentem.  - Et  quis  tam  ab  omni  fenfu  remotos 
est,  cui  hae  meditationes  non  fublimes  infundant  co- 
gitationes, non<.  fublimes  extorqueant  locutiones. 
Hoc  cogitabat  Paulus,  cum  fublimem  illam  ad  Phi- 
Ijppenfes  epiftolam  exararet.  Quid  illa  limpliciu* 
est,  quideafublimius?  Nam  ea  loquebatur,  quae  per» 
fentifcebat.  Corpus  tantum  humo  erat  alligatum, 
-mente  fua  iam  domicilium  illud  Dei  beatorum  petie- 
rat.An  miramur,  verba  eius  nil. niO  Deum,  nili 
coelum , nil  nili  vere  fublime , et  quod  homines  hu- 
ius mundi  non  capiant , fpirare.  ^ 

Ego  igitur,  qui  fucum/  omnem,  qui  figmenta 
cuncta  poetica  et  deluforia  a Theologo  procul  re- 
mota esfe  cupio,  tropis  tamen  et  figuris  Rhetoricis 
in  oratione  eius  perfaepe  delector  j fed  iltiusmodi 
liguris,  quas  res  ipfa  et  afiectus  dicenti?,  etiamli 
jsaceret , exprimit.  Non  abs  re  viri  eruditi  obferva- 
' j«nt , nullum  esfe.  tropum , nullam  figuram , quae 
'jion  aliquoties  apud  facrorum  voluminum  fcripto- 
tes.  occurrat,  fed  quam  appofite!  - Nemo  . cum  ea 
legit,'  artem  Rhetoriqara  cogitat  aut  deprehendit, 
mmuram  ipfam  videt , et  aliter  haec  digne  non  ex- 
primi potuisfe  iudicat.  Nam  quemadmodum  affecta- 
tum quid  est , et  paene  puerile , figuris  Rhetoricis 
siti,  ubi  natura  eas  non  poftulat,  ita  etiam  languet 
oratio  et  plane  friget,  ubi  affectus  .filent , cum  exfe- 
rere  fe  deberent,  cura  propter  rei  magnitudinem, 
.quae,  omnibus  patet,  auditor  .oratorem . fponte  iam 
praevepit.  ; ■ 

Neque  adeo,  nam  et  id  boc  loco  dicendam  est, 
ipiam  eruditionem  profanam  ex  gentilibus  petitam 
auctoribus , in  oratione  Theologi  vituperandam  esfe 
opiOQiV  Non  fine  caufa  in  gentilium  litriptis  natu- 
ra® 
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rae-et  Dei  ipCus  dictamina  fliiramar  et  amplectimur. 
Cum  ipfa  veritate  coacti,  inviti  et  infcii  caufam 
noftram  et  Religionis  apnt, , cur  illis  teftibus  veri» 
tatis  non  utamur,  cur  illorum  tellimonio  noa  com« 
probemus  multa,  quae,  quoniam  S.  Scriptura  do- 
cet , a profanis  quibusdam  nomine  Chriftiano  in- 
dignis falfe  exagitantur.  Magno  cum.fuccesfp  primi 
Ecclefiae  Chriftianae  doctores , luftinus  i Athenago- 
ras, Clemens  Alexpdrinus,  Tertullianus,  Orige- 
nes,  aliique  plurimi  his  armis  .adverfus  impietateina 
gentilium  ufi  funt.  Et  cur  horum  nominibus  caufam 
iuflam  defendimus , cum  offendere  poslimus  Pau- 
lum, fanctisfimum  illum  crucis  Chriffi  praeconem, 
qui  nil,  fcire  praeter  Chriftum  cpucifixum  gloriaba- 
tur, quique  tamen  Poetarum-.Ethniconmi,  teffimo- 
nia,  ubi  res. id.  exigereipli  videbatur,  in  fubfidium 
vocare  non  dubitavit,  fentiens  nempe,  eos  non  feli- 
cius, quam  fuis  ipforum  armis  debellari  posfe.  , 

Sentio  nunc  demum  Audd,  me,  dum,  qua  posfuni 
fide , ideam  ff yli  vere  Theologici  vobis  exhibere 
laboro , inftituti  mei , et  temporis  quod  inter  dicen- 
dum effluxit,  obliyifci.  Etiamfi  igitur  multa  re- 
ffent , etianifi  illa  attente  et  follicite  confiderare  ope- 
rae pretium  fit,  iam  tamen,  ne  patientia  veffra  abu- 
tar, praecipua  tantum  et  brevisfime  non  tam  com- 
memorabo, quam  verbulo  duntaxat  indicaboL.  Muniet 
igitur  (emet  Theologus,  postquam- ea,  quae  hactenus* 
perfecuti  fumus,  .menti  fuae  inpresfit,  qua  poterit 
fumma  cautione  et  circumfpectione , ne  offendicu-r 
Ium  cuiquam  praebeat , ne  aedificationi  ipfe  obicem 
ponat  gravisfimum.  Non  enim,  b.onus  tantum  esfe, 
fed  et  talis  videri  omnibus,  et  il  fieri  potest,  ia 
omnibus  cupit,  Quam  impenfe  idcirco  ipfe  fanctis- 
fiinus  Servator  libi  cavit,  ne  cuiquam  fcandalum 
pyaeberet,  Quantopere  idem  divi  Apoffoli  obferva- 
nobis  obfervandum  tradiderunt?  Cui  qui- 
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dem  praecepto  fi  morem  gesfisfet  Alexander  Epifco- 

pus  Alexandrinus , cum  de  S.  S,  Trinitate  cariofius 
quam  par  est,  et  quam  nosfe  datum  est  nobis,  dis-» 
putaret,  non  vidisfemus  forte  natam  haerefin  Aria- 
notum,  quae  et  illo' tempore  mundum  contagione 
fua  infecit,  et  nunc  etiaranum  hinc  inde  ferpit  ac 
pullulat.  Et  quis  non  novit,  quanta  zelus  inconfide- 
ratus  et  parum  circumfpectus  damna  dederit.  Vc 
Itaque  ' zelus  Theologi  fit  zelus  quidam  Divinus  ^ 
ut  doctrinam,  quam  annunciat,  utiliter  comitetur, 
nihil  temere,  nil  nili  ab  omni  parte  examinatum  fa« 
ciet  dicetve. 

Haud  exiguam  porro  gratiam  fibi  et  orationi  fuae 
conciliabit,  fi  placidum  fe  femper,  benignum  et  pa» 
cificum  oftenderit.  Ipfe  praeco  pacis  est ; exulet  er- 
go ex  ore  eius  bellum  et  rixa.  Pacem  et  charitatem, 
quam  Euangelium  amatoribus  fuis  infiillat,  fpirenc 
eius  verba.  Etiam  cum  vitia  dictis  caftigat,  patris 
inftar  hoc  ipfum  faciat,  qui  nonnifi  coactus  et  curti 
moerore  infigni  in  delicta  liberorum  animadvertit. 
Quis  enim  fructus  cafiigationis  alius  fpectari  potest, 
quam  refipifcentia  et  emendatio.  Eam  vero  lenitas 
multo  citius,  quam  feveritas  auftera  producere  apta 
est.  Corpus  quidem  catenis  vincire,  manum  ne  fur* 
to  aiiquid  auferat,  ne  telo  aliquem  vulneret,  cohi* 
bere'  potest  iudex,  mens  autem  nonnifi  perfiiafione 
ad  bonam  frugem  reducitur. 

Neque  tamen  ideo  omnem  femper  feveritatem  fe- 
ponendam  esfe  cenfeo.  Saepe  Servator  nofter,  ni* 
miis  et  praegrandibus  hominum,  quibuscum  vivebat, 
delictis  lacesfitus  j intonuit : faepe  idem  fecerunc 
coacti  fancti  Apoftoli.  Sciat  itaque  Theologus  non 
modo  flores , fed  et  fulmina  fpargere.  Sit  ut  plu- 
rimum Barnabas ; fed  induat  quoque , ubi  alio  modo 
res  peragi  non  potest  , perfonam  Boanergae,  filii  to- 
nitru. Uoc  tamen  interfit  discriminis,  ot  natura  et  * 
r Itione  officii  videatur  placidus  i nam  ille  esc  genius 
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Euangelii,  at  aufterus  ee  immitis 'flagidoiishominibua 
appareat  invitus,  fola  necesiicate  id  exigente.  Sed  ec' 
in  ipfa  illa  feveritate  lateat  aliqua  lenitas ut  femianCt 
bomines,  etiam  cnm  duriter  excipiuntur,  hoc  fuo 
bono  fieri , fuam.  utilitatem  fuaraque  ;falutem  quaeri. 
Quodcumque  enim  dicet  Theologus , commodo  £cr,r 
«lefiae,!  commodo  omnium  et  finguloimm  dicat. , ■ - 
-Non.jninimum  quoque  ad.  commendandum  Tbeo^. 
logum , ad  eum.  cum  fructu  et  .voluptate  audimiduni 
conferet , fi  omnia  quae  dicet , .exquifituni  quemdao» 
candorem,  finceritatem  plane  non  fucatam  et  unicum, 
veritatis  ftudinm  .referant..  Magna  laude  cumulatus 
quondam  Pericles  Imperator  idemque  Orator.  Athe- 
nienfium  •clarisfimo&.est, ; quod,  in  :ore  eiiis  federee 
ri£<dw , dea  perfuafionis ; 'quodcumque  ehim  d^bat 
id  etiam  perfuadebat.  -Maiorem  , laudem  merebitur, 
Theologus,  ,fi  in.  ore 'eius,  veritas:  domicilium  fuum’ 
fixisfe  dici  queat.  .Non  prodeant  ex  ore  Theologi  ficti 
fermones,  quibus  aut  .veritatem  .disfimuiare^:uauc 
mendacio  colorem  inducere  velit.;  ; Non  . ex  illo  au- 
diantur immeritae..^  laudes  , hominum  improborum,; 
multo  minus  falfae  criminationes  et  calumniae  : .om-. 
nia  tendant,  ad  veritatem  cognofceodam,i  eruendam,' 
proferendam,  iucundam  omnibus  et  defiderabilem 
reddendam.  Nam  praeco  est  veritatis , et  eius  qui-; 
dem  veritatis,  quae  est  fecundum  pietatem. 

, Atque  hinc  facile  colligitur,  coronidem  Theofoik, 
go.  imponere,  fi  doctos  eius,  fuaves.  et  non  inutiles 
fermones  verum  pietatis,  fiudium  dirigat  ac  gubernet. 
Multum  de  vi  fua  amittit  oratio,  .quae  hac  quali  anir 
ma  dellituitur.  Fidem  minuunt  argumenta,  .quae 
alioquin  illis  haberetur, reum,  vita  et  actiones  dicen- 
tis oilendunt , . ipfum  de  iis,  quae,  aliis  perfuadere. 
vult , non  bene  fuisfe  perfuafiim.  E.  contrario  vita, 
fine  labe  geila-eloquentisfima.magiilra  est. . Hac  pri- 
mi Chriftiaid  .totum  orbem  in  liii  admirationem  ra- 
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paerunt , hac  fanctitatem  et  'praeftahtiam  religionis 
fnae  ignaris  Uomitiibns  perfaaferiinc , hac  deniqae 
omnia  molimina'  disfertisilmonim ' inimiConitai  &e*; 
gerunt,  vicerant,  pesfumdederant.'  ' " ' 

' Videtis  Audit;  'quid  promittat' ‘Theologus y quid= 
Deas  ipfe  ab  eo  poftulet,  quid  omnes  in  eo^defidev' 
rent , -quid  velit  ratio  muneris  eias,  in  qno  ipii  per 
totam  vitam  omnibus  viribus  allaborandam'  fit.'  Pa« 
rum'  ipfi  prodest  eruditio,  fama,  faicundia,  aliaque 
merita, ''  parum  - egit,  - fi  , in  coutrpverfiis  bene  esc 
exercitatus;'  fi  In' velitationibus  enidkis  faepe  victor 
difcesfit,'  -fi  multos 'proferre  potest  rerum  xeteroquin 
praeclare -geftarum  titulos;  nHt  - ita  - munere  fuo  fiin<^ 
CtU$'-fit,-  ut  Dei  hohofem  propagaverit,  veritatem 
falutarem  illnfiraverit , pietatem  promoverit;  audito -i 
rum-  ihorum  et-  Ecclefiae  verae  utilitati  militaverit; 
Non -enim ' hominibus  vivimus , neque  huic  mundo  ; 
fed  viviihus  Deo,<  vivimus  coelo.  Eo  et  nos  tendimus, 
«)que  ut  alios  perducamus  qUoquev  'officii  nofiri 
est;  -Opera 'nunc  inpdmis  mihi  dahdf  est,  ut,  cum' 
ad  munus  iftiusmodi  -fitcriim  irerato  iam  - vocatus  fim,’ 
officii  eius,  cuius  non  alios  magis  , ‘quam  me  ipfum 
. hodie  admonui ,-  -fine  intermisfione  memor  vivam , ‘ tic' 
quahtiim  viribus  meis  datunresr,  id  alacriter  et  dlli* 
genter  exequar.  • 

Cumque  Tub:  clementisfimp  ' 'mandato  i'  Rex 
Atigofiisfime  et  Potentisfime , - provinciam  hanc 
Theologicam  in  me  -fufceperim ; Tibi  --quidem  gra-.; 
tias  pro  continuata  Tua  iti  me  benignitate'  humilli- 
nas  devoto'  pectore  -ago ' habeoque.'-'- ' Quo  vCro  alio 
pacto  gratias  debitas  referam,  quam  -munus;  quod 
humeris  meis  impofuifti ,- fideliter  ac  diligenter  obeun» 
do.  -Kefpondeat' exoptatus  eventus  piis' illis  Tuis  et  / 
vere  Regiis  conatibus;  quibus  Ecclefiam  Tuae  tute* 
lae  cbromlsfaffl  protegere,  confeirvare  et  augere  anni- 
teris. Eveniat,  Te  regnante,-  vidente  et  gaudente; 
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Qt-  vetlns  et  pax  fefe  amice  exofciilentur  , ut  bonitas 
et  fides  in  mutuos  amplexos  ruant , ' ut  fublata; 
difcordia  fratres'  omnes  in  colendo  vera  pietate 
Deo  confpirentl  Deus  ille,  cuius  gloria  Tibi  curae 
cordique  est,  vicisfim  Regni  Tui  ^es  tueatur  et 
adaugeat , Te  una-  cum  Augoftisfima  throni  atqod 
tori  foda , cum  Principe  luventuds , fpe  Patriae  ec 
noftro  defiderio , cum  tou  iUrpe  Regia  fofpitet  et  dia 
Incolomem  confervet  !'  ■■  Haud  mediqcriter  vero  ve* 
fter  P.  A.  C.  confpectbs  me -delectat,  et  in  hoe 
rerum  mearum  ftatu  nic.confolatiir.  Nam  etii  graver 
est  onus,  quod  in  me  translatum  fentio,  uti  phiribuf 
iam  teilatus . fum , veilra  tamen  benevolentia,  ‘quanx 
faepe  iam-expsrnm-fatffg^^od.inocb^n^lo  lenius 
efficiet.  Pergite  postyee^me,  hmaficliit  Httnm 
in  pectore  grato  repoliturum , veftro  favore  aw 
plecti,'  eoque  me  ad' munus  meum' laeto  animo  peraa 
gendum  exllimulatel  Veftro  inprfmls.  Theologi  Vnt;» 
verfitatis  noftrae.  maxime  Reverendi',  veftro.  itigasn 
contilio  et  auxilio -mihi  opus^  esfe'  imelligo;  ' Vos 
complures  annos  cum' furoma"- laude  et  nominis  fa« 
ma  in  illo-cUrriculo'  peregiftis,-  quod' ego.  hodie  inii 
gredior.  ■ Quod  itaque  mihifdeSsfe  lubens  agnofeo'^ 
-VOS' experientia  veftra  ' facile  compenfabitis  , vos 
me  currentem  adinvabitis  et  excitabitis.  In  me  vero 
neque  obfervantiam  vobis  debitam , . neque  docilita* 
tem,  neque  gratum  animum  umquam  defiderabitis;-  ' 
oiiQuid:  vobis  verb',  nobilisfimi  et  praeft^ntisfiifli 
luveaes'.  qui  laboriofo  ftudio  Theologico  vitam  ve«» 
firam  confocraftis  ,-  ego  promittam  - bodie, ' quid  a- 
vobis  exfpectem.  Equidem  veftrum  amorem,  ve. 
ftrumque  in  me  ftudium  illo , quod  hic  inter  vos 
exegi , tempore  non  femel  eftis  teftati.  £go  ut  offi* 
cio  meo  erga  vos'  ab  omni  parte  fatisfaciam , omni  ope 
contendam.  Si  quid  in  me  est , quo  ftudia  veftra 
potero^ adiu vare,  illud  iam  dudura  vobis  confecravi. 
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Pergamus  in  mutuis  ftudiis  , 'mntuisqne  officiis , oos* 
que.  invicem  excitemus;.  ■ t. 

. Neque  vos  mihi  praetereundi  eAis,  Hofpites  O.  O. 
JVgnofco  illum  veftrum  favorem,  quo. me  et  oratio» 
uem  meam  honorifica  veftra  praefeiitia.profeqni  vo» 
luiftis.  . Nullam  . praeterire  patiar occafionem , qua 
re  ipfa  vobis  teilari.  posflm,  quantopere  me  isthoc 
vefirae  benevolentiae  argumento  devinxeritis.  : 
-rVnde  vero  primordium  ‘ capiendum' erat , . in  eo 
xsinc  iam  finio.  Tibi  nempe  Deus  0;:M.  cuius  folius 
nntu-etjfuprema  voluUtate  res  humanae  gubernantur, 
pias  ex  intimis. vifcmbus  perfolvo  grates  proomnipo» 
centi  Tuo  auxiliovqoo  me. indignum meaaqne vitam, 
fortunas  ac  ,rem  omnem  ab  ipfa  nativitate.in  hunc  us» 
que.. diem  clementisfime  direxifli  ac  protexifii.  . Tui 
3mmen6nominis'gloriamrpectavi,  cum  primum  muneri 
facro  me  defiinarem..  Eumdem  finem  unicum  ac  ulti» 
mum  propofitum. habui,  cum  Tibi  ad  Ecclefiam  me 
yocanti  fine  mora.parui.' . Oa  inprimis,  clementisfi» 
me.  Pater,  ut  Hli-nunc.boc.  munus  ,'  omniaque 
eius  ftadia,  quin  , potias  omnes- vitae . meae  dies 
facnficem , . .quo  nihil  umquam  neque.  Tuo  nomine , 
neque.,  meo.  officio  indignum  cogitem»,  .eloquar  ec 
peragam!  Sanctifica  linguam. meam ut -Te  ante 
omnia  celebret,  ,ut  magnalia  Tua  annunciet,  ut-veri» 
tatem.. doceat,  pacem  et  omnia  quae,  ad  aedi ficatior 
nem  conducunt,  inculcet!  Benedicito,,  conatibus 
meis,  benedicito  conaiibus  auditorum.,'  ut.  mutua 
alacritate  opus  Tuum  peragamus,-:  et. operis  huius 
promisfa  apud  Te  aeterna  mercede.potiamur ! , 
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munus  Rectoris  fufciperet. 
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CJuintus  n«BfC' vertitur  annus  vM^g^ifice-Vuiverfita** 
--  tis  noftrae ^'Rector,  ex  quo, ^fub  Tuis  auTpiciis^ 
ex  cathedra  hac  Academica  fuprema  primum  folem- 
liiter  ad  Vos  P.  A.  C.  publice' verba  feci;  Fausto 
igitur  prorfus^ac  laeusfimo  otbine  evenire  reor  ^ quod 
cum:  hodie:  locum  huticce  iterum  folemnicer  confeen^*; 
do,'  Te ‘eunidem- aufpicera , Te  ducem  habeam, 
quem  ego  ‘ fequaf.  Tuin  quidem  ante  hos  qua- 
iuor  annos .v  ec  quod  excurrit,’  huc  me  'deduxifti, 
ut  munus  Profesforis  ordinarii  publicum  rite  aufpi- 
carer,  ficque  im/veftrum  P;  C.'  collegium  coopta- 
rer*;» nuherautera  in  iftam  • cathedram  difenis  verbi« 
me  evocaftiv  ut  fceptra,  Academica  , fumma  cura 
laude  et  dignitate  per  fpatium- femeftre  gefta,  mihi 
in  manus  traderes,  ut  publicei,  auctoritate  Senatus 
AcaderaicF,  mie  Rectorem  delignares,  ac  ut. denique 
ego  quoque  meum  ea  de  re  confenfiim  coram  tota 
, Vniverfitate  -aperte  declararem/*  Est  fane  munus, 

* aut  verius  dicam,  onus  illud,,  quod  nunc  in  humeros 
meos  devolvis,  -multo  gravius,  multo  periculofius, 
multo  turbulentius  eo  munere,  cui,  Te  rayllagogo, 
iam  pridem  initiatus,  et>quo  huc  usque  fic  feliciter 
fatis  defunctusiXura.  Neque  edam , ut  nunc  caceani 
c Tom.  IV.  . Nu  . 
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plurima  illa  incommoda  « quae  a Rectore  abesfe  nul- 
lo modo  posfunc,  neque,  inquam,  animus  meusum- 
quam  ab  opinione  Philofophi  illius » ceteram  non. 
inultum  laudati,  valde  abhorruit,  qui  Philofophis» 
et  omnibus  omnino , qui  ad  literarum  quarumcumque 
Radia  animum  fuum  adiiciunt,  hanc  unam*  aut  prae- 
cipuam regulam  praefcripfit,  A«3e  fiturctty  Si  viveris 
vis  recte,,  fi  bene,  fi  fuaviter,  vive  tibi,  vivepri^ 
vatus,  vite  obfcurus  ac  latitans.  Et  ego  igitur,  na- 
turae quodam  inRinctu,  femper,  quantam  quidem, 
per  rerum.mearum  circumRantias  licebat^  malui  la- 
titando vitam  beatam  ac  ineundam  cranligere,  quam 
prodeundo  in  publicam,  in  clarisiimam  hominum  lu- 
cem, , vitam  vivere  forte  honoratiorem  , at  propter 
’ hoc  ipfum  etiam  invidiae  aliorum,  multis  calumniis, 
inultis  perturbationibus  ac  moleRiis  obiectam;  ma- 
luisfem  praecipue  honoribus  ;et  ornamentis  Rec- 
toris, Academici  me  fubducere , atque  inter  priva- 
tos parietes  fecurus  ab  omni  metu  delitefcere,  quam 
cum  fceptris  Academicis  gravisfimum  illud  curaram 
«t  follicitudinum  pondus,  quod  ab.Jllis  pendet, 
quodque  indivulfo  nexu,  cum  illis  coniunctum  est,^ 
una  in  me  fufeipere. 

Verum  omnes  has  tamen  cogitationes,  quantumvis 
naturali  meae  propendoni  blandientes  ac  ineundas , 
procul  a me  esfe  iusfi,  quoties  mecum  reputavi, 
nos  homunciones  non  nobismet ipds  nafei,  nonno* 
bis  vivere,  non  nobis  mori,  vitamque  proinde  om- 
nem inRituendam  esfe  non  ad  normam  noRrae  volun- 
tatis , quae  ut  plurimum  in  devia  nos  feducit , fed 
ad  normam  voluntatis  Divinae , quae  in  lucem  hanc 
nos  protrahit,  quae  unicuique  noRrum.per  admiran- 
dam Providentiam  penia  iua  diRribuit,  fortemque 
asfignat.  Quamobrem  postpoiito  omni,  timore,  re* 
mota  omni  cunctatione  et  dubitatione , en  iterum  Te 
praeeuntetQ  fequor.  Rector  Magnifice,  fequor  quo 
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me  vocas  y quodque  nuper  in  Concilio  Senatus -Aca- 
demici profesfus  Tibi  fum , publice  hic  repeto.  Sus- 
Cipiam  in  me 'honorem  Rectoris  Academici,  quent 
mihi  decreviilis  P.  C; , hac  una  re  iucundum , quod 
brevis  est;  fufcipiam  hunc  honorem  fretus  ance 
omnia  Oei  O.  M.  praefidio , quod  per  totum  vitae 
tempus  expertus  fum  praefentisfimum , fubnixus  ve« 
flro , P.  A.  C.,  confilio  et  auxilio , quod  numquam 
fruilra  imploravi  i non  mediocriter  denique  recreatus 
veftra' benevolentia  veftroque  ftudio,  generofisdmi 
'sm  nobilislimi  Juvenes , quos  in  fpem  parentum , 
inque  fpem  Patriae  excreRere , ec  ad'  fumma  vir- 
tutis praemia '.alacri  gresfu  contendere,  cum  fumma 
Voluptate,  nec  cum ' minori  laude  noftra  contuemur. 
.Paucis  magna  complexus  fum,  quae  ii  confequar; 
iaoflum  vobis  omnibus,  mihique  Rectoratum  ominari 
aufim , confecuturum  autem  me  esfe  fpero , quoniam 
non  minima ' ex  parte  in  potellace  veftra  Uta  iiint , 
'quorum  favorem  non  vano  augurio  mihi  polliceor^ 
quique  dum  famae  huius  Vniveriitatis  confulitis, 
veftrae  etiam  confeientiae,  veftro  honori,  veftra 
quoque  emolumento  confulitis. 

Antequam  vero  fceptra  Academica  capesfam , rao-; 
re  Maiorum  de  argumento  aliquo , huic  loco  et  huic 
diei  attemperato,  licet  pro  temporis  ratione  brevibus, 

■ disferendum  mihi  esfe,  memini.  - Quod  ne  operofe 
et  longiuscule  conquiram,  dicam  iftiusmodi  de  re, 
quam  folemnitas  huius  diei  fponte  mihi  fuppeditac» 
quamque  conditio  noftrorum  temporum  faepe  incu]^' 
care  et  recoquere  nos  iubet,  dicam  nempe  Je  San^ 
ctitate  Academiarum,  - Q^vsa.  nosfe,  quam  colere,' 
quam  pro  viribus  confervare,  quinimo  promovere, 
omnium  noftrum  incerest.  Dicentem  igitur  de  mate- 
teria  haud  ignobili , fed  dicentem  ,non  tam  pro  rei 
dignitate,  quam  potius  pro  temporis  anguftia  brevi  i- 
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ter.  et  fummatim , vos  A..O.  G.  H.  benevole  et  p»? 

tienter  audite,  ■ ' . ; ' 

De  Sanctitate  Academiarom  dicere, pollicitus,  non 
inultis  neque  fubtilius  primum  explicabo,  quid  no- 
mine Academiarum  intellectum  velim.  • Tales  enim 
Academiae,  aut  quemadmodum  alias  non  inepte  ap- 
pellantur , Vniverfitates , quales  hodier.in-  omnibu» 
Europae  Regnis  atque  Rebuspublicis  .inligni  numero 
erectas,  novimus , fuis  legibus  egregiisque  privile- 
ciis  communitas,  io  quatuor,  uti  .ypcanr,. Facultate» 
4iftributas,  ubi . dignitate»  Academicae  indultu  fum;^, 
jni  - Magiftratus  Civilis  aut  vero  Pontificis  Romani 
petantur  et  concedantur^,  ignoravit  penitus  vetu- 
las y neque  hoc  habitu , exornatae  ante  feculum 
post  Cbriftum  natum  nonum  aut  decimum  apparue^ 

runt.  -Et  Sanctitatem. rtamen.  Academiarum  a- :temh 
poribus  multo  remotioribus,  quinimo;ab,ult»ma  posC; 
hominum  memoriam  aetate  repetendam . esfe  nec- 
immerito  contendimus.  Nempe  cum  Academias-no- 
jninoj  .nunc  quidem  omnia  publica. Literarum  femi-, 
naria.intelligo,  in  quibus,  tenera;ihgenuorum  et  libe- 
raliter  educatorum  hominum  ingenia - excoluntur  et, 
formantur , quo  ipfi  aliquando  prudenter  .Rempubli- 
cam;  adminiftrare,  aut  civitatem-, fancle- et  honeUc; 
colere , aut  fpartam  quamcumque  fibi,  oblatam  dexte-, 
litate  fua  ornare 'et  Reipublicae  emolumenta  rite  tueri, 
posfint.  Facile  iam- vosmec  ipfi  intelligitis,  Audito- 
rcsy  post  Religionem  coelitus  deraisfam,  quae  ad., 
utilitatem  huius  vitae  promisfionem  vitae  futurae  et, 
aeternum  beatae  adiunctam  habet,  nihil  fanctius,- 
nihil  humano  generi , - nihil  focietatibus  omnibu» 
posfe  excogitari  conducibilius,  hoc  ipfo,  de  quo, 
loquor,  inftituto.  . Ilii  haud  dubie  in  acceptis  fercti-, 
duiuest,  quod  artes  pmniSs generis , ,llterariae , civi-- 

les bellicae , pulfa  .feofim  .priftina .ruditate  , ad,  hoc , . 
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iti  qiio  nunc  confpiduntar/  faftigium  exfarrexerint; 
illius  beneficio  effectum  est,  ut  cultiores  ftudiisque  - 
imbutae  gentes,  etolim,  et' hodie,  alias  gentes  bar- 
baras, pietate  in. Deum,  prudentia  in  gubernandis 
rebus  publicis,  fortitudine  et  dexteritate  in  bellis  ge- 
rendis, honeftate,  iuftitia  et  aequitate  in  vita  civili, 
tam  innumeris  parafangis  fuperarent:  illi,  uc  omnia  * 
io  pauca  contraham,  incolumitas,  felicitas,  con- 
fervatio  et  gloria  fummorum  imperiorum  fere  unice 
debetur*  Hoc  ipfuni , quod  nos  tot  feculorum  ex» 
perienda,  optima  et  tutisfima  magiftra,  'edocuit, 
pro  fagacitate  fua  perfpexerunt  prudentisfimi  quique 
legiflatores  et  gloriolisfimi  Principes,  ita  quidem. 

Ut  apud  omnes  cultiores  gentes,  quarum  ad  nos  no- 
titia pervenit,  faluce  Academiarum  nihil  paene  Tan-f 
ctius  et  inviolabilius  habitum  fuerit:  quamvis  faten- 
dum fit,  hanc  curarum  publicarum  nobilisfimam  par- 
tem rudia  quoque  incunabula  habuisfe,  et  fuccesfir 
demum  temporis  perpolitam  fuisfe.  Omitto  ianr 
gentes,  quas,  etfi  profecto  rudes  minime  esfent, 
Graeci  tamen  et  Romani  nobis  pro  barbaris  vendH 
tant,  Aegyptios,  Chaldaeos  ac  Indos,  de  quorum  inf 
fcholas  publicas  propehfione  ac  nimia  properaodurar 
veneratione , tot  nobis  teftes  Graeca  et  Romana: 
antiquitas  exhibet.  Aegyptii  certe  hanc  literarumr 
tradendarum  curam  tanu  fecerunt,  ut  eam  folis  fa» 
cerdotibus,  hominibus  maximo  in  honorei  habitis,* 
commiferint,  ficque  cum  cura  rerum  Divinarum  ce- 
terarum artium  ftudia  arcdsfirao  vinculo  copularint/ 
quas  praeterea  fcholas  nemini  nifi  naris  ex  regio’ 
aut  ex  facerdotali  genere  patere  voluerunt.  Quo4 
quidem  etfi  nemo  veftrum  facile  probarit,  Audito- 
res, indicio  tamen  luculentkfimo  est,  quantum  gens- 
illa  pretium  fcholis  publicis  et  Academiis  ftatuerit* 
Neque  profecto  illa  disciplinarum  profunda  venerar 
rio  et  fodula  cultura  fructu  fuo  caruit  amplisfimo.* 
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Ecquis  enim  est  , quem  lateat  decantata  illa  Aegypi 
tiorum  fapientia,  quam  ipfae  facrae  paginae  indictam 
jion  praetermiferunt  ? C^nam  ignota  est  gloria  ve# 
tuilislimae  illius  gentis,  antequam  a vicinis  barbaris 
ifubiugaretur,  aut  potius  intedina  discordia  pesfumda* 
retur,  cuius  etiamnum  post  tot  fecula  vifuntur  ftur 
penda  et  fidem  omnem  .excedentia  monumenta.  Sed 
ante  omnia  id  tacite  praeterire  haud  posfum,  quod 
omnes  propemodum  fcientiae,  Philofophicae , Ma-#; 
thematicae , Phyficae  et  Medicae , et  cum  his  glo» 
ria  quoque  iftius  gentis  in  Graeciam,  ex  Graecia  ia 
Latium  tranfierint,  et  fic  tamdem  ad  nos  transmisfae 
fiierint.  Qui  enim  in  Graecia  fcientianim  fundamen- 
ta iecerunt , Solon  , . Pythagoras  , Plato,  alii,  ea: 
fcholis  Aegyptiorum , tamquam  ex  equo  Troiano  , 
inftructi  ac  ornati  prodierant.  Verum  enim  vera 
vix  vifi  erant  in  Graecia , qui  reportata  ex  Aegypta 
fpolia  inter  populares  fuos  dividere,  quique  litera- 
rum  difciplinis  imbuere  alios  vellent,  cum  princi- 
pes Graeciae  viri  his  Mufarum  antiftitibus.  ultro  ,ve- 
tud  obviam  procederent,  loca  commoda  ad  docen- 
dum publica  auctoritate  concederent,  atque  difeen» 
di  cupidis  fcholas  aperirent.  Omnibus  hac  in  re 
palmam  praeripuerunt  Athenienfes , quam  non  idcir- 
co celebre^  quam  non  omnibus  paulo  humanioribus 
gratum  et  venerabile  nomen?  Scientiis  illi,  alibi 
temporum  immanitate,  fic  fere  intermortuis,  ut  prae- 
ter folam  famam,  pauca  doctrinae  eorum  monu- 
menta ad  nos  pervenerint,  vitam  .quafi  et  animam 
reddiderunt , ut  posthac  fcientianim  fere  omnium 
inventrix  atque  nutrix  fola  haec  urbs  a Graecis  Ro-. 
mani^ue  falutaretur.  Athenienfes  igitur  , ut  lite# 
ras  amnemque  ingeniorum  culturam  in  Graeciam  in- 
veherent, Platoni  ad  docendum  publice  concesfe- 
runt  fuburbium  nemorofum  et  amoenum , a posfesfo- 
re  fuo.  nuncupatam  Academiam,  quod  nonieq  no- 
. * ftris 
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firis  quoqiie  fcholis  ■ pnblids  abinde  permahlli;.  Ii- 
dem  Ariftoteli  einsque  fectacoribus  aliad  extra  ur- 
bem Philofophiae  Gymnaiium,  cognomine  Lyceum, 
perquam  libenter  obtulerunt.  Cynicae  quoque  Tec- 
tae Kvvordfyet  locum  fuburbanum  ica  dictum,  in 
quo  publice  dogmata  Tua  homines  illi  profiteri  pos- 
fent,  haud  gravate  aperuerunt,  et  denique  Zenoni 
Cittieo , Sectae  Stoicae  conditori  celebratisfimo 
porticum  picturis  variis  infignem,  in  Iu-- 
dum  literarium ' publicum  tradiderunt , latis  etiatu 
quibusdam  legibus',  quibus  de  libertatibus  Philofo- 
-phorum  cautum  erat,  quae  itiddm  horum  arbitris 
committebant  facultatem,  Tuccesforem  pro  lubitu 
iibi  deligendi.  Et  canta  quidem  harum  fcholarum 
fuit 'fama  ac  celebritas,  ut  non  modo  undique  ex 
toto  orbe  ad  hoc  Mufarum  et  artium  domicilium 
confluerent  homines,  fed  memoria  etiam  fuccesfo- 
rum,  qui  in  gubernandis  hisce  Gymnafiis  fibi  invi- 
cem fuccesferunt,  follicite  admodum  in  annalibus 
doniervaretur,  cum  interea  multae  regnorum  Tucces- 
liones,  multa  Principum  nomina  negligerentur,  et 
aeterna  oblivione  obruerentur.  Multa  hifloriam  ho- 
rum fuccesforum  fpeccantia,  ut  uno  intuitu  a rerum 
harum  ftudiofis  perluflrari  posTent,  in  Syntagma 
-fuum  de  Scriptoribus  Hiftoriae  PhiloTophicae  con- 
<gesfit  eximium  illud  et  invidendum  Germaniae  no^ 
ilrae  decus,  Ioh.  lonjiusy  quamobrem  in  re  alioquin 
. notatu  digna,  diutios  non  moror,  . Exemplum  hoc 
Athenienfium  non  modo  in  Graecia  ipfa,  verum  ali- 
bi etiam  aemulos  et  imitatores  brevi  post  excitavit, 
quos  inter  praecipue  nominandi  veniunt  Graeci  Ae- 
gypti reges,  qui  post  Alexandrum  M. regni  huius  ali- 
quando florentisfimi  gubernacula  tenuerunt.  Memores 
hi  arcium , quibus  quondam  fteterat  veteris  Aegypti 
magnitudo,  memores  morum  Graecorum,  quos  li« 
cerarum  cultura  fuper  omnes  geates  evexerat , 
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fplendidisfimam  artiam  fcdem,  cai  Mufeum  nomen 
fecerunt,,  non  modo  in  principe  totius  regni  urbe, 
Alexandriae,  verum  etiam  in  regia  fua  arce  erexe- 
runt, tamquam  nihil  aeque  praefidio  Principum  di- 
gnum foret,  quam  Literarum  ftudia,  aut  tamquam 
post  Maieftatem  regiam , his  iplis  ftudiis  nihil  fan- 
dius et  auguftius  cogitari  posfet.  Vti  vero- per  hasce 
‘AcademiaS" artes  ipfae  longe  lateque  fefe  diffuderunt, 
ita  etiam  amor  literarum  incrementa  tum  in  dies  ce-- 
pit,  quo  tamdem  factum  est,  ut  in  omni  Graecia,  et 
praecipue  in  Afia  Minori , multae  nobilisfimae  Acade- 
miae .conftituercntur , et  difcendi  cupidis  fcholae 
aperirentur,  quibus  quantum  aetas  illa  debuerit,  vel 
unus  Cicero , qui  in  fcriptis  fuis  Philofophicis  fam- 
ma  cum  laudis  praefatione  carum  femper  meminit, 
teftis  omni  exceptione  maior  esfe  potest.  Plura  de 
Academiis  Graecorum  non  dicam,  ut  ad  alia  atten- 
tione noftra  non  minus  digna  posfic  tranfire  mea 
Oratio.  Ille  interim  Graecorum  amor , quo  illi 
Academias  fuas  profecuti  funt,  contagione  quadam 
laudabili  Sarracenorum  Muharamedanorumque  gen- 
tem poftea  infecit,  quamobrem  cum  multas  praecla- 
ras Graeciae,  feu  Orientis,  regiones  fibi  fubiecis- 
fent,  a populis  devictis  id  tamen  didicerunt,,  adfci- 
verunt,  ct  (uum  fecerunt,  ut  artium  difciplinas  fo- 
verent, alerent,  promoverent,  iisque  commoda, 
fuperba  etiam  atque,  magnifica  domicilia  dedicarent. 
Memorabile  est,  quod  Iohannes  Leo  Africaiius, 
clarisfimus  et  exactisfimus  Africae  defcriptor,  mag- 
> nitudinera  Maroca  regiae  urbis , et  quae  ibi  attentam 
infpectionem  prae  ceteris  merentur,  facundo  Itylo 
perfequens,  de  Academia  quoque  eiusdem  urbis  in 
haec  verba  fcribit:  Habet  et  haec  Hrx  nobilis  fimum 
quoddam  Collegium , cui  triginta  infunt  Hulae.  Hu- 
ius medio  vifendae  amplitudinis  quaedam  est^  in  qua 
publice  , maximo  que  apparatu  praelegere  jqlebant^ 
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dum  adhuc  apud  illos  liter aria  ^ floreret  Respublcan 
Qui  in  hoc  Cdlegh  recipiebantur/^  Jiis  victus  Aaba^ 
tur  et  veflitus.  Profesforum  alius,  centum,^  .alius,  du* 
centos  quotannis  pro  lectionis  qualitate  aureos  acci* 
piebatj  (magnam  tum  temporis  pecuniae  wim^ljze^ 
que  quemquam  praelectioni  admittebant’^  qui , non 
exactis flme  calleret quae  ad  eam  artem quam  pro* 
fltebatur  , . pertinere  putabant.  Locus  ornatisfimus 
parietes  habet  opere  vermiculato  ele gantis  fimos  ea- 
que  praefertim  aula^  in  qua  publice  femper  praele* 
gere  folent^  etc.  Paria  fune,  quae  feriptor  idem  de 
Gymnafio  Fesfano  in  commentarios  fu  os  retulir, 
fed  quae  ego  nunc  brevitatis  ftudio  praetermitto. 
Potius  de  honoribus,  de  privilegiis  Academiarum, 
.de  beneficiis,  quae  Principes  optimi.  Principes 
cumprimis  Chrifiiani,  in  Academias  libera  manu.con- 
tulerunt,  et  quibus  illi  fatis  fuperque  tellati* fune, 
quam  impenfo  affectu , quanto  etiam  honore  has  op- 
'timarum  artium  officinas  profequerentur , quaedam 
.adhuc  dicenda  mihi  csfe  puto,  ex  quibus  de  earum-  \ 
dem  Sanctitate  omnium  optime  iudicari  poterit# 
.Nam  etfi  a Graecis  veteribus  originem,  Academia- 
rum  omnium  tutisfime  arcesfi  debere,  ex  fupra  dictis 
.non  obfcure  colligatur , magna  tamen  hocce  inftitu- 
tum  per  fecuta  fecula  incrementa  cepit,  donec  tam- 
dem  ante  hos  fexcentos  quafi  annos  obftetricantibus 
piisfimis  Imperatoribus  et  Principibus  perfectam. ali- 
quam maturitatem  confequeretur.  Principio  Acade- 
miae inter  Graecos  hac  una  praerogativa  gaudebant , 
quod  civibus  earum  tuto  et  libere  auctoritate  publi- 
ca convenire  liceret,  quod  liberum  esfet  Philqfo- 
.phis,  quibuscumque  de  rebus,  quaecumque  vellent 
.leniire,  et  animi  fenfa  fine  periculo  profiteri,  quod 
.integrum  itidem  aliis,  esfet,  horum  dogmata  nemine  , 
prohibente  audire  et  paulatim  imbibere.  Erat  hoc 
.profecto  jtagnum  illis  temporibus , quibus  doctri- 
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has  ab  opinione  vuigi  difcedentes  non /fine  ingenti 
difcriraine  propalari  potnlsfe,  trifti  nimis  exemplo 
atque  documento  Socrates  fuit,  quibus  tenues  illae 
et  anguftis  limitibus  circumfcriptae  Rcfpublicae 
Graecae  nihil  tantopere  fotraidabant,  quam  factio- 
nes, difcordias,  conventicula  et  coitiones  privatas 
civium  fuorum.  Ceteroquin  vero  tempore  illo  Pro- 
fesfores  fapientiae  victum  aliunde  fibi  quaerere  tene- 
bantur, neque  erat  quidquam,  quod  auditores  ad 
induftriam  excitare  posfet,  nifi  ipfa  innata  fapientiae 
«t  pietatis  cupido.  Neque  tamen  diu  intra  hosce 
fines,  fapientiae  Divinae  humanaeque  ftadium  fefe 
continere  potuit.  Artes  quippe  omnes,  nifi  alantur 
bonoribus  et  praemiis,  languorem  paulatira  ac  ma- 
ciem febrilem  contrahunt , et  fic  tamdem  confectae 
intereunt.  Augufto  Imperatori,  Principum  omnium 
et  Monarcharum  ad  id  usque  tempus  felicisfimo  , 
cujus  tot  in  Imperium  Romanum  exftiterunt  merita  , 
illud  etiam  in  Literas  meritum  refervaverat  Providen- 
tia , ut  is  primus  artium  liberalium , inprimis  verti 
artis  Medicae  Profesfores , a plebe  , cum  qua  an- 
tea  vivebant  permixti , fecemeret , iisque  annulum 
aureum , dignitatis  Equeftris  infigne , geftandum  per- 
mitteret. Honori  huic  fecuti  mox  Imperatores  addi- 
derunt emolumenta , commoda  , falaria , ut  nobi- 
lem hoc  pacto  inter  fcientiarum  Profesfores  excita- 
rent aemulationem,  ut  fic  etiam  Mufiirum  antifiites» 
fepofitis  aliis  curis  familiaribus , hoc  unum  ad  quod 
vocati  erant,  omnibus  viribus  agerent.  Vefpafiani 
enim  Flavius  et  Domitianus,  pater  et  filios , efifco 
'feu  aerario  publico  Rhetoribus  Graecis  Latinisqud 
lauta  ftipendia  dinumerari  iusferunt,  qua  liberalitate 
R6mae  quidem  , quantum  ex  Chronico  Eufebil 
confiat,  primus  fruitus  est  Quintilianus,  vir  fine 
dubio  fummus,  et,  uti  eum  Martialis  in  quodam  Epi- 
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grammate  compellat , Moderator  laventae  Roma-  ’ 
nae.  Confimili  munificentia  in  Philofophiae  Pro- 
fesfores  deinceps  ufus  fuit  Antoninus  Philofophus , ' 
quod  hisce  verbis  in  lepido  quodam  dialogo  , quem 
Eunuchum  infcripfit,  tangit  Lucianus  Imperatoris 
illius  aequalis : Scis , . inquit , Pamphile  f alarium  y 
i4que  neutiquam  exiguum^  ab  Imperatore  fuisfe  con-< 
fiitutum  fingulis  Philofophorum  generibus , puta  Stoi* 
cis  Platonicis , Epicureis , Peripateticis  praeterea 
ita  ut  unicuique  fectae  praemium  esfet  aequale.  Ce» 
terunt  demortuo  ex  his  quopiam , alius  in  eius  locum 
furrogandus  erat^  qui  esfet  optimatum  calculis  compro» 
batus.  Porro  praemium  non  erat  pellis  bubula  iuxta 
Poetam  f nec  porcellus:  verum  fingulos  in  annos  de- 
cem  millia  nummorum  ( i.  e.  quadringenti  aurei  Ro- 
mani,) quos  accipiunt^  ut  doceant  iuventutem.  Quod' 
praemium  Philofophiae  Profesforibus  per  univerfum 
orbem  Romanum  in  Academiis , alibi  pinguius, 
alibi  vfero  etiam  tenuius  perfolutum  fuisfe , ex  hifto- 
ria  illorum  temporum  fatis  confiat.  Accesferunt  ad 
^laec  emolumenta  multae  aliae  fuccesfu  temporis 
immunitates  et  libertates,  quae',  cum  paulatim 
Academiae  formam  peculiarium  ec  feparatarum  Re- 
rumpublicarum  induerent,  Profesforibus  pariter  et 
eorum  auditoribus  perquam  liberaliter  indulcae  fue- 
runt, fed  quas  omnes  iam  recenfere,  vetat  prae» 
feripti  temporis  angufiia.  Postquam  orbis  Romanus 
ex  Gentili  Chriftianus  factus  erat , Imperatores  Ro- 
mani fanctisfimae  nofirae  Religioni  addicti , non  mo- 
do privilegia  Academiarum,  quae,  fub  Imperatori- 
bus Ethnicis  concesfa  illis  fuerant,  non  diminue- 
runt, fed  eadem  potius  multis  modis  auxerunt, 
cumque  viderent,  Academias  bene  ordinatas  et  ful- 
cra esle  Imperii,  et  non  minus  columina  verae  Re- 
ligionis, .cuius  fe  protectores  esfe  iaprimis  gloria» 
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baiuory  nihil  omifdrunt , quod  ad  ornandas,  ampli- 
ficandas, et  perficiendas  Academias  ‘ullo  modo  re- 
quiri posfet;  Quis  tam  anguftis  ■ temporis  limitibus 
circumfcriptus , omia  exquifita  illa  Privilegia  recen* 
fere  posfit,  quibus,  praefertim  post  Caroli  M.  tempo- 
ra, potentisfimi  per  Europam  Principes  Academiae 
certatim  et  ad  invidiam  usque  ornarunt.  Illa  tamen 
eminentisfima , qua  hodie  gaudent  noilrae  Academiae  , 
praerogativa  filencio  obtegi  non  potest,  quam  muni- 
ficentiae invictislimi  Herois,  Frideriei  Barbaros iae. 
Imperatoris  Romano  - Germanici , debebunt  Literae  , 
quamdiu  fuperftites.  erunt.  Is  enim  fanctisfimus  Im- 
perator,'ut  vere  fanctae  esfent , inviolabiles,  atque 
ab  omni  vi  - externa  tutae  Academiae , omni  alienae 
.jurisdictioni  eas  :fubduxit , fuisque  legibus  vivere 
Toluit,  hoc  addito  decreto ; 'vero  ai  alium  lu^ 
Micem  eos  trahere  tentaverity  etiam ft  oaufa  iuflisfimct 
fuerit  a tali  conamine  cadat.  Videbat  enim  fa-- 
pientisfimus  et  fagacisfimus  Imperator,  Mufis  etfi  in- 
nocuis et  pacificis  fuos  tamen  imminere  inimicos, 
qui  partim  ignorantik,  partim  etiam  odio  et  invidia, 
pacem  illarum  et  tranquillitatem,  fine  qua  falvae  esfe 
nequeunt,  multis  modis  perturbare,  et  fic  per  cunir 
culos  ipfam  Reipublicae  falutem  fubruere  posfent. 
At -periculum  hoc  unice  fortasfis,  fed  nimium  eheu! 
literatis  focietatibus  metuendum  , 'una  hac  lege, 
quae,  mox  univerfalis  omnium  Academiarum  lex 
evafit , a cervicibus  Academicorum  depulit  felicisfi- 
mus  Imperator,  eo  fine,  ut  cives  literatae  Reipubli- 
cae otio  fuo  fecure  frui,  eoque  ad  perpolienda  in- 
genia fua , ad  perpolienda  ingenia  fuae  fidei  commis- 
ta , ac  ad  incrementa  praellantisfioiaram  difciplinar 
rum  uti  posfei^. 

. Sed  fatis-  iam  Audd.  de  Sanctitate  Academiarum 
dixi,  quantum  foiemnitas  huius  diei  poftulat,  quao- 
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tnmque'*  temporis  ratio’ permittit*  'Dei  Immortalis’ 
ProVidentia^  fortisfimorum  Principum  Dbmns  Bran^- 
deburgicaei  munificentia,  et  -lnprimis  Regis  noftrP 
clementisfimi"  gratia  factum  estr-v- ut  ;nos  quoqife^itir 
Alma*  hac  noftra'  Viadrlna*  eodenir  bebefidio  fmamuf»: 
Danda  igitur  nobis'^oninibus  etiath  '^tqtie  etianf  opera' 
est^  ne  quid  nortra  culpa*  de -Sanctitate  huius  ActdeW 
miae-dccedat;  iu  id  potiiis^omnT  bpe  annitamur v-ur 
»oh  tantum  j)er-plisfimoruna^-Pi!mfci^^  benefteeb-i 
tiam’j  verum  etiam -per  noftram Virtutem,  Academf^L 
haec  vefe^fancta  diu  posfit,  iic-flr  caftae  PaJladis‘k}r-^ 
gnum  domiciiiuiiT,  ‘Ut  fit  Mufarum 'florentisfima  fe^ 
des,  ut  fit -rectae  Religioni-veraeque  in  Deomiipie^ 
tati  confecratum  ranctisfimuin  templum.  Quid  fine . 
hoc  legitimo  fanctoque  libertatis  ufu  aliud  fune 
privilegia  et  immunitates , quam  irritamenta , quini- 
mo  ptopugnacula  inprobitatis  omnisque  generis  ma- 
lorum., Quamobrem  laudatisfimi  Principes,  Patres 
Patriae  piisfimi , cum  hanc  quoque  Academiam  plu* 
rimis  infignibus  privilegiis  locupletarent,  cum  eam 
alienae  potefiati  fubordinatae  fubtraherent , fubesfe 
tamen  eam  voluerunt  legibus  fanctisfimis  a fe  latis  ^ 
quibus  parere  fumma  hominum  ingenuorum  libertas 
est.  Vtrumque  hoc  fecuritatis  et  fanctitatis  nofirae 
fundamentum,  privilegia  inquam  Principum  ec  leges 
Academiae,  fidei  meae  hodie  concreditum  iri  et  nunc 
fcio,  et  posthaeefemper  recordabor  , quoad  Reccora- 
tum  iam  iam  ineundum  geram.  VtrisqUe  ea  fide,  ea 
confiantia,  ea  animi  attentione  invigilabo , ne  quid 
haec  pretiofisfima  falutis  nofirae  pignora,  me  Recto- 
re et  vitio  meo,  detrimenti  capiant.  Quod  ut  feliciter 
et  ex  voto  noftro  eveniat,  veftrum  P.  C.  auxilium 
et  confilium  , fine  qu(x  nihil  agam  , veftrum  gene- 
rofisfimi,  nobilisfimi  et  optimi  Cives  Academici,  fa- 
vorem iterum  mihi  expeto.  Yti  ego  amorem  et  af- 
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fectum  in  vos  meuni'  quacumque:  occafione  vobis  re 
jpia  ita  probabo»  ut  de.  illo  dubitandi  locus  nullos 
futuros  fit»  uti  non- patiar,  quantum  per  me  licebit» 
ut  aliquid  iuriom  veftrorum  vobis  pereat»  ita  hono- 
rem quoque  Almae  huius  Academiae»  ita  fiorem 
optimarum  artium»  ita  fanctisilmas  religiofisfimorum 
Frincipum  leges»  quibus  ultra  duo  fecula  (lecit  Vni- 
verfitas  noftra » quibus  etiam  fal vis  ftabit  diutios  » vo- 
bis commendatas -habete.-  Nihil  iam  fuperest»  Ma-^ 
gpifice  Vniverfitads  Rector » nili  ut  more  confueto 
fceptra  Academica  mih  itrad^ » et  iureiurando  fidem 
meam  Deo»  Regi»  .-atque.  Vniverfitati- :obflringas., 
£tenia  qoae  dicere  ec^ptaemittere  volueram » Dixi^  . 
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' DS  VINCVLO  VERITATIS  ET.  PIETATIS;  ^ 


Habita  die  CeorgU . amo 

* » • 

cum  Magijlratu  Academico  dhireU 

^Quotiescumque  varias  illas  vicisiitudines*  quas  aut 
^in  maximis  Rebuspublicis,  aut  in  quibuscumque 
aliis  hominum  focietatibus  evenire:  quotidie  videmos 
atque  audimus ) animo  meo  revolvo-j  in  mentem  . ve> 
nirefolet',  quod  ante  haeC  feptemdecim  et  quod  ex« 
currit  fecula  y Horatius  Poeta  Ingenioiisfimus  ceet* 
nit  . Fabulam  femper  eamdem^  mutatis  tantummodo 
nominibus  et  perfmis , ludi.  Quod  non  Poetae  com* 
mentum , fed  naturae  indicium « temporis  qnod  huc* 
usque  effluxit  hiftoria  nos  edocuit,  .idemqne  po(le« 
ris  noftris  ventura  confirmabit  dies.  Pervetufia  equi-* 
dem  noilrisque  auribus  non  inaudita  est  illa  rAgtile^t 
na;  tempora  mutare  etiam  homines,  omniaque  la« 
bente  aetate  in  deterius  ruere,  quam  querimoniam, 
vulgi  perfuafionem  tum  fequens,  edam  ille  ipie  Ho*  ' 
ratius  (tr),  post  Hefiodum  et  Aratum,  Graecas  va-# 
tes,  eleganter,  ut  folet,  fic  alibi  expreslit,  fuam^ 
que  fecit: 

(o)  Carm.  L,  III  Od,  VI  fin. 
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Damnofa  quid  non  imminuit  dies?  ^ 

Aetas  parentum^  peior  avis^  tulit  ' 

Nos  snequioresy  mox  daturos 
Progeniem  vitiojiorem* 

l’  , ’ J * ‘ . . i 

Neque  etiam  inficias  ire  ppsfumus , quaedam  apud 
hog  < illosve  populos  vitia,  -paulatim;  pulfisivirtutibias 
e diametro  oppofitis,  animis  hominum  infedisfe,' 
tractu  temporis  altiores  etiam  radices  egisfe,  ctfic 
demum  jnfaufta  quadam  contagione  totam  veluti  gen- 
tem infecisfe.  Cui  enim,  ut  exemplo  id  illuftrem, 
ignoti  funt  fales  Attici  ? Quem  paulo  humaniorem 
latet  argUlum  ilhld' et  potens  fimiil;  dicendi)  et  fcri- 
bendi  genus,  quo  Graeci  fupra  omnes  alias  gentes 
fele  extulerunt,  quod  Cicero,  fummus  ille  in dicei^o 
artifexy:'  numquani'  tamen  'latisi  potuit; adfturari',  ^eD' 
quo‘  illi  adperniciem  inimicorum' Tuorum  mirandum 
in  modum labufiTunt»";  Et  tamen  illa  ingenii'vis  him: 
diidum  plane  peruri ''Wobilisflmum  illud  acumen -eant 
in  madam  fieculorura  deciirlu  hebetatum  est',' ut  nunir 
Gsaecos  dri!  Graecia  fruftra  quaeras.  Ita  ’ illic  aetat^ 
politae  v.  '.Optimoruinqne  ingertiorani  feracisfiraae  ,: 
lucEEsferun^  aetateS’ peiores ,'  barbarae,  quae  bomi^ 
neepitoduxerunt  in  iis  y quae  ad  bumanitatem  et  mea* 
tis^'Ctdturam.pCTtinent,-.tanto  reliquis  Europae  popu^ 
lisTinfietiores,  quaniO'  iprorumimaiores, ■ omnes  iit 
univerfum  'nationes'  antecellere-,'!  nec  immerito  'vifl. 
funt.  ' Quanta  et  qiaffii^^&ata  non  fuit  illa  prisco- 
rum Romanorui*;W^P®^“®  et- fortitudo,  quam' 
noHlfsi  quam^dwt^pK  ad  praeclara  quaevis,  licec 
ardua ,'>annkeni(i^i^^>°  indoles',  quae  omnia  . ibi>' 
ne:difi5teqiy[)^Ri>inanis  hodiernis,.-  itaTunt  immuta- 
ta et  itivei^,  ut  difficile  dictu  fit,  'quid  mirari. ma-> 
gis' jiebeanios , utrum  laetam  fpeciofamque , ( fi  ex- 
ternos mores  fpectes ) faciem  Romae  gentilis , an. 
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▼ero  lugubrem  ec  deformem  platie  :valtum' Romae 
Chriftiauae,  uc  de  illa  una -urbe  Horarius  vere  omni- 
no, dixisfe^  neque  tam  poetam , quam  vatem  veridi- 
cum , et  futuri  nimis  praefcium  egisfe  videri  posflL 
Taceo  alia  exempla  domeftica  magis,  ne  odiofus  fim.* 
Interim  etG  perquam  lubemer  et  ultro  concedam^ 
quaedam 'Gngularium : vitiorum-  femiilii  ab  'gente 
propagari  in  aliam,  illamque  gentem, > quam* yeneno' 
fuo  infecerunt , contagione  hac  univerlali  etp^andi  . 
confiietudine  paulacim  deferiorem  deterioremqee  xedp. 
dere,  verisfimum- tamen  illud  manet,  quod  Horaw 
dum  bene  ac  fapienter  obfervasfe  diximus, rleamdeni  i 
femper  et  ubique,  mutatis  tantummodo 'nominibur 
ac  perfonis  y * lu^fabula^^ Vbique  enini^^  vivunt  ho- 
mines, quibus  omnibtis  uQa  natura^it  inged!m.pfti;^ 
tae  rationi,'  iori-et  virtuti  per  fe  fenitens,  fiiafemperi 
genio  i fuo  proprio  commodo , :-fuae  cupiditati  in-- 
dulgens  ,>  'et  ad  huius  normam:^omtiia  dimetiens  atque  * 
defmiens/  nili  illa  ingenita  indoles  recta  infticutione,'  : 
ialubribus  praeceptis,  et  ante  omnia  illius  gratia, 
qui  corda  novit  y qui  corda  flectit,  adeoque  •fincera* 
verae  pietatis  -ftudio  emendetur,  e Quod  verae  pieta-r 
cis  fincerum  ftudium : cum  paucorum  haereat  infi-' 
xum  pectoribus,  cum  bonis  et  probis  ubique  terra-i 
rum  permixti  vivant  homines  flbi  tantum,  et  affecti- 
bus Alis  viventes,  quid  mirum,  fi  videas  aetatem  flo- 
Mdam  et  vegetam  plerumque  voluptatibus  i frenum 
laxare , virilem  rebusque  agendis  idoneam  aetatem 
vroM^Tpctyfzocijypjg  morbo  laborare,  ac  ambitione  ni- 
mia inflatam , ad  huius  idoli  leges  et  praefcripta  fo/ 
uc  plurimum  componere, "ac  denique  fenilera  aeta-r 
cem  avaritia  et  immoderata  habendi  cupidineiduci;; 
quid  mirum  igitur  est,  fi  videas  , RespublieaS' iia-r 
dem  artibus,  quae  olim  obtinuerunt,  ctiararnune  ad-^ 
miniftrari , et  in  univerfum  jn  magno  hoc  mundi 
theatro  actores  quidem  mutari  quotidie,  hos  dece^ 
IV,  Oo  de-. 
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dere  accedere-,  .fabolae.  vero  , idem  fempe» 

manere  aee  xonfpicL  argamentum.  Haec  .ipfa,  quao 
modo  dixi  ^ Audd.  j animo  ,meo  nuper  quoque  oljver- 
fdjaatuPi  cum  de  folemnitate  huius  diei quo. fce« 
ptnL' Academica  hactenus. .gefta,  fuccesfori;  meo;  tra- 
dendi -iiini;,  cogitans , :ea  quae . elapfo femeftri , . me 
Rectore^  rin  hac  Academia  contigerunt  j-.mecum  bre«. 
viter  repeterem.  Solent , qui  Magiftratu  rAcademico 
ftfe  - abdicant,  nec  . omnino  citra  rationem,  faepe 
etiam  mon-fine  fructu , .oratione  fua  comprehendere 
quaeih  Reetoratu  fuo  male,  quae,  etiam  .bene.  in.lau» 
dem  -■etohonorem. -huius.  Academiae,  igefra-  fuerint.-. 

, Quorum  morem  , lane  laudabilen»  fi  et  ego  fequi  nunc 
vellem.,  .nequaquam , deesfent,  quibus  eorum  defide-, 
rio',  qui'haec  exfpectaut, . .fatisfacere  posfem.  . At 
nunc  , - cum  Rectoratus  meus  novarum,  rerum, non  ita 
fierilis. fuerit  j quam  initio  quidem  vano  omine  mihi 
praefagieram , . malo  tamen  fententiae  Horatianae 
memor,  femper  eamdem. fabulam,  ludi, >mmc  a com- 
memoratio^ earum  rerum  abftinere,-  quae.- mihi  di- 
ctu, multis  fortasfe  audiwl  roolefta  erunt.;  Gratulor 
nihilo  minus  mihi,  gratulor  vobis  Audd.,  quibus 
Academiae  noftrae  falus  curae  cordique  . est , quod 
illa  noftra.  Respublica  Litcraria  detrimenti  nihil  ce- 
perit, quodque - eiM^^fr^aiemwab  ejtcellentisfima. 
antecesfore  accepe^tt^  magnifico . fuccesfori  meo,, 

tjaderbrposfim.,-  Magnum 
_^.  Hn,),cuius  fapientia  plenisfi- 
„,_^^%erfcruiari  datum  est,  Vni- 
^ j^hem ' fuperioris  anni  vulnus  in- 
irsfcilem  Heroem,  virtutis  et  pie- 
^ exemplar.  Regni  Prusfici  decus: 
^^oftrae.  .Academiae  quondam  : fiimmum 
^ protectorem,illuftrisfimum:  Printzenium',' 
tgoi3-eripoit;  At  illa  tamen  ipfa ; aeterni-  Numinis 

il^bilis  Providenda  in  acerbo  hoc  atque  luctuofo 
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cafu  oftendit , quam  benigne  rebus  humanis  ^ quam 
benigne  rebus  quoque  noftris  vellet  profpicereL 
Nam*  cum  Heroem  quidem  illum,  post  finitum  fumw 
'ma  cum  laude  et  gloria  moleilum  vitae  huius  curri« 
Culum,  ad  capiendum  coelefte  praemium  evocasfet^ 
nos  tamen  tam  defiderabili  tutela,  tam  necesfario praer 
fidio  diu  orbatos  esfe  non  fivit.  Mutato  nomine  et 
mutata  perfona,  Praefidem  Mufis  noftris^eddidit^  iii 
quo  certant  pietas  et  fapientia,  in  quo  miranmr  illam 
tain  exceifo  faftigio  dignisfimam  comitatem  et  fecilK 
itatem , in  quo  virtutes  amisfi  Herois  noltri  grata  re- 
cordatione colemus,  qui  pro  fuo  in  Literarum  fludfa 
amore,  et  qua  ille  pollet  apud  Augufiisfimum  Patriae 
Patrem  gratia  et  auctoritate,  Mufas  noftrasf  ^ud 
coepit,  ornabit,'  proteget,  inque  maius  proi^et. 
Illo  igitur  ad  gubernacula  noftrae  Reipublicae  ad- 
moto., adminiilravimus  eam  P.  A.  C.,  ut  antea  ^ 
hucusque  fatis  * feliciter.  Qua  in  re  veftrum  P.  C* 
pro  bono  publico  {ludium , vefiram  quoque  in  me 
benevolentiam,  qua  me  in  adminifiranda  Rectura 
fublevafiis , non  posfum  fatis  oratione  mea  praedica- 
re. Si  quid  feliciter  et  ex  voto  peractum  esc,  id 
me  omne  veftro 'conlilio , veftro  auxilio,  veftro labo- 
ri indefesfo  debere  libentisfime  profiteor.  ‘ Neque 
etiam*  lectisfimam  hanc  generofisfimae  et  nobilisfimae 
luventutis  Academicae  coronam  fine  infigni  volu- 
ptate intueor.  Sint  forte  quidam,  qui  exfpectatiotii 
parentum,  exfpectationi  patriae,  noftro  ardentisfirao 
defiderio  non  i^tisfaciant.  Et  quae  tamdem  in  orbe 
Societas  omni  labe  vacua,  omnibus  numeris  abfoluta 
fuit.  Hos  admonendos  tantum  esfe  cenfeo,  ut  re- 
fpiciant  ad  exemplum  plurimorum  no ilrorum  civium^ 
qui  aut  acceptum  a parentibus  generis  fplendorem 
propria  virtute  illuftriorem  reddunt,  aut  virtute  fua 
ad  maxima  quaeque  laudabili  conatu  enituntur,  qui- 
que faullo  omine  ad  laetisfimam  Rcipublicae  aut  iiic- 
cleiiae  fpem  excrescunt,  ut  meminerint,  fc  cum  his 
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in  rma.focietate  vivere , iisdem  iuribus  et  privilegiis 
frui,'  fibd. idcirco,  operam  quoque  dandam  esfe,  ut 
eorum.  ;exemplo  fibi  amorem  omnium  et  inprimis  fa* 
vorem  Numinis  concilient , eorum  exemplo  con- 
/cientiae  , famae  , ac.  fortunae  edam . Tuae  .confu* 
•lanc.  Non  exiiUmo  mei  illis,  ii  quMioc,  melius  et 
candidius  gratiam  rependere  posfe  pro  illo  (ludio  ee 
favore  , quo  me  forte  in  Rectoratu  meo  profecuti 
funt*  Neminem  enim.prorfus  novi,  cuius  non > qua# 
vis. data  occaiione  animam  in  me  propenfum  et  bene^ 
volum  expertus  fuerim,,  quod  lubens  publice  agno- 
fco,:  et  femper  agnofcam,  quo  nomine. gratias  ipfis 
omnibus  plurimas  ago,  et  ubicumque  potero,  reipfa 
referam.  . , 

. iVcreor,  Auditores,  ne  patienda  veftra  abutar.  Qui 
enim  fimilibus  folemhitadbus  interfuiilis,  memoria  vos, 
ait  puto,  tenebitis,  more  Maiorum  ad  nos  derivato 
‘de  argumento  aliquo  huic  loco  et  tempori  conve- 
nienti dicendum  mihi  esfe.  Antequam:  igitur  ad  de-  • - 
^gnandum  et  auctoritate  Senatus  Academici  publice 
renunciandum  novum  Rectorem,  cuius  rei  gratia  huc 
potisfimum  convenimus,  procedam,  et  mihi  adhuc 
quaedam  ad  vos  verba  facienda  funr,  fed  dicam  bre- 
‘vibus  et  quam  potero  paucisiimis  de  argumento  a 
provincia,  mea  Theologica,  et  a munere,  quod  hac- 
tenus gesfi,  publico,  et  ab  hoc  Literarum  domici- 
lio nequaquam  alieno*  Dicam  de  yinculo  veritatis 
et  pacis  , pulcherrimarum  et  praeftantisfiraarum  re- 
rum, quas  homini  novisfe  datum  est.  Vos  dicentem 
breviter,  quae  , veftra  esc, facili cas,  benevole  et  pa- 
tienter audite.  , r 

, Vt  igitur- a veritate  exordiar,’  nemo  est,  Audd«, 
qui  non  audito  deiiderabili  hoc  et  venerabili  nomine 
illico  inteliigat,  nihil  ea  praedandus  excogitari  pos- 
fe, nihil  maiori  ftudio,  maiori  ve  ardore  quaerendum 
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csfe.  Etenim  Deus  ipfe  (quem  nominasfe,“ek'p'er-’ 
fcccionem  omnem  nominasfe ) Deus  ipfe  quid  est , 
nili  veritas , quo  etiam  nomine  femec  ipfe  in  verbo  . 
fuo  inlignivic,  et  quae  potest  esfe  veritas,  quae  non 
ex  hac  prima  fcaturigine  profluxerit,  ut  adeo  quanto  - 
quis  propius  ad  veritatem  accedit,  tanto  propius* 
quoque  ad  Deum , et  ad  luhem  eius  Divinam  acce- 
dat* Nam  Deus  non  modo  ipfe  veritas  est,  verum' 
etiam  fons  omnis  veritatis,  qui  lucis  illius,  qua* 
ipfe  line  omni  tenebrarum  et  umbrae  mixtura 'totus 
refplendet,  radios  quosdam  in  mentes  noftras  huifia- 
nas  demilit,  ita  quidem,  ut,  quemadmodum  loqui- 
tur pulchre  Divinus  Psaltes,  in  luce  Divina  cerna- 
mus lucem.  Deus,  inquam,  cordibus  noftris  digito 
luo  omnipotenti  veritatem  infcriplit,  quam  quaeren* 
do  ct  excutiendo  invenire  posfumus;  infcriplit,  uc 
paulo  clarius  me  explicem , cordibus  noftris  verita- 
tes aeternas,  quas  homines  omnes,  li  fecum  habi- 
tent, agnofcunt,  quae  funt  principia  reliquarum  ve- 
ritatum, principia  legum,  principia  iulli,  aequi  et* 
honelli:  quae  omnia  tanco^ funt  meliora,  quanto  ve- 
riora. Ipfa  igitur  nollra  ratio , qua  fummi  Creatoris 
imaginem  circumferimus , qua  fola  reliquis  animan- 
tibus, pronis  et  ventri  tantum  obedientibus , prae- 
flamus,  nihil  aliud  est,  quam  complexus  primarum 
et  aeternarum  veritatum,  ex  quibus,  inprimis  li  una 
cum  altera  recte- coniungatur,  aliae  veritates  ratio- 
cinando facile  elici  posfunt,  uc  proinde  veritatem  in- 
dagare, veritatem  tenere , veritatem  excolere,  nihil 
aliud  lic,  quam  ipfam  humanitatem,  meliorem  no- 
ftri  partem,  excolere,  perfectiorem  et  Deo  limilio- 
rem  reddere.  O miferam  igitur  Platonicorum  in  hac 
parte,  .mifertm  Scepticorum  omnium  fortem!  qui' 
cum  fe  profiteantur  philofophari , id  esc,  verum  quae- 
rere, vecum  .tamen  inveniri  posfe  negant,  et  id  ip- 
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fttm  etiam  argumentis  evincere  conantur;  Ita  nimi^ 
rum,  ut  yerbis  utar  magni  gentium  Apofloli',  ho- 
mines illi)  cum  aliis  volebant  esfe  fapientiores,  re« 
vera  ftulci  facti  funt^  aut  iibi  viderentur  fapientes, 
aliis  non  recurarunt  ilultitiam  fuam  prodere*  Quid 
enim,  ftuldus  est , quam  quaerere , quod  tamen  in^ 
veniri  non.posfe  credis  y . et  fcire  te  profiteris*  Be*' 
ne  igitur  est,  quod  ipfi  negant,  quod  perfuadere 
nobis  conantur*  Si  enim  nihil  verum  est,,  quod  ipfi 
dicunt  et*  contendunt , neque  id  verum  erit,  verita-» 
aem  inveniri  non  posfe*  Et  vero  fi  ratio  nulla  ad 
probandam  veritatem  praeter  folam  fpeciem  veri 
quidquam  ac  folidi ^continet ^ fatentur  ipfi  ultro,  fua 
argumenta. nihil  aliud  csfe,  quam  deliria  et  illufiones* 
£t  cur  tamdem  nobis  probare  conantur,  nihil  omni- 
no probari  posfe,  nifi  ut  pro  vanis  et  mendacibus 
hominibus  ab  omnibus  . agnofcantur*  Permittamus 
Igitur  hos  infimientis  fapientiae  confultos  et  magi^ 
firos,  qui  cum  lucein  habeant^  tenebras  quaerunt , 
qui  non  yeritati  modo,  fed  et  humanitati,  et  fibi 
ipfis  bellum  indicunt,  permittamus  illos  infelici  fua 
genio:  illorum  tamen  exemplo  cauti  nos  discamus, 
quantis  . quamque  denfis  tenebris  ille  Divinae  lucis 
radius , vitio  quodam  nunc  hominibus  omnibus  natu- 
rali, in  mentibus  nofiris  circumfepn^ /fit  ac  obnu- 
bilatus, ut  tanto  ardentius,  canto  diligentias,  tanto 
maiori  fiudio  fincerae.vjsrfitis  cognitioni  operam  de- 
mus, fine  qu^fjfn-of^tp  lbbiiaes  non  .fumus,  fino 
qua  non  po$^9i|(U8  rdfe  homines  in  hac  vita  felices , 
fihe  qua  posfiimusi  esfe  Chriftiani  in  futura  .vita 
beati*  «Oculufille  mentis  nofirae , intellectus,  quo 
veritateiBrquaerimus,  et  quafi  e profundo  elicimus, 
quo.  inventam  cernimus,  multis  morbis  ec 

anteLiP^fii^  pravo  voluntatis  affectu  mirum  in  mo^ 
dmu  liciitus  esct  Quoties  in  veritatem , . inprimis.  ia 
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-veritates • falutares  et  morales- aciem  fuam. convenit» 
acies.illa  hebefcit,  oculus  ipfe  laniet,  affectu  qqip. 
pe  et  ardore , qui  actionibus  noffris  omnibus  -vitam 
animamque  indit»  plane  deilitutqs. . Indar; rlippientis 
oculi»  non  modo  quae  funt»rnon,ceruit»"ied_.etquae 
non  funt»  cernit»  aut  cernere  libi  videtur ;;  quemad- 
jnodum:  de  lippientibus. oculis  eleganter  Te«ullianas 
Lippientibus y inquit»  etiam' fingularis  lugstsntt.mr 
tnerofa  est.  Quod  vitium, ;.aflnuente».iejc,aitant«,  ^ 
adiuvante  Divina  gratia.,' cuius,  auxilium^ 
fcrutatori  afdentisfimis , precibus  • expetendumi -esii 
tum  de  tuum  .corrigemus,  ubi.  fepofito  omni -partium;, 
omni'  praeconceptarum  opinionum  dudio»  fincero 
et  non  fucato  .-veritatis  amore  ducemur.  .-  .-Quot -non 
in  omni  pradlantisfimarum  fdentiarum  gene»  crudi- 
tisllmi  viri,  quorum  pudendos  errores  in  apricum 
aetas  protulit,-  veritatem. libi  abfeonditam  facillime 
asfequi  potuisfent»  fi  tam  veritatem,  quam  femet 
ipfos,  fua  commenta,  fuum  lucellum » fuam  glori- 
olam fincero  affectu  profecuti  fuisfent.  At  nunc  cum 
fub  fpeciofo  veritatis»  et  in  veritatem  amoris  nomi- 
ne et  titulo,  faepius»  quam  credi  potest,  pertinacia 
defendendi  , quod  edoctus  es  , prava  ambitio  cedere 
nefeia » pudor  male  opportunus » cui  erroris  confes- 
fio  nullis  machinis  extorqueri  potest,  turgida.et  ven- 
tofa»  fed  inanis  famae  cupido»  :disfidia  privata,  alia- 
que  huiusmodi  latere  foleant,.  quid  miramini»  Audd., 
veritatem  ab  iis  , qui  eam.fe  quaerere  profitentur» 
plerumque:  amitti.  Huic  tamen  veritatis  fincero 
amori  comes  individua  adiungenda  est  indefesfa.in 
quaerenda  veritate  diligentia  .et.  .attentio.  Non.  male 
quondam  nec  citra  caufam  Plato  .querebatur,  verita- 
•tem  in  prdfondo  puteo  demerfam  Jacere»  male  tatw 
tum  negabat»  ex  puteo  hoc  posfe  in  lucem  protrah). 

<^erte:  multis  - modis  veritas;  nofiris'.  fujiduci- 
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tur , paftim  noftra  propria , partim  etiam  aliorum  cniJ 
pa.  Multa  enim  inquirentibus  nobis  in  veritatem 
jpfa  mens  noftra  impedimenta  obiicit,  vitia  nempe  • 
omnia  cuiuscumque  fint  generis,  et  vitiorum  femi* 
na,  quae  uti  bonitati  ec  veritati  funt  oppofita,  ita  a 
veritatis  ftudio  ec  a veritatis  cognitione  nos  continuo 
arcent' ec  retrahunt.  Homo  igitur  fuperbus,  homo 
iracundus,  veritatem  intaminatam  plane  asfequi  non 
potest.  Et  haec  quidem  impedimehta  nonnifi  folida 
pietate  tolli  e medio  posfunt.  Sed  multa  quoque  , 
inquirentibus  nobis  in  veritatem  impedimenta' obii* 
ciuntur  ab  aliis,  qui  fub  veritatis  ementito  et  non- 
numquam fplendide  fatis  exornato  nomine  innumera 
putida  aegri  fui  cerebri  commenta  orbi  obtruferunt. 
Quibus  nifi  post  fedulara  ec  attentam  valde  perfcru- 
tationem  larvam  detraxeris,  nubem  pro  lunone  fa* 
cillime  amplecteris,  fumum  pro  veritate,  inque 
erroris  focietatem  deducere.  Coronidem  imponet 
mafcula  illa  pro  tenenda  veritate  recte  cognita  ec  ab 
omni  parte  excusfa,  conftantia.  Non  ille  veritatem,  . 
ea  qua  decet  attentione , perfcrutatus  est , qui  non 
inconcusfa  eius  fundamenta  vidit.  Aut  veritas  illa 
veritas  non  est,  quae  non  certa  et  ftabilia  funda- 
menta oftendit.  Non  hanc  conftantiam  cum  perti- 
nacia confundimus,  quarum  haec  nullum,  illa  foli- 
dum  habet  fundamentum , fed  damnamus  pruritum 
illum  et  lafciviem  ingeniorum  novaturientium , quae 
infolicis  et  inexfpeccatis  inhiant,  et  avide  ea  imbi- 
bunt. At  certe , uti  veteres  errores  metu  novae  ve» 
ritatis  defendere,  indoctae  prorftis  pertinaciae  est, 
ita  novos  errores  faftidio  veteris  veritatis  amplecti , * 
temeritatis  et  levitatis,  ne  quid  afperius  dicam,  indi- 
cium , utrumque  veritatis  ftudio  inprimis  inimi- 
j^um  est. 

Pauca  dixi^*  Audd.,  fi  munus  meum  publicum  do- 
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cendi,  fi  auditorium  hoc,  fi  rem  ipfam  ob  oculos 
mihi  pono.  Plura  tamen  dixi,  quam  initio  volue-  ^ 
ram , et  quam  praefcripti  mihi  temporis  limites  per« 
mittere  videntur.  Sed  praeftantia  argumenti,  quod 
femel  mentem  meam  occupavit,  tcxrrentis  infiar  me 
volentem  nolentem  fecum  paulisper, abripuit.- 
‘ Superest  nunc  aliud  idque  non  incbgniusirgumen* 
tum,  quodque,  fateor,  animum  ihprimis  meuin  fua* 
vitate  fua  valde  demulcet.  Dicendum  est  de  pace, 
et  de  pacis  lludio,  deque  huius  cum  veritate  neces^ 
fario  connubio.  Sed  promisii  memor  ero.  Auditores  ^ 
neque  diu  vos  detinebo.  Est  autem,  ut  brevibus  id 
dicam,  pax,  quam  veritatis  ftudiofo  commendandam 
esfe  putamus,  aut  quam  potius  natura  ipfa  omnibusj 
hominibus,  quam  lex  fanctisfimi  Salvatoris  omnibus 
CbriiHanis  etiam  atque  etiam  commendat,,  placidus 
file  et  benignus  mentis  noftrae  affectus,  quo  alios 
homines,  quippe  ex  uno  fanguine  nobiscum  pro- 
creatos, eiusdem  imaginis  Divinae  nobiscum  parti- 
cipes, eodem  inprimis  Religionis  vinculo  nobiscum 
confociatos,  eamdem  fidem,  eamdem  fpem  profiten- 
ces,  uti  nofiros  profequirour,  iis  in  omnibus  bene 
xupimus,  bene  etiam  iisdem,  ubi  posfumus,  faci- 
^ mus,  quo  cum  illis  in  omnibus,  prout  ferunt  cir* 
cumfiantiae , amicam  continuo  communionem  etcon- 
fpirationem  animorum  mutuam  colimus.  O quantum 
et  quantopere  hominibus  exoptandum  bonum!  Si 
pax  illa  vere  Divina  occuparet  mentes  hominum  ^ 
quam  felices  certe  forent  Respublicae  et  hominum 
focietates!  Omnis  tum  cesfarct  iniuftiria,  oppres- 
. fio,  rapina,  caedes,  omnes  cesfarent  iniuriae  et  con- 
tumeliae, exularet  tum  omnis  invidia  et  fuperbia, 
foecundae  iftae.  vitiorum  et  calamitatum  genitrices, 
nulla  videres  bella  publica,  nulla  disfidia  privata,  ^ 
nullam  egellacem  ei  miferiam.  Omnes  prolperitatem^ 
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fua.ni  mutua  inter  fe  communicatione  multum  aiige* 
rent;  omnes  mala  quaevis,  a Deo  coelitus  et  fapien* 
ter  immisfa  , mutua- commiferatione  et  mutua  infinum 
fuum  depolitione,  incredibilem  in  modum  imminue* 
lent;  At  isthaec  felicitas  coelitibus  demum  refer* 
vata  esc,  neque  tanta  felicitate  dignos  fefe  reddunt 
mortales.  At  dices  forlitan , quidnam  veritati  cum 
pace , ut  utriusque  inter  fe  vinculum  commendetur. 
Quinimo  videtur  pax  veritati  inimica  esfe,  quia  ve* 
ritas  line  contentione  et  line  concertationibus  laepe 
obtineri  nec  confervari  potest.  Ac  nihilo  tamen  mi* 
nuSy  Audd.,  tanta  inter  veritatem  et  pacem  intercedit 
cognatio,  ut  nili  in  una  fede  morentur,  omni  fuo 
fructu  careanc,  ut  veritas  potius  line  pace,  et  pax 
iine  veritate,  noxiae  iudicandae  line  et  daronofae^ 
Aurea  est  oblervatio  Pauli  Apoftoli , quam  is  i Cor. 
VIII.  I.  feriptam  reliquit,  ( quae  est  .veri', 

tatis  cognitio ) inflare , amorem  vero,  et  pacem  aedit 
fleare.  O praeclaram  et  Apollolo  Domini  lefu  ve- 
re dignam  vocem!  Ita  esc.  Auditores;  fciencia  nn* 
da  etiam  praeHancislimarum , etiam  rerum  Divina* 
rum,  natura  fua  nos  ducit  ad  fuperbiam,  matrem 
fere  vitiorum  omnium.  Quanto  enim  magis  horni* 
lies  in  cognitione  veritatis  proficiunt,  quodfaneesc 
iucundisfimum , tanto  etiam  libi  placent  magis,  tanto 
magis  alii  ipfis  displicent,  quos  defpiciunt , quibus 
difiidunc,  quos  a fua  eruditione  pendere,  quibus 
fuas  notiones  obtrudere  cupiunt.  Si  mala,  quae  ex 
iioc  fonte  in  orbem  terrarum  derivata  funt,  enarrare 
vellem , me  quidem  dicentem  ,■  vos  audientes  dies  et 
patientia  deficeret.  Pax  vero  et  amor,  ardor  Deum 
glorificandi,  deliderium  hominibus  pro  virium  mo- 
dulo inferviendi,  fcientiam  omnem  fanctificat,  vere- 
que utilem  reddit.  £t  hic  profecto  esc  etiam  finis 
veritatis.  Quemnam  enim  in  finem  Deu$  coelellem 
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ruam  veritatem  hominibus  fuis  revelavit,  uifi  iit  hb^ 
mines  facro  aliquo  vinculo,  quod  ScriptUra  multis  . 
emphatice  urget,  cum  Deo  et  fecum  invicem  con- 
iungantur.  Finis  enim  omnis  noftrae  Theologiae  est. 
communio  illa  fanctorum , quam  fancti  cum  Deo,' 
ec  quam  iidem  fecum  invicem  colunt,  hic  quidem' 
in  terra  inchoandam , perfectisfimo  autem  modo  in 
coelis  confummandam*  Et  an  non  idem  quoque' 
est  finis  fciendae  et  fapientiae.  humanae?  .Nani‘ 
quamobrem  edocemur  iura,  quamobrem  alias  quo** 
que  quasvis  difciplinas,  nifi  ut  hominibus  in  focieta* 
te  bene  fit,  ut  pax  publica  inter  omnes  confervetur, 
ut  omnibus  prodesfe,  omnium  corporibus  et  valetu- 
dini , omnium  iuribus  et  fortunis  , omnium  con- 
feientiis  et  mentibus  confulere  posfimus.  O felices 
igitur  Respublicae,  ubi  veritas  amatur,  et  paxeo^ 
'litur!  o praeftantes  Literarum  officinas!  ubi  difeen- 
tes  fic  inftituuntur,  ut,  loquor  cum  Apoftolo,  in 
tota  vita  ev  veritatem  condiant  pa- 

cis iludio,  ut  omnes  animi  fui  vires  conferant  ad 
gloriam  Dei,  ad  hominum  emolumentum,  ad  pro- 
priae confeientiae  tranquillitatem , adeoque  ad  aeter- 
nam fuam  aliorumque  falUtem. 

Sed  tempus  tamdem  est,  Audd,,  ut  ad  vos  elo- 
quar, quod  potisfimum  huius  diei  folemnitas  effla- 
gitat. Sceptra  Academica,  quae  hucusque  gesfi, 
fuccesfori  meo  traderem , et  ego  illum  nunc  ritibus 
confuetifi,  vobis  praefentibus,  inaugurarem,  nifi  mor- 
bus aliquis  improvifus  eum  lecto  adeoque  domi  fuae 
affixum  teneret.  Igitur  illum,  auctoritate  Senatus 
Academici , nunc  publice  defignabo  ec  renunciabo. 
Esc  autem  is  Vir  Amplisfimus  ec  Excell.  Dominus 
^rmldus  Wefenfeld^  Philof.  Rac.  ec  Mor.  Prof.  in  hac 
Vniverfitate  P.  O.  ec  Facultatis  fuae  h.  t.  Decanus, 
lurbis  item  nollrae  Conful  primarius,  qui  fuam  de 
. . fufei- 
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rafdpiendo  hoc  munere  fententiam  nuper  in  Conci* 
lio  yniveriitads.  aperte  declaravit , quique  ibidem-, 
mox  fidem  fuam  more  Maiorum  iuramento  obfirin- 
'get.  Eum  igitur  habetis  Rectorem , Cives  Academi- 
ci, lectisfimum,  cui,  prout  ilipulata  manu  iuramenci. 
loco  Tancte  promififtis , omnem  obedientiam  et  reve- 
rentiam, quae  legitimo  Magiftratui  debentur,  fedu- 
lo  et  femper  praeftabitis.  Oeus  vero  haec  omnia 
faulla  evenire  iubeat,  votisque  noftris  clememisfime. 
annuae  [ 
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IN  MEMORIAM  CONFESSIONIS 
AVGVSTANAE; 


Hahita  d.  47  lunli  a.  1730.’ 


E. 


(tfi  freqaehs  ille  et  fplerididislimas  vefter  confef- 
fus.  Auditores/  qui  circumfpicientis  ex  hoc  loco 
oculos  percellit,  mihi  in  dicendo  parum  exercitato , 
et  ingenii'  fub timidi,  metum  non  omnino  inanem 
incutere  iure  posfet,  hodie  tamen  praeter  morem 
meum,  ‘ dum  roilfa,haec  Academica  confcendo,  dum 
vultus  veftros  : intueor,  nefcio  qua -laetitia  et  fe* 
creta  mentis  fiducia  me  totum  animari  fentlo».  Est 
nempe  tanta , tamque  iucunda  omnibus  gloriae  Dei 
, et  rei  Euangelicae  lludiofis  huius  diei  folemnitas,  ut 
vel  meticulofisfimo  animum  ^ ignavisfimo  ardorem 
indere  queat. Me  certe  memoria  ingentis  illius  be* 
neficii  Divini,- quod  pia  recordatione  iterum  hodie 
jrecolimus,  .tam  dulci  voluptatis  et  gaudii  feofu  fem* 
per  demulcet , ut  • et  nuper  iusfis  veftris , ^ Patres 
Academiae' confcripti , quando  hoc  dicendi  munus 
^ihi  demandailis, : fine  mora  libentisfime  paruerim^ 
Jtt  nunc  ad;eadem  exequenda,  li  non  ea  ingenii vir^ 
,tute,  ea  linguae  facundia,^  ea  rerum  copia,,  quae 
in  oratore  veftro  defiderabuntur.,  inftructus , illa 
tamen  alacritate,  quam  hodiernae. celebritatis. religio 
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bonis  omnibus , et  praefertim  Theologo  infpirare 
debet,  in  confpectum-veftrum  prodeam.  Redii): 
heri  memoria  immortalis  et  hoc  anno  fecularis 
illius  diei , quo  post  Conftantinorum  et  Theodofio- 
rum  tempora  laetiorem',  ac  verae  religioni  fdutarem 
magis,  orbis  Chriftianus  ttoii  vidit,  diei 'inquam 
XXVI  lunii,  quo  ante  hos  ducentos  annos,  Confesilo 
fidei'Cbriftianae , a faecibus  et  fcoriis  errorum,  .quos 
fupeiriora  fecula  invexerant  j|  opera  magnorum  ia 
Ecclefia  heroum -repurgatae , feliciter  adornata,  at-< 
que  confenfu,  quin  et  fubfcriptione  Principum  quo» 
rumdam  et  Ordinum  Imperii  Germanici  roborata* 
iinguJariter  Deo  anapeftW*,  ^folo  'V  Caefari  in  Co- 
mitiis Auguftae’ Vindelicorum  oblata  fuit,  unde  eC 
Auguftanae  Confeslionis  nomen  traxit , et  Proteftan» 
tibus-  posthaec.  innqmertibilium  commodorum  'occaud, 
origo j;r:Caufa  extitit.  - Equidem*.,  fi,  temporis'  illius* 
in  .quod  memorabilis  haec  ■ Confeslionis  Auguftanae 
oblatio  incidit , - faciem  exteriorem: contemplamur* 
non  erat' utique  illa  laetisfima.  Quorfumcnmque  fele 
verterent  gloriofi-  veritatis ' Euangelicae  .cohfesfores, 
qni  nobis  haec:.otia  fecerunt,  ; quibus- nunc  gaude- 
^s,. iril.hifi“ pericula  gravisfima  et.faevas  malorum 
procellas  capitibus,  fuis  imminentes  profpiciebant* 
et  caufa-illa, ; quam  fremente!  tenebrarum  principe* 
ringeutibus  regni  eius  -admuiiftHs , . iratis  'Principibus 
cerraei'  ih auguftisfima  oriris  -Chriftiani.)  theatro 
fufceperai»  ^cdendeudam  * ipfis  quidem  videri  pote» 
cat  d^^ta*  irift  caufam  Dei  esfe  , certo  fcivisfent» 
Hoe^  neque  enim -est,. quod  dubitemus,  hoc,  in- 
quam, !folabatur  doctrinae  coeleftis  "propugnatores 
fortisfimos;  hoc  m'ehtes  ipfonim  ih -re  alioquih  in- 
certa erigebat  et  coniiririabat.  Eumdem  • omnipotetl- 
tem  et  veracem  Deum,  qui  ex  tenebris' ignorantiae, 
fiiperftitioBis  , ' impietatis , fplendidam  veritatis  ac 
pietatis- lucem  eduxerat  * et  in  excelfo- omnibus  con* 
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fpiciendam  collocaverat  „ fciebanc  posfe  pariter,  e'  te^ 
«ebris  curarum  et  follicitudinum  lucem  proferre  fim 
lutis  certislimae  atque  durabilis  incolumitatis»  ,eum« 
demque  caufae  fuae  non  defiiturum»  pie  confide* 
.bant..  Erat  tamen  mens  eorum»,  futuri  quippe  ec 
confiliorum  Dei.nefcia»  fpem  inter  metumqiie  ve* 
luti  fufpenfa;' certaminis,  quodlngresll  erant »:evea<!! 
tum;  Euangelii;  quod  intrepide.»  at  non.-iine  for* 
tunarum  et  ipfins  adeo  vitae  ingenti'difcrimine.'ci)B, 
fesii  erant»  felicia- incrementa. fperare  demum 
a.yentura  die , .cuiq?  dubia  fors  est,  exfpectare  del«i 
bant.  .Quanto  laetius  nos  iam  illuftris  huius  diei  ' 
memoriam  fecularem  celebrare  posfiimus,  quanda^ 
quod  illo  t^psMii«b.¥0tk  pii  Re* 

formatores»  eorumque  magt^HMfieotls^^Miioq 
videmus»  et. Maiores  noftri  iam  ante  nos' viderunts 
quando  non  modo.. nemine  interdicente,  fed  et  Pa- 
triae. Patre  iubente,  Magiftratu,  adhortante»..  fratre 
fratrem  et  vocibus  et  exemplo  excitante»  in  domw 
bus  noftris  coimus  , in  templa  et  auditoria  public» 
confluimus»  ut  gloriam  Dei  et  miracula  verbi  eius 
concelebremus:  quando  fementis»-quam  Augullanae 
Confesfionis  conditores  tum  fecerunt»-  mesfent 
uberrimam»  fructumque  amplisfimum»  quae. est  Di- 
vinae mifericordiae  immenfitas»  etiam  in  noftris  oris 
cum. gaudio  obfervamus;  quando  rectam  doctrinae 
coeleftis  confesfionera  » praefertim  ubi  finnocent»' 
morum  et  vitae  pietate  corroborata  .est»  non  modo 
manet  iucunda  etiam  in  adverfis  confeientia»  et;  prae- 
mium apud  Deum  repofitum»  fed  confeqiiitur  etiam 
lausj  amor  , et  benevolentia  hominum : quando  » -uc 
in  pauca  omnia  contraham,  (a)  pietas  iam  veie pro^ 
msfionem  habet  vitae^  quae  nunc  esty  et  futurae,  : 
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Quis  non  haec  maxima  Dei  beneficia  feria  aeftimatib* 
ne  pendtans,  afFeccu  quopiam  Davidico,  id  esc.  Di* 
vino  percitus,  irt  Voces  eius  erumpat:  {b^  Para* 
tum  cor  meum ^ Deus.,  paratum  cor  meum:  cantabo 
et  pfalmum  dicam.  Exurge  gloria  7neay  exurge 
pfalterium  et  cythara : exurgam  diluculo.  Confit  e* 
bor  Te  in  populis.  Domine,  et  pfalmum  Tibi  dicam 
in  gentibus.  Quoniam  magnificat  a est  usque  ai 
coelos  mifericordia  Tua,  et  usque  ad  nubes  veritas 
Tua.  Exaltare  fuper  coelos^  Deus,  et  fuper  omnem 
terram  gloria  Tua.  Esc  profecto  hoc  noftrum  offi- 
cium , ad  quod  Deus  ipfe  nos  invitat,  qui  tara  admi- 
randa infinitae  fuae  virtutis  et  benignitatis  fpecimina 
in  operibus  fuis  edit,  ut  illa  hominem  dulcedine  fua 
'pelliciant,  ad  tantum  Opificem  laudibus  celebran- 
dum, quique,  cum  ipfe  quondam  Rem  publicam 
gentis  ludaicae  ordinasfet,  et  facrorum  leges  dedisfec, 
ne  homines,  prae  ignavia  quadam  fibi  congenita,  ope- 
rum fuorum  memoriam  animo  excidere  paterentur, 
corumdem,  quod  et  hiftoria  docet,  ec  (c)  Vaces 
regius  obfervari  a nobis  cupit,  memoriam  fecit,  in- 
ftituitque  mirabilium  fuorum  memoriam  publicam 
a piis  ludaeis  religiofe  celebrandam , aliam  die  quo- 
vis feptimo,  aliam  diebus  menftruis,  aliam  fingulis 
annis,  aliam  feptimo,  aliam  denique  quinquagefimo 
anno, nempe  lubilaeo,  redeuntem.  Non  ignoramus 
-quidem  felium  lubilaeum  , * quod  in  Ecclefia  Cliri- 
ftiana  ante  finem  feculi  XIH.  celebratum  nemo  vidit 
vel  audivit,  cuiusque  ratio  a Pontificibus  Romanis 
variis  modis  posthaec  mutata  esc,  nomen  quondam 
fuisfe  fuperftitionis  ceterrimae  , quod  proinde  teftes  - 
veritatis,  qui  Reformationem  antecesferunc,  Wal- 

denr 
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'denfts^  Wiclefas,  Husfus,  neque  minus  Reforma* 
tionis  in  Germania  praecipuum  inftrumentum,  B.Lu* 
, theruS)  vehementer  averfaci  funt.  Sed  nobis  cum  lu^ 
bilaeis  Pontificiorum,  quae  non  in  honorem,  fed  in 
opprobrium  potius  apertum  Divini  nominis,  Pontifi. 
ces  avaritiae  fuae  fummaeque,  quam  aucupabantur, 
in  Ecclefia  poteftaci  et  auctoritati  litantes,  confecra* 
runc,  quaeque  nil  aliud  funt,  quam  detellanda  in- 
dulgentiarum nundinatio,'  nobis,  inquam,  cum  hisc® 
Jubilaeis  nihil  commercii  esfe  volumus.  Pertinebat 
tamen  omnino  ad  gloriam  repurgacionis  facrorum 
Chriftianorurh,  a piis  Reformatoribus  tam  feliciter 
coeptae  et  perfectae,  ut  etiam  lubilaea,,  ad  primiti- 
vam fuam  ac  Divinam  inftitutionem  redcrmt  pmni- 
que  fuperllitione  paganica  et  romanenfl  exuta'^,^  in* 
ter  fella  Chriftiana  Deo  placitura  locum  habere, 
nosque  gloriofae  libertatis  nollrae  per  Euangelium 
recuperatae  admonere  posfent*  Satisfecimus  hinc 
officio  nollro  heri  in  templis  huius  civitatis,  quae 
hymnis,  precibus,  laudibus,  et  gratiarum  actioni- 
bus tota  perfonuerunt,  in  quibus  audivimus  (/) 
Magnalia  Dei^  quae  etiam  in  Ecclefia  renata,  ut 
olim  in  Apollolica  recens  fundata,  illuftri  modo 
corifpicua  fuere,  fideliter  a:d  excitandum  grati  animi 
fenfum  recitari , et  ad  infpirandara  veram  pietatem 
accommodari,  Tametfi  autem  ec  nos  hisce  bonorum 

V 

Euangelicorum  partibus  heri  defuncti  fimus,  reflat 
tamen,  quod  et  ipfius  rei  dignitas  fuadet,  ec  religio- 
^ iisfimi  Patriae  Patris  expresfum  mandatum  nobis  in* 
iungic,  ut  Iblemni  hac  Academica  panegyri  pietatem 
quoque  noflram  tellemur  ec  ficuti  ex  communi 
laetitia,  partem  quisque  fuam  decerpimus,  ita  figil* 
latim,  quae  ex  Confesfionis  Auguftanae^  publica 
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oblatione,  et  ex  felici  Ecclefiae  Reformatione,  in 
hanc  non  minus , quam  in  alias  Vniverfitates , redun^ 
darunt  emolumenta,  grato  ore  commemoreoius.  Ne- 
que enim  exiftimandum  est,  perbeatam  Reformatio- 
nem Ecclefiae,  in  articulis  tantum  fcitunecesfariis  fidei 
Chriftianae,  et  in  modo  cultus,  quo  fub  N.  Foedere 
a nobis  Deus  est  colendus,  emendata  fuisfe,  quae 
tolerari  diutius  falva  confcientia  nullo  modo  pote^ 
rant.  Res  ipfa  enim  docet,  univerfam  rempubli- 
cam,  et  Civilem,  et  Ecclefiafticam , et  Literariam, 
ab  illo  tempore  aliam  penitus  et,  exuta  priori,  lae- 
tiorem et  am^oeniorem  multo  faciem  induisfe.  Quod 
enim  et  vos,  honoratisfimi  commilitones,  valere 
iusfis  libris  fententiarum,  rofariis,  marialibus,  re- 
pertoriis, quodlibetis,  fpeculis,  cum  fuis  auctori- 
bus, Theologiae  et  Philofophiae  Scholafticae  ma- 
giftris,  pulfa  barbarie,  atque  explofis  meris  inani- 
bus, quantumvis  fesquipedalibus  vocabulis,  qui- 
bus praeter  fonum  mirificum,  rei  nihil  inest,  fic 
omnes  artium  difciplinas  (excolitis,  ut  vere  pro^i* 
cere  vos  in  cognitione  Divinae  ac  humanae  fapien-  . 
tiae,  vobis  confcii  esfe  posfitis,  id  ad  gaudium 
huius  noftrac  feftivitacis  pertinet,  id  omne,  quan- 
tum quantum  est,  quod  fane  maximum  est.  Refor- 
mationi in  acceptis  ferendum  esfe,  confiat.  Adeo 
, hinc  etiam  conflare  potest,  esfe  aliquod  fecretuin 
literarum  omnium  inter  fe  vinculum , et,  quod  (g)  ; 
Divinus  Pfaltes,  et  post  eum  (A)  fapientisfimus 
regum , fuo  iam  aevo  verisfime  cecinerunt,  initium  • 
fapientiae  esfe  cognitionem  et  timorem  Domini.  O 
felicem  igitur  et  aufpicacam  Academiis  Ecclefiae  Re- 
formationem! Illa  dies,  quae  Ecclefiae  prifiinum 
nitorem  reflicuit , eadem  literis  quoque  et  literarum 
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ifedibus  genuinum  fuum  honorem , veraraque  dignita- 
tem  attulit.  Diutius  his  immorarer,  quae  et  perfequi 
amoenum  est,  et  huic  loco  cum  primis  conveniunt, 
hiO  illa  ipfa  ratio,  quae  me  paululum  a via  abduxit, 
gradum  revocare  iuberec.  Etenim  plurimorum  ve- 
Urum  exfpectationi  et  meo  officio  nondum  mihi  re- 
fpoUdisfe  videor,  nifi  de  Confesfione  Augullana,  cu- 
ius memoriam  hodie  percolimus,  cuiusque  iam  fae- 
pc  facta  est  mentio,  atque  fieri  debuit,  quaedam 
didinctius  et  evolutius  dixero , ut  iubilaturis  caufa 
et  occaiio  iubilandi  primum  recte  cognita  fit,  .utque 
perfpecta  beneficii,  quod  Deus  in  nos  contulit,  ma- 
gnitudine, ad  ea,  quae  feria  illius  meditatio  a nobis 
efflagitat,  tanto  fimus  alacriores  et  paratiores.  Quam- 
vis autem  omnes  tabernae  librariae  ifto  tempore 
fcaceant  hiftoricis  et  homileticis  de  Confesfione  Au- 
guftana  commentationibus,  quarum  nonnullae  ma- 
gna fane  cum  voluptate  ab  omnibus  leguntur,  ego« 
que  non  habeam,  quod  ex  feriniis,  fitu  oppletis, 
novi  vobis  aliquid  afferam.  Auditores,  dabitis  tamen 
hoc  tantae  huius  diei  celebritati,  dabitis  etiam  vefirae 
in  me  benevolentiae,  ut  me  breviter  de  Auguftana 
Confesfione,  deque  eximiis  emolumentis,  quae  ab 
illa  in  caufam  Proteftantiura  profecta  funt,  dictu* 
rum,  placide  audiatis.  Ego  pro  viribus  operam  da» 
bo , ne  patientia  veftra  abutar.  ' 

Quis  fuerit  Ecclefiarura  ubique  et  praefertim  in 
Germania  noftra  flatus , antequam  pii  Reforma* 
tores,  a Deo  ad  tam  falutare  opus  excitati,  eis 
fubvenirent,  nemo  ignorat,  et  ut  nemo  ignorare  pos- 
fit.  Reformatio  effecit.  Doctrina  a Chrifto  per 
Apoftolos  tradita , iam  dudum  ex  memoria  hominum 
evanuerat.  Oraculorum  Divinorum  Sacer  Codex 
longe  maximae  Clericorum  parti,  fi  omnino  notus 
erat,  non  erat  nili  nomine.  Religio  Chrifliana, 
qua  nihil  fanctius,  nihilque  gravius  est,  converfa 
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fuerat  in  fcenam  hiftrionicam  v ad  decipiendum 
ferum  popuJum,  qui  dum  fpectaculo  fibi  apparato 
xion  illepido  inhiabat,  argento  emungi  et  duci  egre- 
gie poterat.  Ecclefia  formam  induerat  regni  Mo- 
narcbici,  tanto  invenuftioris  adfpeccu,  quod  fupre- 
inus  huius  Monarchiae  Gubernator,  nec  ratione, 
nec  legibus,  feu  Divinis  feu  humanis,  fed  folo  ar- 
bitrio fuo  flandum  esfe  omnibus  ediceret,  quodque 
non  tantum  in  actiones  externas,  fed  in  ipfam  adeo 
confeientiam,  fummum  imperium  fibi  arrogaret. 
Quidquid  lupiter  ille  Capitolinus  fibi  fuoque  impe- 
rio confulrum  iudicabat,  id  fine  mora  fupremae  le- 
gis vim  obtinebat,  nori  aliter  atque  de  love  (i) 
Poeta  canit : 

lupiter  esfe  pium  patuit ^ .quodcunque  iuvarct. 

Si  quis  hiscere  contra  auderet,  tantam  indocilita- 
tem nonnifi  flammis  expiare  poterat.  Adeo  Chriftia- 
nismum  in  ipfo  Chriftianismo  quaefivisfes,  Nec  fu- 
pererat  aliquid  eius,  quod  ex  praecepto  aut  inftin- 
ctu  Chrifti  docuerant  et  inftituerant  Apoftoli,  ni(i 
hinc  inde  tenuia  quaedam  lineamenta,  novis  tamen 
et  peregrinis  coloribus  eum  in  modum  variegata,  ut 
vir  antiquorum  temporum  et  morum  ea  haud  facile 
agniturus  fuisfet.  Et  erat  profecto,  quocnmque 
oculos  'verteres,  foedisfima  Eccleflae  facies,  quam 
optimi  quique,  etiam  ante  Lutheri  tempora,  fed 
nequicquam , deplorarunt.  Quotquot  fimt  leculo 
. XIII, 

(/)  Ovidius  Heroid.  Epift..IV.  153:  et  Poeta  quidem 
hoc  loco  agit  de  amoribus  inceflis,  quales  permifisfe 
Martinuin  V.  Angelus  de  Clavafio , Pontifici  huic  aequalis , 
feribit : rt  cum  fuis  Doctoribus  communicata  , cuidam 
permifit , ut  germanam  fororem  uxorem  duceret , apud 
Mornacum  in  Hiftoria  Papatus  p.  501.  . 
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XIII,  XIV  et  XV,  fcripcores  paulo  ingeniofiores 
et  candidiores,  ne  altius  iam  adfcendam,  miferandam 
Ecclefiae  fuae  corruptionem  et  agnoverunt  facile,, 
.et  cordace  indicarunt  , eiusque  emendationem  ec 
reformationem  enixis  votis  expetiverunt.  Quorum 
teUimonia"  magna  ec  diligentia  et  fide  Matthias' Fla» 
cius  Illyricus^  operi  immortali,  quod  Catalogum 
teftium  veritatis  infcripfit,-  ut  commode  ec  coniun«» 
ctim  ab  unoquoque  inveniri  posfint,  ihfefuit. . "Se- 
culo  XV  eo  res  redierat,  ut  ipfi  Ecclefiae,  quem- 
admodum ;appeliari  avent,  Principes,  quamvis  ipfo» 
rum  intererat, , ut  familiae  eorum  crimina  et  dedecus 
.obtegeretur,  diutius  tamen  tam  foeda  vulnera , toc 
luxationes  ec . diiiordones  corporis  fui  tacere  non 
posfent.  Itaque  in  Concilio  Pifano,  Cardinales 
utriusque  obedientiae,  Gregorii  XII  et  'Benedicd 
XM,  Anti-Paparura , concinentibus  reliquis  Con- 
cilii Patribus,  foleraniter  teflati  funt,  opus  (A)  esfe 
reformatione  Ecclefiae,  in  capite  et  in  membris, 
.quam  etiam  Pontifici  iam  iam  eligendo,  ante  alia 
omnia,  et  praefertim  ance  Concilii  disfolutionem , 
procurandam  furamopere  commendarunt.  Cumque 
Iohannes  XXIJI,  qui  Alexandro  V,  a Pifanis  Patri-  ^ 
bus  electo,  fed  brevi  post  mortuo , fuccesferac,  ut 
votis  cc  fpei  orbis  Chriftiani  aliquo  modo  refjponde- 

ret, 

f 

% 

» * 

t (A)  Tn  Acds  Concil.  Pifani  Scsfi  XVI.  ( collect.  Har- 
duin.  Toni.  VIII.  coi.  88.)  hoc  habetur  iuramentum, 
'quo  Cardinales  omnes  fefe  obftrinxerunt:  Nos  omnes  et 

finguli  Epifeopi ,'  Presbyteri  et  Diaconi  Cardinales , con- 
gregati  in  Civitate  Pifana  — pro7nittimus  in  verbo  ve» 
-ritatis  Deo^  S,  Romanae  Ecclefiae  et  S,  Synodo  — quod 
fi  quis  nofirtm  in  fimmum  Romanum  Pontificem  elige» 
tur^  praefens  Concilium' continuabit ^ nec  disfolvet  aut 
disfiolvi  permittet , quantum  in  eo  erit . usque  quo  per 
ivfum  cum  con filio  Concilii  eiusdem  fit  facta  debita  t-a» 

P p 3 tit^  • 


I 


DIgitized  by  Googie 


ORATIONES, 


59« 

ret,  Concilium  Conftantienfe  coegisfet , (/)  multa 
de  rcforiTiatione  Ecclefiae  Patres  Concilii  dixerunt  ^ 
pauca,  aut  potius,  nihil  effecerunt.  Quem 

even- 

iionahilis  et  ftjpciem  reformatio  univerfalis  Ecclefiae 
€t  ftatus  eius  tam  in  capite , quam  in  membris , ^ ctc. 
Collect.  Labbei  tom.  XI  coi.  aaog. 

(/)  Docent  id  Concilii  huius  Acta.  Ipfe  Iohaunes 
XXIII.  Pontif.  in  Epiftola , quae  ipfo  praefente  lecta,  fuit 
in  Concilio , fasfusest , Reformationem  Ecclefiae es- 
fe  huius  Concilii.  Vide  Collect.  Harduin.t.  VIII.  coi. 
et23S*  InSesfionel.  Cardinalis  Florentinus  nomine  totius 
Concilii  edixit , hanc  esfe  mentem  Concilii , quod  Sacrum 
Concilium  non  debet'  disfolvi  — quousque  Ecclefia  fit 
reformata  in  fide  et  moribus^  in  capite  et  membris^  coi. 
047.  idem  plane  tcftatur  Sesf.  IV.  coi.  252.  Vbi  nota- 
bit lector,  actum  fiiisfe  non  tantum  de  reformatione' 
Difciplinae  Ecclefiafticae , fed  etiam  Fidei , ut  loca  po- 
ftremo  citata  conceptis  verbis  teftantur.  ‘ Ipfe  quoque  Pa« 
pa  Iohannes  in  Epiftola  fua,  cuius  modo  facta  est  men« 
tio,  id  non  obfcure  confirmat.  Sic  enim'  fcribitcol.  23?: 
Confider  antes  ^ quod,  praecipuum  agendum  in  .Concilio 
generali  ^ fecundutn  laudabiles  confuctudines  antiquorum 
Conciliorum^  tsfc  debet  de  his^  quae  concernunt  Catho^ 
licam  et  quibusdam  interiectis : Ft  tempore  op^ 

porttfno  posfint  ea  determinari , quae  videbuntur  tenen* 
da  vel  repudianda  pro  utilitate  et  incremento  ipfius  Ca* 
'tholicae  Fidei.  Similia  habentur  etiam  in  Actis  Concilii 
Pifani.  Ex  quo  manifeftum  est,  ftrenue  nobis  imponere 
voluisfe  celebrem  Bosfuetum^  Meldenfem  .Epifeopura , 
quando  reformationem  difciplinae  multis  votis  expeti* 
tam  fuisfe  concedit , de  reformatione  doctrinae  et  cultus 
cogiratum  fqisfe  negat;  Hiftoire  des  Variations ^ Liv. 
I.  n,  * , 3 , 4 , 5.  Contrarium  luculenter  patet  ex  his 
Concilii  Conftantienfis  Actis , quae  citavimus.  Id  ipfuin 
aliis  argumentis  confirmari  posfet,  qnae  huius  loci  non 
i^unt.  Vide  tamen  Basnage  Hifloire  de^s  Eglifes  Kefor^ 
rndes  Part.  II.  c.  i et  2 

(4)  Non  fine  voluptate  legi  posfunt  Protellationes 
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eventura  fuisfe  pariter  Concilii  BafileenGs,  nemo 
est,  qui  ignoret,  aut  in  dubium  vocet,  quantum* 
vis  (w)  pollicitationibus  magnificis  egregiam  de  fe 

fpem 

I 

Cardinalium  et  trium  nationum,  contra  Imperatorem  et 
Nationem  Germanicam  contendentium , ut  electioni  novi 
Pontificis  confultatio  de  Reformatione  Ecclefiae  praemit» 
teretur,  Sesfi  XXXVIII.  coL  847  etc. , et  proteftatio Na- 
tionis Germanicae  facta  contra  Cardinales  et  tres  Natio» 
nes  optantes,  ut  electio  Papae  praemitteretur  Reformatio- 
ni, coi.  85».  Quamvis  autem  Natio  Germanica  tum  vice- 
rit, et  Sesfione  XXXIX,  XL,  ac  XLI,  de  Reformatione 
Ecclefiae  esfet  actum , capita  tamen  Reformationis  fue- 
runt pauca  et  levis  momenti.  Nec  illa  Reformatio  podea 
locum  habuit.  Eratqiie  confultatio  mas;is  de  reformatione, 
quam  reformatio , quae  futuro  Pontifici  potius  refervabatur. 
VideSesf.  XL.  coi.  861.  Sedil/^r///2//^  V.  electusPontifex 
Reformationem  Ecclefiae  in  novum  Concilium  diftulit.  Bene 
Igitur  ac  fapienter  Hc/ir.  'Spondanus , Apamienfis  in  Gal- 
lia Epifeopus  ad  a.  1418.  S 3*  P-  7^7 » probat  calculo 
fuo  indicium  illud  auctoris  anonymi  Burdegalenfis, 
Reformatione  multa  tractata  fuisfe , pauca  conclufa* 

(/)  In  Intimatione  Concilii  Bafil.  Sesf.  1.  coi.  1105 
haec  habentur:  Ad  laudem  omnipotentis  Dei  ^ exalta’' 

, timemque  Fidei  Catholicae^  nec  non  tranquillitatem  et 
pacem  totius  Chriftianitatis , reformationem  quoque  Ec* 
cleftae  tmiverfalis  — intimatur  per  praef entes  omnibus 
et  fingulis  ^ ctc.  In  eadem  Sesfionel.  haec  intentio  Con- 
cilii omnibus  declaratur:  Tertio^  ut  cum  multiplicibus 
yitiorum  tribulis  et  f pinis  ChriiH  vinea  iam  qua  fi  fyl- 
vefcat  prae  nimia  denfitate^  ut  illis  debitae  culturae  fiu^ 
dio  refccatis^  euangelico  agricola  coditus  operante ^ re* 
floreat.  Qualia  plura  in  fequentibus  occurrunt,  et  in 
ipfis  quoque  Eugenii  IV,  Pontificis  literis,  quae  haben* 
tur  Sesf.  XVI.  coi.  1172,  etfi  is  talem  reformationem 
meruens  , nihil  relinqueret  inteutatum,  quo  Concilium 
Bafileenfe  disfol veretur,  aut  in  Italiam  transferretur.  Et 
fane  de  reformandis  quibusdam  abufibus  cogitarunt  Pa- 
ties illius  Concilii  Sesf.  XX.  et  feqq.  Verum  de  hac  re- 
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fpem  omnibus  fecisfet.  Nolite  tamen  exiftimare,  Au- 
,ditores.  Patribus  hisce  purpuratis  cordi  umquam 
fuisfe,  ut  luxus  et  faftus  Clericorum  intolerabilis^ 
ut  dogmata , quae  culinas  ipforum  atque  cellas  in- 
opiam pati , aut  etiam  metuere  non  (inebant , Ec- 
cleiia  pellerentur,  ut  priftina  in  doctrina  puritas,  in 
cultu  Divino  {implicitas  , quae  nullam  nummorum 
congeriem  promittebant,  postliminio  reducerentur. 
Ab  hoc  illi  femper  fuere  alienisfimi,  nid  paucos 

for- 

* 

formatione  idem  omnino  dicendum  est, -quod  de  reforma- 
tione Concili  Conftantieniis  obfervatum'  iara  fuit.  Finito 
Concilio,  Reformatione  magis  opus  erat,  quam  umquam 
antea.  Quis  non  fubfcribat  iutiicio  candidisfimi  Dii  Pi- 
3iii?  ita  pronuntiantis  ad  Secui.  XV.  cap.  JX.  p*  153.  h. 
l^ccesjitatem  Reformationis  Ecclejiac  in  capite  et  mem^ 
bris  — . agnoverunt  Concilia  Conjlatiticnlc  et  Bafilcenfu 
Sed  vani  erant  conatus  eorum  huc  tendentes^  Reforma^ 

. iio  quippe  femper  diferebatur  et  eludebatur*  Itaque 
posthaec  Ordines  Imperii  Germanici  infignem  gravami- 
mum  adverfus  EccleOara  Rom*  numerum  Maximiliano. 
I.  Imperatori  obtulerunt  a.  1510,  quae  legi  posfunt  in 
JFlacii  Catalogo  Teftium.  Verit.  p.  482.  eic.  etc.  Ea- 
demque  gravamina  multis  aliis  auxerunt  ( quae  legi  pos- 
funt apud  Goldaftum  Parte  II.  fol.  197.)  publice  obla- 
ta in  Comitiis  Norimbergeiifibus  a.  1523.  Ad  Principes 
in  illis  Comitiis  congregatos  miferat  Adrianus  VI.  Ponti-  - 
fex  Legatum , Franciscum  Cheregatum  , cui  formulam 
actionis  (Inflructioneni  dicunt}  dederat,  in  confesfu 
. Principum  praelegendam,  qua  candide  agnofeit,  luper- 
esfe  in  Ecclclia  abufus  abominabiles',  et  opus  esfe  Re- 
formatione in  capite  et  membris  F^edefiae.  Vide  Slcidan% 
Ja*  IV.  p,  38,  b.  et  Seckendorfii  Luthcraii.  L.  I.  niim. 
.137.  Et  poftea  iusfu  Pauli  Ul.  Pontificis  a Cardinalibus  et 
aliis  Praelatis  ad  id  delegatis  confiliuui  de  emendanda 
Ecclefia  conferiptum  est  A*  1538,  quod  fubiiectkur  P.. 

. Suavis  [P,  i^arpii]  liifloriae  Concilii  Tridentini,  in  quo 
habentor  egregia  multa , fed  quae  non  fufiiciunt» 
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forte  excipias,  qui  numerum  non  faciunt,  quique 
in  huiusmodi  rebus  nihil  posfunt.  Quod  in  oculos 
omnium  incurrebat,  id  quidem  diffiteri,  impuden- 
tiae modum  omnem  fupergredi  videbatur.  Fateban- 
tur itaque,  quod  etiam  fe  difficentibus,  et  maiori 
cum  dedecore  fuo , omnibus  notum  esfe , et  ab  om- 
nibus credi  fciebant.  Vt  igitur  bonam  exiftimatio- 
nem  fuam  , . quam  in  non  rnediocri  difcrimine  verfa- 
ri,  etiam  vulgi  rumores  prodebant,  aliqua  ratione 
tuerentur,  voce  quam  poterant  altisfima  clamitabant, 
^cclefiam  esfe  reformandam.  ; Sed  intra,  hosce  cla- 
mores fubftitic  omnis  illius,  quam  medicabantur,  re- 
formationis conatus.  Quoties  in  Conciliis,  edam 
eo  fine  indkds,  de  re  tam  faluiari'  tamque  exoptata 
deliberandum  esfet,  erat  autem  illa  femper  delibera- 
tionum  omnium, ultima,  ut  nempe  finis  coronaret 
opus;  en!,  tempus  invidum  effluxerat,  et, reformatio 
novum  fibi  depofeebat  Concilium,,  ut  tamdem  patres 
^puderet,  et  mundum  taederet  cantilenae  toties  fru- 
Itra  repetitae.  Nempe  et  aliis  iiiftrumends  ad  opus 
tam  Divinum  uti,  conilitutum  erat  fapientisfimo  Ye- 
rum  Moderatori,  et  alii  feculo,  feculo  XVI,  gloria 
JEcclefiae  emendatae  refervata  erat.  Quod  Princi- 
pes Ecclefiae  dolofe  promiferant,  cum  interea  tem; 
poris  morbos  Ecclefiae  quotidie  ingravefeere,'  to- 
tum corpus  invadere  patienter  ferrent,  quodque,  fi 
'ipfi  etiam  manus  operi  tanto  admovisfent,  fructus 
evafurus  erat  abortivus,  quod  boni  omnes  precibus 
' ardentisfimis  a Deo  quotidie  efflagitabant,  id  tamdem 
Deus  O.  M..  Martinum  Lutherum^  Monachum 
Auguftinianum  ct  Theologiae  Profesforem . Wicte- 
bergenfem  , fama  tura  non  illuftrem , dignitatibus 
non  eminentem,  non  Principum  favore  fuffultum', 
praeter  omnium  fpem  et  opinionem  perfecit.  Ita 
in  Luthero  quoque,  neque  minus  in  aliis,  qui  in 
opere  Reformationis  ipfum  aut  adiuvarunc,  aut  fe- 
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cuti  funt,  videmus  evenisfe,  quod  de  fe,  deque 
Apoftolis  generarim,  Paulus  obfervat Quae 
fulta  funt  mundi  y elegit  Deus  y ut  confunderet  fa- 
pientes;  et  infirma  mundi  elegit  Deus  ^ ut  confunderet 
fortia;  et  ignobilia  mundi  et  contemtibilia  elegii 
Deus  y et  ea  quae  non  funt  y ut  ea  quae  funt  deftrue- 
‘ret ; ut  non  glorietur  omnis  caro  in  coiifpectu  eius. 
Nemini  veftrum,  Audd,,  ignotum  estV  quaeham  Lu- 
thcro  ad  opus  tara  arduum  fiifcipiendum  occafio  fub* 
orta  fuerit,  infamis^  illa  indulgentiarum 'mercatura; 
quae  cum  per  fe  iam  omnibus  offendiculo  esfet,  tum 
jmpudentiorem  pra*econem  Tezelio  nancifci  non  po- 
tuit , cuius  blasphemas  voces  iple'  Pontifex  Romae', 
et  per  Legatum  fuum  in’Saxonia  Miltitium,  publice 
improbavit,  quique  cum  bilem  Tuam  fruftra  evo- 
muisfet  in  Lutherumy  eo  quod  is  impietatem  Tuam 
toti  mundo  expofuisfet,  haud  ita  multo  post,  omni- 
bus cpntemtus,  plurimis  invifus,  ex  moerore  hinc 
contracto , Lipfiae  vitam  mifere  finivit.  Iam  aliquot 
annis  ante  hoc  cum  Tezelio  certamen,  infignirer 
lectione  S.  Scripturae  captus  fuerat  Lutherus  y quo 
in  ftudio,  ut  felicius  pergeret.  Linguas  Graecam 
et  Hebraicam ,'  pasfira  in  Germania  tum  excoli 
coeptas,  non  indiligenter  didicerat.  ” Eoque  factum 
erat,  'ut  Scripturam  iugiter  legendo,  meditando, 
ruminando , doctrinae  de  luftificatione , non  per 
opera,  fed  per  fidem,  diu  iam  in  Ecclefia  alta  obli- 
vione fepultae,  principia  deguftaret,  primasque  ih 
mente  fua  lineas  fibi  duceret.  Dici  vix  potest', 
quanto  hae  curae  et  vigiliae  ipfi  poftea  fubfidio  fue- 
rint in  controverfia  cum  Tezelio , quod  etiam  ex 
‘primis  ab  ipfo  editis  fcriptis  intelligitur,  quam  fa- 
cile ineptias  omnes,  oranemquc  impietatem  indul- 
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gentiarum  detegere , quam  folide  eas  refutare , quam 
diftincte  et  explicate  veritatem  oftendere,  quanto  ro- 
bore veritatem , oftenfam  ex  unico  veritatis  coeleftis 
fonte,  ad  confcientias  hominum  probare  potuerit. 
Veritas  est  veritatis  index,  ficuti  dato  uno  abfurdo  ^ 
uno  mendacio,-  confequuntur  plura.  ■ Quare  cum 
Lutherus  Scripturam  omni  auctoritati  humanae  prae- 
ferre coepisfet,  cura  disputando  adveirfus  Tezelium 
doctrinam  Chrifti  et  Apoftolorum  de  Juftificatione 
. peccatoris , quae  uti  est  fundamentum  totius  in  uni- 
verfum  Chriftianismi,  ita  fundamentum  quoque- evade 
Ecclefiae  repurgatae. et  renbvatae,iex  veris  fuis  prin- 
cipiis eruisibt,  dies  diem  docuit,  profligato  uno  er- 
rore, hoc  ipfo  ad  convellendum  alium  directus  est, 
cumque  igne  quodam  Divino  arderet,  .pro  honore 
Dei  et  falute  Ecclefiae  Chriftianae  , quam  nec  pro- 
misfiones,  nec  comminationes,  nec  fpes,  nec  metus, 
nec  omnino  quidquam  reftinguere  poterat,  in  tam  lau- 
dabili curriculo  per  totam  vitam  indefesfo  labore  per- 
rexit, 'gratia  Dei  cum  iuvante  et  corroborante,  ut 
magnum  Reformationis  opus,  non  modo  in  incuna- 
bulis, fed  etiam  in  flore  et  vigore  cohfpicerec,  an- 
tequam post . bene  peractos  labores , ad  Deum  emi» 
graret,  et  moriens  idem  aliis  confervandum  et  perpo- 
liendum laetus  relinquere  posfet.  Cum  ita  feliciter 
magnus  Lutherus  in  Saxonia  negotium  hoc  aufpica- 
tus  fuisfet , in  aliis  orbis  Chriftiani  partibus  Divini- 
tus ad  hoc  vocati  viri  Dei,  quafi  figno  dato,  con- 
furgunt,  et  ad  opem  fibi  mutuo,  aut  Euangelio 
potius,  ferendam  concurrunt.  In  Helvetia 
cus  Zmnglius^  qui  iara  aliquamdiu  errorum  et 
fuperftitionum  Ecclefiae  Romanae  impatiens  fuerat, 
ct  impatientiam  fuam  publice  teftatus  erat,  fuccesfa 

pro- 


Vide  SQuUeti  Annal#  Euang.  ad  A*  1516, 
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profpero,  qno  uti  cognoverat , inflamma* 

tus,  ad  emendanda'  fimiliter  facra.  magno  animo  at- 
que nifu  et  ip/e  fe  accinxit.  Vtriusque  et  fcriptis  ec 
exemplo  calcaria  fibi  addi  patiebantur  viri  pii , Bafi- 
leae  ( o ) Iohannes  Oecolampadius  ^ Conftantiae  in 
Helvetiorum  confiniis  Amhrofius  Blaurerus,,  Argen- 
torati  Iohannes . Creutzerus  y Murtinus  l^ucerus, 
JVolf<^angus  Franciscus  Capito , et  Casparus  Hedio , 
ut  opus  Domini,  quibas  modo  posfent  viribus,  ag- 
grederentur. in  Gallia  (/>)  Stephanus  Machevil» 
Mus , Stephanus  Renecius , Guilielmus  Farellus , et  cx 
ipforum  Epifcoporum  ordine  {q)  Gtuilielmus  Bricon- 


- fo^  De  Capitone  refert  Scultetus  in  Annal.  Euang. 

t)  o.  i eum  Bafileae  docendo-et  dijputondo. prima  hccle-- 
Lc  Buangelicat  femiria  iecisfe,  quod  non  Polum  hpiio- 
lae  Capitonis  ^ - fed  etiam  verfus  Audttono  l heologico 
Bafileenfi  infcripti  tejientur,  fed  Oecolampadio  gloriam 
hanc  vi.idicat  Epitaphium  ipfi  in  Ecclelia  Cathedrali  pofi- 
tum'  in  haec  verba:  D.  loh.  Oecolampadtus , profesfio. 
ne  Theologus^  trium  linguarum  per  itis  fimus  ^ 
-Euangelicae  Doctrinae  in  hac  urbe  primus , et  lemplt 
qmius -verus  Epijcopus.  Refert  Epithapluum  Kocokf 
Hiftoire  du  Galvinisme  Liv.  I.  p.  3°*  ^ . t*-.' ^ -r  - 

. tpYMachevilUus  ex  Germania  redux  lam  A.  1521 
iSIonnaci  in  Provincia  Vivarienfi  Euangehum_praedica\nt , 
"cumque  pevfecutiohis  nictu  urbem  illam  reliquisfet,  Re- 
'nbrius  dMtrinam  illam  propagavit  ore , et  morte  confir- 
mavit.'  Rocoles  Hiftoire  du  Calvinisme  Liv.-Vl.  p.  aao. 
Sed  Theodorus  Beza,  qui  Machevillium  vocat  M^ho- 
"polin,  praedicationem  eius  ad  A.  1528.  refert,  Hiftoire 
des  E^lifes  reformees  de  France  Tom.  I.  p.  i : et  fic  vi- 
detur *cotrigeiidum 'apud  Kocolefiutn.  De  Farello,  q\xi 
iain  A.  Euangelio  operam  dedit  .,  omma  nota  tunt. 

Vide  t*a^cu  Ic  Dictionaire  de  Baylc  artic:  FareL 
- Hic  ab  a.  1521  et  iis,  quibus  purior  doctrina  cor- 

di erat,  favere  coepit,  et  iple  Euangelium  praedicavit, 
lisque /dum  exorta  .a»  15^3  perlecutioue;  veritatem  eiu-^ 
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fletus^  Meldenfis  Praefui , Meti  in  Locharingia  (r') 
lohannes  Caflellanus  ^ qui  et  illic  locorum  marcy* 
rium  pasfus  esc,  ac  (^$y  Ff^anciscus  Lambertus^ 

, ' nio^ 


raret.  Vide  l’Histoire  des  Eglifes  de  Beze  Tom.  I.  p*<r. 
Joannis  Crispini  Acta  Martyrum  p.  334.  Rocoles  Hift.  ' 
de  Calvin,  p.  50. 

(r)  Is  in  Gallia  primum,  deinde  in  Lotharingia  Me-^ 
tii,  et  in  urbe  Vicenfi,  fede  Episcopi  Metenfis,  puriorem 
Christianismi  doctrinam  annunciavit,  et  a.  1525  martyrio 
donatus  eft.  Martyrium,  defcriplit  eius  paulo  ante  fbcius 
, et  amicus  Franciscus  Lambcrtus  Avcnionenfis  in  Farra- 
gine rerum  Theologicarum  eodem  anno  edita  cap.  y 
tmem.  108’,  et  in  Commentariis  in  Hofeam , qui  pariter 
illo  ipfo  anno  prodierunt , in  dedicatione  ad  Fridcricum^. 
Saxoniac  Electorem.  • Vide  et  Crispini  Acta  Martyrum 
p.  180  etc. 

( Franciscus  Lambcrtus  Avcnionenfis ^ nobili,  flirpe 
fatus  , iuvenis  Franciscanorum  ordinem  ingresfus  ell. 
Cum  Franciscanis  pietas  ipfius  et  doctrina  fufpecta  es- 
fent,  cum  praeterea  libros  Lutheri  ab  ipfo  lectitari  de* 
prehendisfent,  patrium  folum  vertere  coactus  eft.  Con- 
tulit fe  ad  Sebajlioncm  de  Montefalconc.^  Episcopum  et 
Principem  Laufannenfem , cui  postea  Farraginem  fuam 
Terum^  Theologicarum  dedicavit  , teftans  , ipfum  tum  - 
praedicationi  Euangelicae  benignas  aures  praebuisfe.  Hinc  ' 
Bafileam  , et  ilafilea  Wittebergam  petiit  a.  1523,  ubi  et 
' Lutherum  cum  voluptate  audivit,  uti  poftea  teftatus  eft, 
et  edidit  regulam  Minoritarum.  Witteberga  Metin  pro- 
fectus cft,  cumque  illic  perfecutio  ingravesceret  a.  1525, 
quae  et  Caftellanum  abfuihfit,  Argentinam  concesfit, 
amicitia  gaudens  Buceri  et  Capitonis , quos  in  Dedicatio- 
ne praemisfa  Farragini  rerum  Theologicarum  p.  ^ b.  fin.  . 
et  4 a.  init,  vocat  charisfimos  ct  vere  a Deo  edoctos  Fra» 
tres.  Cum  anno  post  1526.  Philippus  Hasfiae  Landgra- 
vius  Reformationem  in  Hasfiam  introducere  vellet,  Lam* 
'hertus  ille,  ceu  vir  ad  negotium  hoc  inprimis  idoneus, 
ipfi  commendatus  eft.  Publice  adyerfus/  Pontificios  in 
conventu  quodam  La?nhcrtus  disputavit  propofitis  Para- 
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nionenfts^  quem  poftea  Hasfia,  voluntate  Philippi 
Magnanimi  9 primum  habuit  Euangelii  doctorem 
publicum 9 et  quot  non  alii  aliis  in  locis,  ftrenuam 

et 

doxis  quibusdam,  in  titulos  feu  capita  xxin  divifis. Cum- 
que Pontificii  nihil  posfent  adverfus  Lambertum^  Phi- 
lippus monachos  et  virgines  velatas  monafteriis  fecedertf 
iusfit,  eorumque  reditus  fundandis  Academiis  et  fcholis 
impendit.  In  Academia  recens  condita  Marpurgenfi  pri- 
mus Theol.  Profesfor  Lambertus  extitit,  qui  ibi  cum 
laude  docuit  usque  ad,  a.  1530,  quo  pefte,  cum  Acade- 
miam relinquere  nollet,  cxtinctus  eft.  In  paradoxis, 
quae  Lambe?'tus  una  cum  Adamo  Cratone  publice  de- 
fendit, occurrere  quaedam  pcnfitanda,  fubinnuit  Sccken* 
dorf  m den  hiftorie  des  Lutherthiims  II  buch  S 31  p. 
804,  et  clarisfimus  Funccius  in  der  Reformations  hiftorie 
ad  a«  1526  p.  778*  Sane  videntur  illa  doctrinam  Helve- 
tiorum, aut  faltem  Argentinenlium,  Buceri  et  Capitonis,  ^ 
proponere.  Praefertim  in  Farragine  retum  Theologica-  / 
rum  mentem  fuam  non  obfc ure  prodidit,  ut  proinde  ce- 
leberr.  et  vener.  D\  Locfcherus  in  Hiftoria  Motuum  L.  iii 
c.  VI  p.  59  de  illo  iudicet,  cum  in~hoc  libro  de  Sacra- 
mento  non  pure  docuisfe^  cap.  x.  De  frtcnfa  Domini 
Tmem.  231  ita  feribit  de  fidelibus:  Illis  toties  Jigno 
certis  fimo  moritur^  id  mortis  fuae  fructus  illis  tri- 
buit^ quoties  ex  fide  panem  hunc  manducant  ^ et  f angui* 
nem  bibunt.  Vid.  et  Tmem.  232.  Tmem.  239:  Tametji 
hoc  facrum  convivium^  itidem  et  baptismus  funt  cer* 
tisfima  figna  fidelibus^  Divinae  gratiae  percipiendae^ 
nihilominus  etiam  absque  eiusmodi  fignis  ^ quisque  fide* 
lium  veritati  credens  idem  percipit.  Tmem.  363: 
Signa  non  conferunt  gratiam  , fed  Dominus.  Tmem.  364 : 
Neque  ob  figna  confertur^  fed  ob  fidem.  Tmem.  366: 

- Denique  figna  haec  absque  fide  nihil  funt.  Ex  quibus 
et  pluribus  aliis  de  fentemia  Lamberti  unicuique  conftare 
poteft.  Etiam  obfervavi , Lamberttm  cum  Caroloftadio 
urfiffe  necesfitatem  abfolutam  coniugii  in  Episcopis.  Sed 
in  aliis  tamen,  quae  funt  magis  fanatica,  ab  eodem  dis- 
fentit.  De  hoc  no  (Iro  Lamberto  vide  et  Kiiftze  hiftorie 
der  Gelehrtheit  Trimeft.  i n.  ii  pag.  24  etc. 


) 

i » 


Digitized  byGoogIe 


ORATIONES.  <537 

et  ampHsfirais  fructibus  laetam  Euangelio  operam 
navarunt.  Fidem  profecto  omnem  fuperat  numerus 
civitatum  in  Germania,  et  hominum  in  Livonia,  Po- 
ionia,  Bohemia,  Silefia,  Vngaria,  Belgio,  quos  iara 
a.  1544.  doctrinam  ab  erroribus  Romanenflum  defae- 
catam probasfe,.ex  indubiae  fidei  monumentis  (t) 
confiat.  Quod  fic  Euangelio  accedebat,  id  regno  fuo 
decedere  exifiimabant,  nec  immerito.  Papa  et  Papi- 
colae.  Neque  certe  ab  illo  tempore  umquam  illam 
auctoritatem  in  Principes , illam  regna  opulentislima 
orbis  Chrifiiani  pro  lubitu  expilandi  effrenem  licen- 
tiam recuperare  potuit  Pontifex,  quam  post  feculum 
XI,  conni ventibus  partim,  partim  reclamantibus, 
fcd  frufira.  Principibus,  impudenti  et  felici  nimium 
conatu  fibi  arrogaverat.  Quis  igitur  credat.  Leo- 
nem X,  Pontificem  R.,  quamvis  alioquin  Religio  fa- 
bula ipfi  esfet,  ceterosque,  quos  aut  communis  uti- 
litas , aut  caeca  fuperfiitio  Pontifici  totos  devoverat 
haec  Lutheri  primum  et  aliorum  deinde  Reforma- 
torum conamina  rectis  oculis  et  aequis  animis  ad- 
fpicere  potuisfe.  Quanto  maiores  hi  in  cognitione 
et  in  propagatione  purioris  doctrinae  pariter  et  cul- 
tus faciebant  in  dies  progresfus,  tanto  vehementius 
in  eos  ira  ac  odium  Pontificum  horumque  fauto- 
rum quotidie  exardefcebat.  Lut/ierut  ipk , qui  ra- 
biem inimicorum  Euangelii  ante  alios  fentire  debuit , 
cum  ad  filentium  nullis  aliis  machinis  adhibitis  redi»^! 
posfet,  a Leone  Papa  Romam  citatus,  et  eo  profi- 
cisci renuens,  mox  ad  colloquium  cum  Caietano 
Cardinale  habendum , Augufiam  Vindelicorum  invi- 
satur. Venerat  ad  illam  urbem , ne  caufae  fuae  dif- 
fidere videretur,  fed  et  cum,  ut  unica  tantum  falutis 

via. 


C#)  Vid.  inprimis  ScuUeii  Annal.  Euangelicos  al 
a.  1522.  ■ 
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Via,  retractatio  dogmatum  ipG  proponeretur,  brev! 
rebus  infectis  difcesfum  est.  Quomodo  hoc  et  alia 
istiusmodi  tentamina  leniora,  cum  nihil  proficerent, 
exceperint  fulmina  ex  arce 'Capitolii  in  Lutherum 
misfa,'fed  ab  ipfo,  non  fine  ludibrio  Pontificis,, 
contemta;  quomodo  posthaec  Lutherus  in  Comitiis 
Wormatienfibus,  fide  ab  Imperatore  fibi  data  fretus, 
coram  ipfo  Imperatore  et- Principibus  Imperii  heroi^ 
ca  vere  et  divinitus  infpirata  conftantia,  non  perci-* 
mescens  Iohannis  Husfi  triste  exemplum,  fpernens 
cxcelfa  mente  confilia  amicorum  iter  illud  disfuaden*  • 
tium,  caufam  fuara  et  Enangelii  intrepide  dixerit; 
quomodo  Imperator  eum , invitis  ipfis  Curiae  Romanae 
fautoribus,  iecure  abire  permiferit,  fed  tamen  post 
" difcesfum  una  cura  fectatoribus  et  defenforibus  edi* 
cto  publico  profcripferit ; • quomodo  feveri  huius 
edicti  executionera  confiliis  prudentibus  Principes 
Euangelici  complures  annos  declinaverint,  Refor-* 
matione  Ecclefiae  longe  latequc  interim  augmenta  • 
capiente;  quomodo  in  Comitiis  Spirenfibus  a.  1529 
Principes  Imperii , quibus  Pontificis  auctoritas  cordi 
erat,  quique  fuffragiorum  numero  Evangelicis  mul- 
tum erant  fuperiorcs,  incremento  verae  doctrinae 
edictis  Comitialibus  modum  et  finem  ponere,  atque 
Euangelicorum  poteftatem , qua  hucusque  gavifii . 
erant,  doctrinam  et  cultum  reformandi  arctis  valde 
limitibus  circumfcribere  moliti  fuerint ; quomodo 
denique  Euangelici  adverfus  hoc  edictum , tamquam 
et  ab  aequitate,  et  a modo  in  Comitiis  agendi  ab- 
horrens, proteftati  fuerint,  et  ad  Caefarem  tum  ab- 
fencem  appellationem  interiecerint,  unde  Proteftan* 
tium  nomen  ipfis  adhaefit , unico  verbo  tetigisfe 
jmnc  quidem  fufficiat , ut  ad  Confesfionera  Augusta* 
nam  accedere  propius  posfim.  Scisfa  in  duas  par- 
tes erat  tota  Germania,  hinc  Euangelicis  doctrinam 
falutarem,  ex  verbo  Dei  hauftara,  libere  profitentw 

bus 
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bos  et  publice  docentibus,  ritus  itidem  EccIefiafH- 
cos  ad  genium  primormn  Christianismi  feculoruni 
conformantibus,  illinc  Pontificiis  detectionem  error 
rum  ac  fraudum  fuae  Ecclefiae,  et  Confecutum  ex- 
hinc fui  contemtum,  templorum  infuper  ac  mona^ 
^fteriommi  ct  bonofum  quonimcuraque  Ecclefiaftico- 
rum  amisfionem  aegerrime  ferentibus,  ira  er  indigna* 
tione  frendentibus,  et  pro  retinendis  avitis  Tactis  la* 
pidem  omnem  movere  paratis.  Vt  tantis  igitur  maUs 
obviam  iret  Caefar,  Comitia  Imperii  in  annum  tH-- 
gefiraura  ‘feculi  xvi  Augustae  Vihdelicorura  indixit ^ 
in  quibus 'ne  qiiidTruftra  ageretur  i ipfe  praefentibua 
omnibus' Imperii  Ordinibus  de  doctrina  et  de  tota 
Proceftantium  caufa  accurate'  leib  cogniturum' polii* ' 
citus  eft,  ut,  quid  tamdem  in' tam  arduo  negO^' 
agendum  esfet,-  mature  deliberari  et  prudenter  de- 
finiri posfet.  Itaque  iam  tamdem,  dirigente  ita  funi- 
mo  Numine , doctrina  Proteftantiura  , postquam^ 
per  complurium  annorum  incrementa  iustam%ar 
raritatem  confecuta  esfet,  Augustae  in  Vindelicis^ 
non  ut  antea  (impliciter  condemnanda  et  retractan* 
da,'  fed  coram  auguscisfimo  totius  orbis  Christiani 
tribunali  examinanda,  et,  utrum  esfet  a Oeo,  an 
vero  ab  hominibus , prudenter  diiudicahda  erau 
Quid,  quaefo,  poterat  esfe  doctrinae  coelcfti ^nori^' 
iicentius,  quid  falutarius  tam  illuftri  examine,  quod 
experiri  debebat,  fi  iudices  expectare.potuisfes  Dei^ 
ct  religionis,  veri  Vcctique  amantes,  quique  tran- 
quillitati confcienciae  bene,  exploratae  omne  aliud, 
commodum  postponere  edocti  esfenc.  Procedant 
tes,  interim  eventum  tanti  negotii;  quOd  non  prae- 
ler  rationem  in  caufa  religionis  fore  decreeortuia^ 
exifiimabatur ,'  Deo  commendantes,  in  id  confilia 
fua,  omnemque  mentis  aciem  intendebant,  ne  auc 
gloriae  nominis  Divini,  auc  honori  doctrinae 'Euap* 
gelicae,  auc  denique  fuae  ipforum  ianocentiae  de-* 
Tom.  IV.  Q q 
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fuisfe,  iure  .argui  posfent.;  Aderant  itaque  menils 
M.aio  Augustae  Vindelicorum  ( «),  quod  vix  fpera» 
re  poterant  Pontificii  y lohannes  pius , Saxoniae  £le« 
ctor,  Philippus  magnanimus,  Hasfiae  Landgravius, 
ceterique  Proteftantium  in.  Germania  Principes  atque 
Ordines  , et  cum  illis  Theologi , quorum,  opera  uti-* , 
lis  et  necesfaria  judicabatur.  Luther»  ipfi , quippe 
profcripp,  'praefenti  esfe  non  licebat , quamvis  ea« 
q^uae.,  uberius  de.claranda  ,et  pro  rerum  .circumilantiia» 
calamo . expolienda  erant  articuHs;xyii  antea 

iam  complexus  esfet.\  Sed  ceteroquin  . non  deerat: 
Cardinibus  Euangelicis,  copia . doctisfimornm  Theolo-: 
gprqnbs  9.UOS  f tat»  fnrimaa  tenent i Afs- 
lavfhihony  lustus  lonitSy-G&grgius  Sphlatinus  y Io» 
hqmes  Agricola  , lohannes  Brentius  Mrharduf 
Schnepfius.  .Horam  omnium confenfu.,. et  communi- 
catis'cpniiliis,  cumprimis  vero  (v)  opera  ftudioque  et 
curq-  Mque  immenfo' labore  Philippi  Melanchthonis  ^ 
cuius,  utpqte  mulp  rerum; ufu  et  eleganter  fcribendo 
plurimum  .exercitati,  prudentiae  et  dexteritati  rem 
omnem  committere . placuit , elaborata  et  postea 

Cu- 

* * ^ j * 

, CochJHnus  HMl.  Comitior.  T.  i p.  31  t.  Dux 

Ditior  Saxoniae  praeter  opinionem  et  expectatio^ 

Tictn  P api ft ar  um  ^ primus  omnium  tum  Elector  um\  tum 
Brincipum  y Augustam  ] ejl  ingrejfus*  Plane  enim  fibi^ 
perfuaj erant  y et  pro  certo  liatuerant  omnes  Pontificii  y 
Illufir is  fimum  Principem  Electorem  non  venturum  ad 
Comitiet , fcd  diffidentem'  caufae , omnem  rei  legitimam 
cognitionem  et  actionem  fiibter fugit  urum  esfe* 

. (y)  Res  aliunde  fatis  nota  est.  Vide  tamen  Episto- 
lam ea  de  re  lohannis  Elpctoris Saxoniae  ad  hut herum in 
venerandi  Cypriani  Historia  Cqnfesf.  August.  Part.  11 
p.  168.  Latine  extat.ih  Coele fiini  Historia  Comitior# 
T.  I p.  4^'h.  ' 

* (ir)  Verba  funt  loach*  Camerarii ^ iil.  vita  MelanchK 

p*  123  edit,  primae  LipL  ^ ^ ‘ ^ - 

4 
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Caroto  V Imperatori , Augustam  ingresfo . oblata  e(l 
celeberrima  Confesfio  Augustana,’ primus  dehinc 
Proteftantium  liber  Symbolicus;  fiquidera,  ut 
Camerarius  recte  monet,  ab  hoc  tempore  certa  et 
• explicata  .ratio-  doctrinae  coeleftis  veritatis  uno 
fcripto  exppfita , coepit  extare.  Quando  huc  iam 
perventum  est,  Auditores, , temperare  mihi  non  pos> 
fum,  quod  et  religiofa  festivitas  liiiius  diei  per  fe 
fuggerere  mihi  videtur,  , quin  vos  rogitem  , ut  ad 
luculentisfima  indicia  lingularis  et, Eccleiiae  Prote* 
itantium  amicae  Divinae  Providentiae,  quae  in  hoc  , 
negotio  enituit,  animum  vestrum  advertatis^  Quid 
quaefo  ipfa  Confesfione , nam  ab  illa  ordiri'  aequuni 
est,  quid 'inquam  illa  Confesfione  eo  tempore  per» 
fectius  et  melius  expectari  a quoquam  potuit  ? Nam 
cum  brevi  ( j)  paucorum  dierum  fpatio  a Melanchf 
thoney  quem  norunt  omnes  pectoris  fuisfe  adverfus 
fortunae  procellas  non  usque  adeo  obfirmati 
inter  anxias  curas  et  follicitudines  non.  fine  metu  in* 
dantium  periculorum  gravisfimorum  fuerit  compofi* 


(a:)  In  yiti  Melancht,  1.  c. 

.O)  Die  2«  Maii  Elector  venerat  Augustam  et  die  il 
ad  Luthcrum  misfa  iam  fuit  Confesfio , ut  iudicium  de 
illa  fuum  perfcriberet. 

(a)  Mclanchtkon  fcribens  ad  Camerarium  p.  135  his 
verbis  utitur:  Exercet  haec  quoque  follicitudo  animum 
meum , tot  alioqui  miferrimis  occupatum  curis ; et  p*  f 3S  ' 
Animus  eft  occupatus  multe -miferrimis rcuris.  M Lu* 
therum  in  haec  verba  feribit:  Verfamur  hic  in  mi  ferri* 
mis  curis  et  plane  perpetuis  lachrymis.  Qjtaefo  tCy 
ut  reputes , quo  loco  9 quanto  ^ in  periculo  fimus , ubi 
praeter  tuam  confolationem , nihil  quicquam  folatli  ha^ 
here  posfumus ; in  Collectione  Peuceriana  Tom.  i p.  9 et 
10,  multa  de  periculis  refert,  fic  concludens: 
huc  is  flatus  fuit  nofirarum  rerum , ut  magnam  partem. 
4emporis  in  lachrymis  hic  confumferimus^ 

, » 
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ta,  cum  in  tam  brevi  tempore  compluriam  cenfurat 
experiri  debuerit,  quod  in' re  adeo  ancipiti  periculo- 
fae  plenum  opus  aleae  esfe,  nemini  obfcurum  est; 
fatis  profecto  mirari  non  posfum  , quomodo  illa 
‘Confesfio  , et  merito  fiio,  punctum  omne  tulisfe 
omnibus  vifa  fuerit,  - Non  iam  commemorabo,  quod, 
yerbo  etiam  fopra  tetigi,  hoc  primum  fuisfe  com- 
pendium totius  doctrinae  Christianae  ab  erroribus^ 
qui  post  feculum  IV  paulatim  fefe  infinuaverant; 
perpurgatae;  non  dicam,  errores  Pontificiorum  no- 
tabiliores fumma  et  brevitate;  et  perfpicuitate , et 
foliditate,  et  prudentia  difcnsfos,  omnium  oculis 
bbiici.  Vnum  vero  fi  tacitus  praeterirem,  plurimo- 
rum reprehenfionem  non  fine  aliqua  mea  culpa  in- 
currere forfiran  posfem,  . Exortum. nempe  erat  an- 
nis circiter  quinque  ante  Comitia  Augustana,  infe- 
lix illud  inter  Lutherum  et  Helvetios^  atque  nonnul- 
las Germaniae  civitates,  quae  dogmati  Helvetiorum 
favebant,  disfidium  de  modo  praefentiae  Domini  in 
S.  Coeriae  adminifiratione.  Hoc  unicum  erat,  quod 
tum  temporis  , inprimis  post  colloquium  Marpur- 
genfe  a.  1529  Lutherum  inter  ei . Zwinglium  ^ et 
utriusque  focios  et  amicos  nonnullos  infiitutum, 
animos  Euangelicorum , prout  huic  vel  illi  parti  (lu- 
derent, ab  invicem  disiungeret,  cum  ceteroquin  con- 
junctis viribus  et  pari. ardore  egregiam  et  falubrem‘ 
regno  Christi  o^tx2Lmj^^^m^.  ,Melanchthon  Ipfe, 
auctor  Confesfiom^^^^Pp^^iii  tempore,  non  ma- 
gis, quam  quorum  confiliis  ad- 

luvabatur,  Helvetiorum  favebant*  Quid 

enim  hoc  aut  disfimularemus?  Eo  ta- 
men cum  articulus  de  Coena  Domini 

concipjllidii^sret,  huiusmodi  verbis  id  faciendum 
esfej|tt]^unt  Confesfionis  conditores , Melanchthon 
prae^ttim  , quae  Helvetios  non  offenderent , aut 
exacerbarent,^  eo  quod  bi  pacis  ineundae,  et.disfidii 

.tol- 
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tollendi  ‘Tiam  iam  quaefiveranc , eidemque  porro 
inftituturi  esfe  videbantur.  Quod  cura  exConfesfionis 
“ipfius  infpecdone  iam  fic  fatis  colligi  queat , tum 
etiam  teftimonio  nititur  Erhardi  Schnepfii^  Theo- 
logi minime  fufpecti,  quique  confultationibus  Theo- 
logorum, Contesfionem  Augustae  recognoscentium, 
asfidue  interfuit.  Cum  enim,  verba  articuli  x fic  ha- 
beant: De  Coena  Domini  docent^  quod  corpus  et  ' 
/anguis  Christi  vere\adfintj  et  distribuantur  vescen* 
'tibus  in  Coena  Domini , et  improbant  /ecus  docentes  t 
quae  verba  {a)  vl  Protestantibus  omnibus  promiscuo 
admitti  recte  posfunt,  edocemur  ,a  Schnepfio  (b)^ 

piam 

^ • <r  ' 

* (vj)  Vid.  Rud,  Hospin.  Uistou  Sacram.  Part.  n p. 
156.  a.  et  157.' 

. (^)  In  Confesfione  de  Eucharistia,  lenae  a.  1556* 

^Verba  adduxit  etiam  vener.  D,  Cyprianus  iii  Hiftoria 
Confesf.  Aug.  p.  56.  Addit  quidem  Schnepfius  caufam 
huius  rei  fuisfe,  quod^  nemo  omnium  ^ qui  in  hunc  delim 
herantiuf?:  ' congresfum  admisfi  esfent  ^ cum  Zwinglianis 
ftntiret.  Nempe  haec  caufa  fuit,  cur,  quod  placebat 
plurimis,  tanto  facilius  admitti  poslet , cum  doctrina, 
eorum,  qui  articulum  condiderant,  fufpecta  noii  esfet. 

Sed  ceteroquin  notandum  est , quod  ex  Schnepfii  verbis 
recte  colligimus,  i)  vocem  vere  a multis  inter  conditores 
' Confesfionis  habitam  fuisfe  pro  ambigua,  idque  a)  re-, 
fpectu  Zwinglianorum , qui  eadem  vpee  commode  et  li- 
benter ufuri  esfent,  3)  et  tamen  placuisfe,  ut  vox  illis 
non  e diametro  oppofita,  fed  ambigua  adhiberetur.  ’ Cur 
vocem  ambiguam  clarae  ct  omnibus  modis  perfpicuae  prae- 
tulisfent,  nifi  lenitatis  et  moderationis  ftudio?  Accedit  et 
illa  ratio , quae  videtur  fuisfe  ex  primariis , quod  exifti- 
marent,  Philippum  Landgravium  , Principum 

Euangelicorum  post  S.axonem  praecipuum,  a fententia 
Helvetiorum  non  adeo ' fuisfe'  alienum.  Xd  apparet  iaitt 
ex  fiudio , quo  Lambertum , de  quo  fupra  diximus , fem- 
per  est  profecutus.  Et  multo  clarius  id  indicat  Philippus 
Mdlanchthon  , de  Hasfo  fic  ad  Lut herum  feribens, 

Qq  3^  NufS 
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placuisfe  eo  tempore^  folo  adverhio  vere,  quamquam 
amhiguo  f ut  tum  u muitis.  disputahatuv ^ .uti»  Vc» 
heraenter  iftam  in  hoc  negotio  Melanchtbonis  lenita- 
tem et . mo  erationem  novimus  probatam  fuisfe  ma- 
gno vir  o Gregario  Fontano  i . Electoris  Saxoniae 
Cancellario,  quem  confiliorum  in  Comitiis  Augu- 
ftanis.  agitatorum  animam  ^fuisfe,  neminem  fugit. 
Quamobrem,  cum  quindecim  annos  post,  ad  Ele- 
«orem  Iohannem  Frtderkum  fcriberet  de  formula 
quadam  Reformationis  univerfalis  Ecclefiarum  Pon- 
tificiarum non  minus  quam  Proteftantium , Witteber- 
sae  concinnata  (c),  laudat  primo  fcripti  illius  leni-  ' 
satem , quodque  Augufianam  Confesfionem  pro  fun* 
damento  retinuerint,  et  de  Sacramentis  puritfime  y 
fuavisfme^  et  brevUfime^fcripferint::  kioAet  porro, 
ut  illius  verfio  Latina  Melanchthoni  potisfimum  com- 
mittatur adornanda,  cuius  moderationis  ’ fama  per 

• to-.- 

r « • • • • • • 

' Nunc  Macedo  Cita  Hasfum  tecte  yocat , alludens  ad  no- 
men Philippi  Macedonis')  agit»,  ut  orationi  noftrorum 
fub  fcribat , ac  videtur  posfc  retrahi  ad  nofiros  fed 
Opus  ell  tuis  literis,  in  Epistolis  a Peucero  editis  Tora,  i 
p.  •;.  ibidem  pergit:  horteris  eum, ne  onerei'confcientia0 
Tuam  alicuius  impii  dogmatis  ( ita  turaTcribebat)  de- 
fenfione-,  et  p 5.  l^enit  una  Sneppius,  vir  optimus  y 
tuique  amantisjimus , qui  nobis  aliquam  fpem  oflendit , 
Principem  fuum  in  officio ' posfe  ' contineri , quamquam 
fion,  disftmulet  magnum  esf e periculum.  Narrat  quan- 
tam aimicationem' fuflineat  cum  illo  erepi  ^shvotsVioptxxou 

{ de  Cocna  Domini  ) etc.  etc.  Vid.  praeter  allata  Scul- 
tetum  in  Annal.  Euangelicis  ad  a.  1549  p.  233 , 234.  Quibus 
obfervatis  melius  intelligentur , quae  de  Philippo  Land- 
«ravio  referunt  David  Chytraeus  in  Hift.  Confesf.  Au- 
|ust.  et  Rud.Hospin.  in  Hist.  Sacram,  pa^t.  ii  p.i4S» 

* (c)  Vide  Ltuberthum’  IV  buch,  num. 

LXVl  p.  2377  et  fqi  ct  clarisf.  IFmmeri  Vitam  Grego- 
riiPontani  p. .230,  23 1-,,. 
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totum  orbem  notislima  fit,  camdemque  rationem  baric 
fubnectit^fcire  Electorem,  quam  utilis  illaMtlanch* 
thonis  lenitas  in  flylo  Auguflanae  Confesjionis ^ et 
‘Apologiae  fuerit.  Quae  lenitas  et  pruden«  modera* 
tio  conditorum  Auguflanae  Gonfesfionis  effecit,  ut, 
cum , Zwinglio  brevi  post  mortuo  , Bucerus  par- 
tium illarum^  quae  postea  Reformatae  dici  amarunt, 
antefignanus  in  Germania,  disfidium  omne  inter  Pro- 
teflantes  removeri  enixe  cuperet,  eaque  devre  cuin 
Luthero  et  Melanchthone  ^ , et.  fcriptis  et  .coram » 
praefertim  in  celeberrimo,  conventu  Wittebergenfi 
1536,  fine  interraisfione  ageret,  Confesfionem 
Auguflanam , tamquam  concordiae  flabilis  funda- 
mentum , libenrisfime  admitteret.  Quamvis  igitur 
haberent  Argehtinenfes,  quorum  erat  Bucerus  pu- 
.blicus  doctor,  Confesfionem  fibi  peculiarem  Te- 
. trapolitanam  ( ^ ) , quam  una  cum  tribus  aliis  civi- 
tatibus in  Comitiis  Auguflanis  Carolo  V feorfim 
oblatam  voluerant , post  id  tamen  temporis 
fuae  non  penitus  repudiatae  , Auguflanam  praetule- 

runr# 

' i . - ..... 

' (i/)  Ex  eo,  quod  Zmnglius  fuam  propriam  Con- 
. fesfionem , et  quatuor  civitates  aliam  fuorum  Audio  con- 
fectam Confesfionem  ia  Comitiis  Caefari  offerri  vellent , 
non  pauci  concludunt,  his  Confesfionem. Auguflanam 
displicuisfe.  Sed  Zwinglius  et  quatuor  civitates  egerant 
more  aliorum  Principum  >t  Ordinum  Euangelicorum, 
qui,  cum  Confesfio  Auguftana  nondum  publici  juris  es- 
*fet  facta,  finguli  fere  de  Confesfione  confcribenda  cogi- 
‘tabant.  Ita  Camerarius  in  vita  Melanchth.  p.  124: 

' Qjii  in  caufa  hac  coniungehantur  ^ ii  ius ferant  fuos 
quique  Theologos  aliquid  confcriberc.  Qj^ae  legenda 
cognofcendaque  erant  Philippo» 

(^e)  Videatur  viri  doctislimi  C.  Satigii  Hifloria 
Auguflanae  Confcsf.  L.  ii  c.  xii  J 19,'  20  et  c.  xni 
$ X , 2«  Conf*  Sculteti  AimaU  Euangel*  ad  a.  1531  pag* 
342. ‘ ' ' ' 

Qq  ♦ 
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rnnt.  Huic,  idcirco , qui  deinceps  in  Argentinen* 
fjum  vel  Eccleiia  vel  Academia  docendi  publico  mu- 
reri  admoti  esfent , Iohannes  Calvinus  {•/) , Petrus 
Martyr  (^g')y  Hieronymus Zanchius  {h).,  non  invi» 

ti 


’ C/)  Calvinus  inEpiftola  ad  Mart.  SehaUngium  ^ Pa* 

ftorem  Ecclefiae  Ratibbonenfis , Genevae  a..  1557  p.  i8a 
fcribit : vero  Augufianam' Corifesfioncm  repudio  y 

tui  pridem  volens  ac  libens  fuhfcripfi  ^ ficuti  eam  auctor 
4pfe  interpretatus  efi*  Ibidem  paulo  ante  dixerat:  Qjiin 
fudcles  carne  et  /anguine  Christi  vere  et  fubflantialiter 
inCoena  alantur  ^ non  nego ^ fi  tantum  definiatur  modus ^ 
arcana  Spiritus  virtute  fieri  ^ ut  vim/uatn  caro  et  /anguis 
Chrifti  in  nos  trans/undant*  Idem  ad  Polonos  eodem 
tinno  feribens  p.  i 86 , dehortatur  fecesfionem  ab  Auguftaiia 
Confeshone.  In  Epiflola  ad  Principem  quemdam  Ger- 
maniae a,  1561,  in  haec  verba  feribit  p*.  237:  Ego  cerU 
in  eorum  ' numero  /um^  qui  zlugufianam  Confefiionem  /e- 
qui  et  probare  volunt , cum  in  alsis  omnibus , tum  etiam 
in  illo  capite^  quodefi  de  Coena  Domini^  etc.  Et  locu- 
tiones Caivirfi  in  doctrina  de  S..  Coena  ; Cum  Augufta- 
nae  Confesfionis  expresfionibus'  non  levem  convenientiam 
liabere,  operofe  iam  dudum  probare  conatus  eft  BoJJue^ 
tus^  Hiftoire  des  Variatiops  Lib.  ix  T.  1}  p*  J4i  15  > 
^tc; ctc.  ;■ 

(gy  lojias' Sitnlerus  in  Oratione  de  vfta  erdbitii  pHri 
^Martyris^  quae  praejmittitiir  locis  eius_comniunibus, 
fatis  indicat,  Petrum  Martyrem  Argentinae  cum  Bucero 
per  omnia  fecisfe:  Paruit  Bucero  ille^  et  iisdem  eum 
eo  loquendi  formis  , 'u/tis  eft,  Etfi  ibidem  tefletur,  post- 
ea Martyrem  oinrief  BuceH\o(i^^  formulas  non  pro» 
basfe,  nec  retlnidsfe.  Ex  eadem  oratione  Simleri  li- 
Martyrem  '^  Confesfioni  Auguflanae. 

Vnde  cum  poli  reditum  ex  Anglia  accufatus  esfet,  quod 
in  doctrina  de  Coena  JDomini  a /ententia  Augufiana 
di/ceffi/fet  j Senatui  /cripto  oblato  /e  purgavit , et  docuit , 
Confcjjioncm  Augufianam  ^ et  alias  ^ quae  ab  ea  non  dis^ 
erepent^  fi  recte  ac  commode  intclligantur ^ Je  libenter 
'-'amplecti^  profiteri^  ac  velle  pro  viribus  tueri*  Cum* 

que 
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tl  fubfcripferunt.  Et  fi  magnanimus  Lutherus  ia 
vivis,  prudens  Bucerus  in  Germania  diutius  manfis-* 
fent,  coniicere  fas  est,  futurum  fuisfe,  ut  vincu- 
lum pacis  inter  omnes  Protefiantium  Ecclefias , quod 
iam  non  infeliciter  necti  coeperat,  ad  maiorem  Dei 
gloriam  , et  uberiorem  Reformationis  Euangelicae 
fructum,  indisfolubili  vinculo  conftringeretur.  Sed 
aliter  Deo  vifum  est.  Voluit,  ut  etiam  fecuturae 
aetati  cos  acuendae  virtutis  Chriftianae  et  argumen- 
tum exercendae  pietatis  pacificae  fuperesfet.  Quo- 
ties tamen  posthaec  inter  utramque  tuangelicorum 
partem  de  reftauranda  tam  falutari  concordia  actura 
est , ni)strarum  Ecclefiarum  et  ( i ) in  Germania 

w €C 

que  poflea  proferretur  etiam  ei  Concordia  Wittebergenfis 
inter  Luiherum  et  Bucerum  , refpondit  fe  huic  non  fub^ 
fcripfife^  iwhxmntm  fic,  fe.  tantum  Confesiioni  Augii- 
(lanae  fubfcripfisfe. 

Zanchium  fubfcripfisfe  Confesfioni  Augufianae, 
etfi  cum  conditione  addita  , ex  controverfia  celeberrima, 
quae  ipfi  cum  Marbachio  Argentinac  intercesfit  ^ notisfi- 
mum  efi.  Sed  idem  faepe  tefiatus  efi,  fe  nulli  fcripto 
humano  fimpliciter  et  fine  conditione  fubfcripturum  esfe. 
£t  in  illis  initiis  haec  omnia'  nondum  fatis  firmiter  fue- 
runt conftituta.  De  cetero  teftatur , fe  Confesfionis  Au- 
gullanae  invariatae  artic.  X de  Coena  Domini  amplecti, 
et  convenienter  illi , Opp,  T.  vii  coi.  351.  Illud 
ceteroquinhxc,  notandum  quoque  eft.  Anno  1541  in  Collo- 
quio Wormatienfi  nomine  Theologorum  Confesfionis  Au* 
guftanae  comparuisfe  Martinum  Bucerum , Iohan.  Cal» 
yinum  ^ loh.  Sturmium  ^ et  Wolfg.  Capitonem^  in  Col- 
loquio Rarisbonenfi  eiusdem  anni , Martinum  Bucerum  , 
cui  et  cum  Mclanchthone  et  Piflorh  partes  praecipuae 
colloquendi  cum  Pontificiis  datae  fuerant,  et  loh»  Calvi- 
tium^ quod  et  posthaec  aliquoties  factum  esfe,  hifioria 
docet. 

(/)  Nota  funt  Acta  Colloquii  Charitativi  Lipfiae  a. 
1631  inllituti»  In  illis  enim  fiatim  frincipio  Branden^ 

Q q 5 
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et(^)  in  aliis  regionibus  Theologi  pacis  verae  et 
ilabilis  fundamentum  non  modo  acceperant,  fed  ec 
ultro  agnoverunt  ec  libenter  obtulerunt  Auguftanam 
Confesfionem. 

Tam-» 

r 

hurgici  et  Hajftaci  Theologi  ultro  profcjji  funt , fc  ore  et 
corde  Auguftanam' 1530.  Imp»  Car  olo  N exhibitam 
Confejftonem  amplecti^  fineque  ullo  Jcrupulo ^ quando^ 
cumque  dejideraretur  ^ eidem  fubfcribere  paratos  esfe^ 
adeo  , ut  ne  detrectaturi  quidem  fint  , Exemplaris 
eius , quod  in  pupilfa  Saxonica  extat  9 fubfcriptione  ^ 
confenfum  fuum  teftari;  idque  eo  libentius^  quod  ficuti 
cd  'munus  fuum  , nonni  fi  approbata  prius  Confesfione 
Auguftana\  adtnijfi  fuerint^  ita  et  eidem  Confcjftoni  in 
Elector atu  Brandenburgico  et  Ducatu  Hajftae , non  mi^ 

. tnts  ac  ipfi  Principes  fui  publice  femper  adhaeferint  ^ 
inque  Ecclefiis  ac  Scholis  fuis  eamdem  conftanter  tradi* 
derint»  Acta  Colloquii  Lipf.  ex  editione  Ioh.  Duraei 
. in  Prodromo  Irenic.  Tractat*  p.  93- 
^ Sic  in  Polonia  in  celeberrima  Synodo  Seridomi** 
rienli  a.  1570  Reformati  Confeslionem  Auguftanam  re- 
ceperunt, ut  uuio  inter  utramque  Proteftantium  partem 
iniri  et  durabilis  esfe  posfet.  Vnde  in  Conventu  Thoru* 
uienfi  a.  1645  habito.  Reformati  in  generali  fua  Profes- 
fione  ita  loquuntur:  Profitemur  ei  nos  accedere  fenten-'^ 
tiae , quae  tum  in  Auguftana  Confejfione  — five  eam  in^ 
yariatam , five  repetitam  aut  emendatam  dixeris , tum 
etiam  in  hohemica  et  Sendomirienfi ^ ex  Scripturis  ex» 
plicata  tfi , et  in  Ecclefiis  huius  regni  Reformatis  inte^ 
grurn  iam  fere  fcculum  obtinuit;  Prout  tres  illae  Con^ 
fesftoncs  y quamvis  verbis  nonnihil  diferepantes  ^ tamen 
ut  re  ipfa  cum  Scripturis  et  inter  fefe , in  capitibus  fi» 
dei  necefjariis  ^^confentientes  ^ Sendomirienfi  confenfu  a, 
1570  in  Ecclefiis  noftris  receptae  unit  aeque  funt  y atque 
etiam  Confoederatione  pacis  et  fecuritatis  publicae  in 
hoc  B^egno  firmatae  ac  munitae*  Hanc  eamdem  Augu^ 

. ftanam  Confesfioiieni  , ceu  fundamentum  pacis  folidae 
inter  Lutheranos  ct  Reformatos , obtulit  Theologus  Hel- 
vetiorum clari3fimus  Loh*  llcur*  Ilcideggcrus  iu  peculiari 


/ 


DIgitized  byGoogIe 


-r 

orationes,  6i^ 

Tametfi  autem  pii.  hi  irenicorum  conatas  hucus^ 
que  fuccesfu  exoptato  deftituti  fuerint , neutiquam 
tamen  Reformati  eam  ob  rem  Confesfioni  huic  illa» 
ftrisfimae,  quae  certe  doctrinam  Proteftantium  con- 
tinet, modo,  quo  auguftior  excogitari  non  poteft, 
toti  orbi  exhibitam  , nuncium  miferunt  Quanto 
enim  in  pretio  fit  apud  Reformatos  omnes,  vel  ex 
eo  unicuique  conflare  potest , quod  in  Confesfionum 
fuarum,  quas  pro  fuis  agnofcunt,  fyntagmate,  Au- 
guftanae  etiam  locum  esfe  voluerint.  Quo  vero  lo- 
co noflrates  in  Germania  eamdem  habeaut , hoc  unuoi 
tam  luculenter  testatur , ut  nihil  posfit  magis,  quod 
nimirum  in  Academiis  ipforum  illa  doctrinae  Di-* 
vinae  tradendae,  post  S.  Scripturam , normae  ali- 
cuius inflar  et  regulae  fit.  Ego  certe  legibus  Far 
cultatis  nostrae  Theologicae  in  hac  Alma  Viadrina 
obfecundans,  et  vestigiis  piorum  meorum  praeder 
cessorum  infiftens,  Auguftanae  Confesfioni,  Caro^ 
loV  a.  1530  oblatae,,  iurato  fubfcripfi.  Quod 
meum  de  me  ipfo  testimonium  videbor  quibusdam 
ab  alio  Ecclefiae  nostrae  Theologo,  et  quidem  ce^ 
lebri  admodum,!  Heideggero  mutuatus  esfe.  Nam 
haec  funt  illius  verba  Suhfcripferunt  hactenus 

Theo^ 

Disfertatione  de  Auguflanae  Confeffionis  cum  Fide  Refor* 
matorum  confcnfuy  quae  edita  ^ inter  felectas  eius  Dis- 
fertationes  Tomo  11  num.viii  p.  150  etc.,  nec  minus 
in  Manu  ductione  in  viam  concordiae  Protejiantium  Ec* 
eleftajiicae , in  qua  argumentum  hoc  prolixe  et  folidc 
perfequitur  Diatr.  i S ix  et  fqq.  ' (^am  viam  ingredi- 
tur etiam  Theologus  Gallus,  qui  in  nelgio  docuit,  Pe^ 
trus  lurieus  in  Confultatione  de  pace  inter  Protejianies 
ineunda^  praefertim  c.xiii  p.  569:  cuius  inferiptio  eft; 
Confejfionem  communem  a Confeffione  Auguflana  diver^ 
Jam  non  cjfc  neccjfariam ; huic  Confeftoni  omnes  Re^ 
formali  fubfcrlbere  pojfunt. 

(/)  Htideggcriis  de  Concordia  Proteftantium  Ecclef, 
Diatrib.  1 $ xi|  p«  ag. 
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'Theologi  Reformati , quotquot  in  Germaniae  Acade^ 
fniis  'ad  gradum  et  hrabeon  fupremi  in  Theologia  ho* 
noris  promoti  funu  Quo$  inter  meum  quoque  nomen 
profiteor.  Quod  idem  de  Academiis  fuis  Theolo- 
gi Brandeuburgici  et  Hasfiaci,  in  Colloquio  LipCa- 
co  (f»)  , publice  testati  funt.  Quae  cum  ica  fint,  mi- 
rum videri  nemini  poteft,  fuo  iure  Reformatos  fera- 
per  postulasTe,  ut  pro  Confesfionis  iliius,  cui  fub- 
icribant,  fociis  habeantur,  ac  proinde,  quod  et 
magnus  Elector  Brandenburgfcus,  Fridericus  IVilhel^ 
mus  (»)  tempore  confulrationura  de  pace  Westpha- 
lica  graviter  urflt  (0)  , quodque  Acta  Comitiorum 
imperii  publica  confirmant,  ipfis  omnia  illa  iura, 
quae  Augnftanae  Confesfioni  addictis  ex  fanctioni- 
bus  Imperii  religlofis  propria  funt , (ludio  Ordinum 
Euangelicorum  Imperii,  quidquid  contra  molirentur 
Pontificii , fancte  confervata  fuisfe , farta  ac  tecta 
manfisfe;  Electorem  adhaec  Palatinum  ^ verba  reci» 
to  Friderici  IVilhelmi^  inter  Euangelicos  Ordines ^ 
nemine  contradicente  i Directorium  exercuisfe^  ac 

, fi 

f ^ 

I 

( //j)  Verba  ex  Actis  Colloq.  Lipf.  fupra  iain  adducta 
funt. 

Cn')  lufiructio  Electoris  fuper  hac  re,  quae  multa 
lectu  digna  continet,  habetur  apud  Puffendorff^  de  rebus' 
Frid.  Wilhelmi  Llb.  I J 30  p*  75>  7^ 

(0)  Solidisfime  omnia , quae  huc  pertinent,  perfecutus 
eil,  et  in  celfisfima  luce  collocavit  Auctor  anonymus 
das  Berichts , wie  die  Gcrechtfame  der  Euangeliscli  Re- 
formirten  in  dem  Herzogthum  Scihleficn,  ihr  Religions- 
Exercitium,  und  desfelben  Reftitution,  mittelst  jure  et 
facto  wohlgegriindeter  fchriftliche  und  mundliclie  vor- 
flellungen  — verrchiedentlich  darthun  und  dcduciren  las» 
fen.  Gedruckt  im  jabr  1711.  Cuius  fcripti  auctorem  ac-, 
cepimus  esfe  virum  quondam  illuftrem  ^ Hcnricum  L.  B. 
it  Cocceii , Regiae  Maiestatis  Prusfieae  Confiliarium  inti- 
mum, et  in  hac  Academia  FacuUaus  luridicac  Profeslor 
ordinarius. 
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fi  quid  publicis  Imperii  conventibus  nomine  Electorum^  • 
^ugujlanae  Confesfionis  addictorum  conclufum  fue» 
r it  ^ id  Palatinum  femper  fubfcripfis fe  ; ^ vit 

omnis  contradicendi  Pontificiis  occafio  penitus  prae- 
fcinderetur^  in  pace  Westphalica , non  modo  iura» 
quibus  antea  gaudebant,  confirmata,  fed  cum  iuri- 
bus  etiam  nomen  Sociorum  Auguftanae  Confesfionis 
publica  auctoritate  concesfum  fuisfe.  Posfem , Au-' 
ditores,  multa  nec  forte  memoratu  indigna  afferre, 
de  eximia  veneratione,  qua  Reformati  extra  Gerraa^* 
niara,  in  Anglia,  in  Gallia,  in  Belgio,  in  Helve- 
tia > (/ ) in  Polonia , excellentem  Confesfiofiem, 

Au?. 

* 5 * 

» ^ ■ 

Cp)  Reformati  in  Polonia  Auguffanam  Confesftonem 
non  modo  in  pretio  habent,  quod  et  faciunt  alibi  Refor- 
mati, fed  et  eidem  adhaeferunt  in  Conventu,  ut  fupra 
dixi,  Sendomirienfi , idque  folemniter  in  Conventu  Tho- 
runienfi  repetierunt.  Quare  etiam  pro  fociis  Auguftanae 
Confeflionis  haberi  voluerunt,  et  publice-  agniti  funt. 
Itaque  hoc  nomine  infigniuntur  in  Inftrumento  Pactorum 
Welawienfium  de  a.  1658,  cuius  artic.  VIII  ita  fonat? 
Sereni  fimus  Rex  Poloniae^  et  Respublica  pro  .fi  et 
fuccejjoribus  ftiis  promittunt^  quod 'in  cafu  Devolat io-^ 
nis^  nihil  in  praeiudicium^t.am  Augufiano^Luthtranae\f 
quam  Augulfano^ Reformatae  Religionis  innovabunt^ 
aut  attentabunt.  Quae  pacta  cum  in  Comitiis  proxime 
fecutis  confirmata,  et  Regni  Conftitutionibus  inferta  fint, 
haec  non  eft  denominatio  privata,  fed  publica  et  authen- 
tica. Ccteroquin  iam  a.  IVladislam  IV.  Refor- 

matos, quos  ad  Colloquium  Tlibrunienfe  invitavit  ^ ia 
illis  literis  patentibus  Augujlano- Reformatos  compellat. 
Cumque  postea  lis  oriretur , frater  eius  et  fucccsfor /(?• 
hannes  Caftmirus  a.  1651  Gedanenfes  literis  regiis  .mo- 
nuit, Reformatis  nomen  hoc  utique  competere,  idque 
argumentis  aliquot  probavit.  Eodem  nomine  in  publicis  Di- 
plomatibus poftea  infigniti  funt  a lohanne  III  et  Augiifio  , 

, hodierno  Rege : quae  omnia  pluribus  adflructa  videbrs^in 
ven.  Patris  mei  Hiftoria  confinfus  Settdomirfen/is . qua», 
fub  prelo  fudarc  didici.  - ’ ' ^ ' 
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Auguftanam  profecuti  femper  'funt,  quamvis  tx  eius 
profesfione  illi  commoda  huius  vitae  nec  expeccenc, 
nec  fperare  posfinc;  posfein  producere  Con- 
fesiiones  noscfacium  peregrinas,  quarum  doccrina 

de 

^ (f)  Confeffio  Auguftana  docet,  corput  et  fanguinem 
Chrifli^  vere  adejfe  in  Coena  Domini , et  vefcentibus  di-* 
ftribui.  Apologia  Confcsfionis  haec  addit:  Decimus  ar^ 
ticulus  approbatus  eH in  quo  confitemur , quod  in  Coena 
Domini^  vere  fubfiantialiter  adfint  corpus  et  f anguis 
Chrifii^  ubi  particula  vere  explicata  eft  per  fuhftantiali* 
ter.  Ab  hac  locutione  Reformati  alieni  non  funt , eam- 
dem  potius  non  paucae  ipforum  Cohfcsfiones  pyjTug  reti- 
nent. Marhachius  teftatur,  Wormatiae  a Theod.  Beza 
fibi  exhibitam  fuijfe  ConfeJfionem''EcclefiarumGallica^ 
Tum^  quae  in  ' omnibus  propetnodum  articulis  cum  Lu* 
theranarum  Ecclefiarum  doctrina  conveniebat  , et  in 
siegotio  Eucharifliae  parum  quoque  dijfentiebat.  Vide 
Dlfceptat.  inter  duos  Theologos , in  Operibus  Zanchii 
Tom.  VII  coL  225.  Et  fane  Marhachius  iudicare 
non  potuit.  Haec  enim  funt  verba  Confesfionis , quam 
tunc  nomine  Ecclefiarum  Gallicarum  exhibuit  Beza: 
Fatemur  in  Coena  Domini  non  omnia  modo  Chrifii  benc'- 
ficia^'fed  ipfam  etiam  filii  hominis  fubflantiam^  ipfant 
veram  carnem  — in  qua  natus  et  pasfus  est , refur rexit  et 
afeendit  in  coelos:  et  verum  illum  fanguinem^  quem  fa* 
dit  pro  nobis , non  ftgnificari  duntaxat , aut  fymbolice  » 
topice  vel  figurate  ^ tamquam  abf entis  memoriam  propo* 
ni^  fed  vere  ac  certe,  repraefentari  ^ exhiberi  ^ et  appli^ 
canda  offerri  fymboUs  minime  nudis  , fed  quae^  quod 
ad  Deum  ipfum  ^attinet , promittentem  et  0 ferentem , 
femper  remjpfam  vere  ac  certo  coniunctam  - habeant  ^ 
pve  fidelibus  proponantur  ^ apud  Hospin,  Hift.  Sacram. 
fak.Mi  p*  435«  Confesfio  publica  Ecclefiarum  Galli- 
carum communi  confenfu  a.  1559  condita  Parifiis,  fed 
defumta,  quod  ad  plurima,  ex  Confesfione  antiquiori. 
(Vide  Mr.  VEnfant  Difeours  fur  les  Confesfions  de 
Foy,  joint  4 Tinnocence  de  Catechisme  de  Heidelberg 
demiontrde  p.  145,  I46#}  quae  habetur  Gallice  dans 

rhis:* 
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de  S.  Coena  ne  verbo  quidem  ab  Auguftanae  Gon» 
fesfionis  tenore  fecedit,  ut  appareat  candor,  quo 
ft  Confesfionem.  Auguftanam  recipere,  illi  testan- 
tur. Sed  dignitas  huius  argumenti,  quod  nostro 

huic 

4 

ITiistoife  des  Eglifcs  Reformdes  de  France  par  Beze^ 
Liv.  II  P*i73  etc.  9 et  Latine  in  Commentariis  de  ftatm 
Religionis  et  Reip.  in  regno  Galliae  Part.  i Lib,  i pag. 
38,  39  etc. , nec  minus  in  fyntagm*ate  Confesfionum.Ec- '• 
defiaruni  Reform,  Part.i  p.  77  , Art.  otxxvi  de  Coena 
Domini  fic  habet:  Non  est  duntaxat  mortuus  femel^  et 
excitatus  a mortuis  ' pro  nobis\  fed  etiam  nos  pa^ 
fcit  et  nutrit  carne  iua  et  fanguine  ut  unum  cum  ipfa 
f0cti^  vitam  cum  ipfo  communeni  habeamus.  — Credis 
mus  eum  arcana  et  incomprehenfibili  Spiritus  fui  virtute 
per  fidem  apprehenfa^  nos  nutrire  et  vivificare  fui  cor- 
poris et  fanguinis  fubftantia.  ,E.t  ne  putes  forte  fortuna 
evenisfe,  ut  iiaec^  verba  ia  Corifesfionem  fefe  infinuarent, 
certum  eft , in  compluribus  Synodis  Gallicis  ea ' de  re 
fuisfc  deliberatum.  Semper  tamen  conciufum  fuit,  ver* 
ba  haec  esfe  orthodoxa,  et  neutiquam  mutanda.'  Vide 
Beati  VEnfantii  Difeours  fur  les  Confesfions  de  Foy 
p.  148,  149,  et  ipfum  Bojfuetum  (caute  tamen  legen- 
dum, et  Q.\xxsi  .V Enfantio  conferendum)  Hiftoire  des 
Variations  Liv.  xii  num.  i— ii.  In  eamdemfenteiitiam 
Theod,  Beza  in  colloquio  Posfiacenfi  a 1561  coram  Re- 
gina nomine  Reformatorum  locutus  est  d.  xxvi-  Sept* 
Vide  rhiftoire  des  Eglifes  de  Beze  Lib.  iv  p.  595.  et 
Commentar,  de  ftatu  Relig.  in  Gallia  Part.  i p..'i38  b. 

In  eodem  colloquia  inter  Reformatos  et  Pontificios  con:r  ' 
venerat,  de  hac. ^doctrina  formula:  Credimus  in  uf^ 
Coenae  Eominicae  vere  et  re  ipfa , ac  fub flanti  alit  cr  ^ 
id  efl  in  ipfa  fub flantia  verum  corpus  et  fanguiuent 
Chrifii  fpirituali  et  ineffabili  mouQ  y exhiberi^ 
fumi^  a fidelibus ^ communicantibus.  Beze  1.  c.  p.  604 
fin.  et  Fayus  in  vita  Bezae  p.  47.  Tamdcm  hanc  formu- 
lam placuit  proponere:  Confitemur y Iefu?n  Chriftum  in 
Coena  nobis  oferrcy  dare  y et  vere  exhibere  fub  fiant  i am 
fui  corporis  et  f anguinis' , operante'  Spiritu  Sancto : 

' ' tm 

\ 
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hujc  Conventui  apprime  convenire  videbatur,  iattt 
lic  effecit,  ut  dum  illi  hucusque  immoratus  fui, 
citatiori  gradu  nunc  mihi  opus  fit,  quo  promisfo- 
fum  memor  , quae  etiamnum  fuperfunt , brevibus 
abfolvam*  Non  minor,  Auditores,  Providentiae  Di- 
vinae industria  eluxit  in  Principibus  et  Ordinibus 
V Euangelicis,  qui  Confesfioni  Auguftanae  manu  fua* 
fubfcripfemnc , earaque  ut  fuam  Carolo  V Imp# 
per  adrainiftros  et  Cancellarios  Saxoniae,  Z).  Gr^- 
gorium  Fontanum  , et  D.  Christianutn  Bayerumi\ 
praelegi  et  praelectam  tradi  curarunt.  . Maximum 
erat  difcrimen , cui  capita  fua  obiiciebant  optimi  ec 
piisfimi  Principes,  cecerique  Ordines  Euangelici,  eo 
quod  Imperator  cum  Papa  et  Principibus  nonnullis. 
Papae  decreta  venerantibus  de  exftirpandis  Euange- 
licis, fecretam  confpirationem  fecisfet.  Sed  Deus 
Ecclefiam  fuam , nunc  certe,  fi  umquam  alias,  gra« 
visfime  periclitantem , non  deferuit , atque  ne  Prin- 
cipes eam  defererent,  animum  illis  infpiravit  usque 
adeo  impavidum,  ut  illo  tempore  non  ducatuum  ev 
didonnm  , non  fortunarum  ^ qnin  ne  capitis  qui- 
dem , fed  una  tantum  verae  Religionis  cura  eos  tan-' 
geret.  Quo  facium  est,  ut  cum  alii  tale  exemplum 
pari  conflantia  imitarentur,  omnesque  Imperatorem 
xog^re  nori  defifterent,^ut  fe  praefentibus  ^finceram 
et  integram  doctrinae  fu^  pirofesfionem  benevola  at- 
tentione audiret,  quod 'et  factura  est  postridie  eius 
diei,  qui  St.  Itthtmni  Bdpthtae  confecratus  est,  ec 
Imperator  doctrina  Proteftantium  nunc  demum 
‘ ''■A  V ...  Tecte 


I» 

cA ' y-  »*-• 


'que  recipere  et  edere  fpiritualiter  et  per  fidem  ' ve* 
rum  illud  corpus , quod  pro  nobis  7nortuu?n  efi,  etc.  fed 
a Pontificiis  Epifcopis  formula  haec  reie.cta  fuit.  Vide* 
Fayi  hiftoriam  de.  vita  Bezac  p 39,  Comment.  de  (lutu 
Relig.  in  Gallia  Part.  i Libt  ni  p.  14X  b.  fiiu  fq. 
Plura  jam  non  addo» 


0 
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recte  perfpecta,  multo  lenius,  quin  imo  magnificen* 
tius,  quam  antea  fentirec,  et  molimina  inimicoruns 
cruenta,  aut  falcem  Euangelio  exitiofa,  eluderentur, 
et  camdem  post  nubila  phoebus,  post  disGdia  tristia 
ancipitesque  eventus,  pax  blanda  ec  falutaris  emer* 
geret.  ^ 

Et  hoc  ipfum  est,  in  quo  praecipue  ineiiarrabi* 
lis  Divinae  Providentiae  benignitas  omnibus  ma- 
nifestum fecit,  quam  grata  fibi  esfet  Protelandum 
profesfio,  quam  acceptus  eorum  cultus,  quam  pro« 
vida  cura  ipforum  Ecclefiis  invigilaret.  Nulla  mn- 
quam  fidei  purioris  profesfio  publice  facta  oftendi 
potest* quae,  contra  nitentibus  veritatis  inimicis , tam 
fplendidum  fordea  fit  triumphum,  quae  eventum  ha- 
-buerit  cum  eventu  Confesfionis  Auguftanac  compa- 
randum. Jpfa  quidem  .Comitia  Auguftana  Tub  exi* 
tum  Protestantibus  videbantur  parum  laeta,*  nec  fu- 
turae etiam  profperitatis  ec  incolumitatis  meliorem 
certamve  fpem  ipfos  concipere  finebant.  Caefar 
eefi  dispulfa  calumniarum  nebula , et  coguita  genuina 
Protefiandum  doctrina,  ipiis  aliquantum  esfec  re- 
conciliatus, nondum  tamen  ita  auc ' praeconcepds  de 
religione  fua  opinionibus  liber  erat,  aut  importunis 
Pontificiorum  petitionibus  refiftere  poterat,  quina 
Protestantibus  exigeret,  ut  doctrinae,  quam  in  Co- 
mitiis Theologi  Ecclefiae  Romanae^  propofuisfent  ec 
asferuisfent , fubfcriberent  fine  tergiverfatioAe , ec 
ab  omni  ulteriori  in  religione  mutatione  ct  innova- 
tione abftinerenc.  Addiderat  Caefaris  interpres, 
loachimus^  Elector  Brandenburgicus,  Princeps  ma* 
'gnus  ec  multis  nominibus  laudacisfimus  , fed  placito- 
rum Ecclefiae  Romanae  mirum  in  modum ^icenaz, 
Protestantibus,  (i  fecus  facerent,  milicem  Imperatoris 
metuendum  esfe.  Nil  igitur  profeceradr  Augustae 
.Ordines  ::Euangel id  , nifi:  unum  *hoc,  uc  genuina 
ipforum  doctrina  ec  Imperatori  ec  coci  'Germaniae 
Tom^  IV.  R r in- 
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. innotuisftt,  quod  nomiullorum  irara  lenierat  ,’alio* 
rum  mentibus  latentia  pietatis  et  veritatis  femina  in- 
feverat,  inter  quos  foachrmus  Princeps  £lectoralis, 
€C  aliquanto  post  Elector  i^randenburgicus , atque 
Fridericusy  postmodum  Elector  Palatinus,  inceriecto 
aliquo  tempore,  accesfione  fua  Collegium  Princi- 
. pum  .Protertantium  non; modo  locupletarunt,  fed  et 
infigniter  ornarunt.  Finitis  Comitiis  utraque  pars 
bellum  meditabatur , aut  inferendum  alteri  , aut, 
quod  erat  confilium  Protestandum,  vi  propellen- 
dum. Quod  etfi  variis  arcibus  diu  fatis  fuppresfum 
ac  inhibitum  fuisfet,  camdem  tamen  anno,  decimo 
feptimo  post  Con^esfionem  oblatam , cura  anno  fu- 
.periori  Lutherus  ex  hac  vita  ad  meliorem  placide 
migrasfet , in  nervum  erupit,  captis  in  ipfo  fere 
belli  primordio  lohannc  Friderico  Saxoniae  Electo* 
re,  ec  PMUppo  Hasfiae  Landgravio.  Trifte  hoc  vi- 
deri poterat,  praefagium  belli  infeliciter  coepti.  At 
mox  meliora  Deus  oflendit.  imminebant  i:,cclefiae 
halcyonia  , aderat  dies,  quo  manumittenda  ec  in 
plenariam  libertatem  vindicanda  erat.  Infelici  illo 
cafu,  quem  .modo  memoravi,  non  ita  acci fae  erant 
vires  Protestantium , quin  Carolum  Caefirem  , ec 
fratrem  eius Ferdinandum , Regem  Romanorum , quin* 
to  post  gestum  bellum  anno, cogerent,  ut  transactio- 
ne Pasfavienfi,  quae  elapfo  biennio  in  publicis  Im- 
.perii  Comitiis  Auguftanis,  et  cum  per  bellum  tri- 
cennalc  turpiter  infracta  esfet , pace  Westpbalica 
Jolemnisfime  ftabilita  est,  omnibus  Augustanae 
.Confeslioni  addictis  illa  iura,  illa  privilegia,  illas 
libertates  addicerent  et  fancte  promitterent,  quibus 
etiam  nunc  in  Imperio  Romano  Germanico  gaudent. 

O quam  .digrium  igitur,  Auditores,  noftri  iubili , 
noftrae  laetitiae* , fed  ante  omnia  grati  in- Deum 
animi  argumentum-,  quod;  hodiernus  dies. nobis  Aip- 
pcditat ! " Cernite  fratres  vestros,  quos  Confesfio- 

.nif 
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ilis  eiusdem  .piirioris  mulco  .arctius  quam  fanguinis 
vinculum  vobiscum  coniungic , iti  Gallia,  Icalia^ 
nonnullis  Germaniae  partibus,  Hungaria,  Polonia^ 
Bobemia,  -et  ex  iftorum  oppresfione,  metu  conti- 
nuo^ qui  ipforum  pectora  obiidec,  periculis,  qu^ 
capitibus  eorum  impendent , vestram  metimini  feli- 
citatem. Haec  omnia  et  durisfimt  quaevis  \ etiam 
maioribus  nostris  metuenda  erant,  cum  exitus  Con« 
iesfionis  Augustanae  anceps  adhuc  penderer.  Sed^ 
quae  per  Dei  Providentiam  benignam  nostra  est  fe-^ 
licitas  , hisce 'malis  maiores,  horum  malorum*  me-  : 
tu  nos  hucusque  liberavit  Deus,  nobis  indulfic, 
quod  multi  fortunarum  fuarum  et  ipfius  capitis  iactu** 
ra  tum  vellent,  copiofam  et  liberam  'Euangel4i<  u(«* 
'tam,  ut,  quod  pie  credimus ^ fine  metu  posfiinus  , 
profiteri,  ut  cultu,  quem  putamus  folum  Deo  ac- 
ceptum, nobisque  falutarem,  ab  omni  coactione  im- 
munes,  laeta  confcientia  operari  posfimus*  Quas 
igitur  graces  Deo  nostro,  tot  bonorum  auctori,  re- 
pendemus ? Eum  asfiduis  precibus  invocemus  ec 
flectamus , ut  coelestis  Euangelicae  lucis  copiam 
nobis  nostrisque  posteris  concedat  et  confervet, 
quamdiu  fol  et  astra  lucebunt  in  coelo.  Is  prae- 
fertim  nos  impleat  illo  fpiritu  Euangelico  , qui 
beatos  Reformatores  in  toto  vitae  fuae  curfu  direxit. 

Ut  fidem,  Divinitus  per  ipforum  minifterium  nobis 
traditam  , profesfionis  conflantia  et  vitae  pietate 
condecoremus.  Vnicum  laetitiam  huius  diei  nostram 
nonnihil  diminuit , quod  Auguflanae  Confesfionia 
focios  et  nominibus  et  cultu  facrorum  videmus  ad- 
hucdum  inter  fe  esfe  disiunctos.  O quis  pacem  ec 
concordiam  SIoni  Protestandum  non  ex  intimis  cor* 
dis  visceribus  apprecetur  et  exoptet?  Sed  uti  Re- 
formationis, ita  hoc  etiam  unionis  negotium,  est  opus 
folius  Dei,  qui  fructus  Reformationis  et  Confesfio* 

Aia  Augustanae  quovis  feculo  inter  nos  voluit  extare 
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IlluRriores  et  laetiores.  . Seculo  XVI  ante  ducentos 
annos  Confesfio  Auguftana  paucos  in  his  oris  habe^ 
bat  fautores , et  ex  ifcholis  publicis  in  univerfum 
erat  eliminau.  Seculo  XVII  cum  recurreret  illuftris 
illius  Cbnfesiionis  memoria  fecularis,  recepta  qui« 
dem  ubique  in  nostra  Patria  erat,  fed  bellici  tu- 
.multus  impediebant,  quo  minus  memoriam. tam  iu* 
condam  avi  nostri  hic  celebrare  posfent.  Celebra- 
mus nos  nunc  hanc  memoriam  laeti  quidem  et  hila- 
res; fed  animis,  nondum  ab  omni  parte  fociatis  et 
coniunctis»  Rogemus  Deum,  ut,  quod  huic  lubi- 
Jaeo  deest,  ad  cumulum  gloriae  Divinae,  honoris 
Confesfionis  Auguftanae,  falutis  Ecclefiarum  Prote- 
llanticarum,  videant  nati  noftri,  .celebrent  cum 
debita  gratiarum  actione  proximo  lubilaeo  nepotes. 
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que oculis  fe  fubduxere,  pro  humanitate  fua  lecto- 
res benevoli  haud  difficulter  emendabunt. 
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